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СТРУЭНЗЕ 


- ТРАТЕМЯ ВЪ ПЯТИ дъРотНяхЪ, ВЪ СТИХАХЪ И ПРОЗВ. ЕМЮО Ра 


Ро еб 


Михаила Бэра. # 


ДВИСТВТЕ П*.). 
СЦЕНА 1. 


Комната королевы Матильды въ Фридрехебуртскомъ замк$. 
Королева МАТИЛЬДА, графаня УЛЬФЕЛЬДЪ, графиня РЭЦЪ. 
МАТИЛЬДА — къ гр. Ульфельдь, которая хержить въ рукахъ книгу. 


Довольно, милая графиня... Перестаньте: 
Взволнована я слишкомъ этимъ чтеньемъ, 
Такъ сильно, такъ глубоко потрясли 
Меня моленья нзжнаго Артура, 
Ум%вш!я проникнуть даже въ сердце 
Суровое убйцы, что едва, | 
Едва не разрыдалась я. Довольно, 

На этотъ разъ. Да! Полубогь Шекспир! 
Онъ силою чудесной превращаетъ 

Въ дЬйствительность старинныя преданья, 
И кажется смягчить способенъ камни, 
Не только трбнуть сердце челов$ка. | 

И не цвфтеть та пальма на земл$, 
Которая достойна-бъ наградить 
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Того, кто взорамъ смертныхъ небеса 
Души своей божественной открыль, 
И образы печальной нашей жизни 
Въ святомъ огнз поэзи очистилъ. 


ГР. УЛЬФЕЛЬДЪ. 


Какое въ государын® моей 

Сочувстые находитъ—духъ поэта! 

Я — признаюсь, понять его не въ сихахъ. 

МнЪ кажется, бываеть слишкомъ шуменъ, 

Подъ часъ, полетъ его могучихъь крыльевъ. 

И удивляюсь я, что королева ? 
Елизавета см$лаго любимца 

Могла вь себ тавъ часто допускать... 


ГР. РЭЦЪ. | 
Ужели онъ-—къ ея особ точно . 
Допущенъ былъ? 
| МАТИЛЬДА. 


Чтожьъ? Это странно вамъ? 
Я думаю, что этоть царь поэтовъ 
Британи моей такъ хорошо 
Читаль въ сердцахъ монарховь, что, ему 
Всего приличн®й было находиться’ 
Вблизи отъ нихъ... И подлБ королевы 
Онъ на своемъ быль настоящемъ мфст$, 
Межъ равными себф. Вы на меня 
Глядите съ изумлешемъ, графиня? 
Въ моихъ устахь не можеть быть терпима 
Тавая возмутительная р®чь? 
Но сказаннаго мнз ужь не вернуть; 
И есхлибъ здфсь собрались вс монархи 
Я и предъ ними тоже повторила-бъ. - 
Да! нашь Шекспиръ кавъ бы въ раскрытой Енигв 
Читать въ сердцахь народовъ и царей. 

Открывая книгу. 


` Смотрите! Воты Здфеь вфчный правды свзты 


Не тоже-ль ныньче, что и прежде было? 
Народы въ бой идутъ, во имя права— 
А Франщя изъ-за ничтожных ВЫГОДЪ , 
Мирится съ этимъ хищнымъ Гоанномъ. 
И разв участь нынзшнихь принцессъ 
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На участь б%дной Бьянки не походить? 

Онъ кроткую печаль ея тавъ вФрно, 
Такъ трогательно намъ изобразить. 

` Оторвана оть ласвъ семьи любимой, | 

Она вступаетъ робкою стопой, 

На трудный путь обязанностей новыхъ... 

Ехва въ ея дфвической груди 

НамФренья, желанья‘ зародились, 

И въ нимь она прислушиваться стала, — 

‚ Какъ съ жизнью независимой проститься 

Должна была. Постыдный договоръ 

Она запечатлФла кровью сердца, . 

И за супругомъ царственнымъ своимъ, 

Котораго совсфмъ почти не знала, 

Посл$довала въ новую отчизну. 

Кто знаеть, что ее въ грядущемъ ждеть, 

И сколько слезъь прольеть она © томъ, 

Что ей дана въ приданое корона! 


ТР. РЭЦЪ — графинВ Ульфельхъ, вполголоса, — въ то время, 
когда королева отворачивается, чтобъ скрыть 
ы свое волнеше. 


Неправда-ли, —совсфмъ по-королевски? 


ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 
Какъ глубоко—и ясно вмфстВ съ тёмъ.— 


\ 


СЦЕНА И. 
Тёже, графъ СТРУЭНЗЕ, графъ БРАНДТЪ. 


МАТИЛЬДА. 


А! воть и графъ Струэнзе, съ графомъ Брандтомъ. 
Кьъ Струэнзе. 

Вы зв0-время явились, графъ Струэнзе. 

Обязанноеть тяжелую съ меня 

Должны вы ‚снять. Мнз противъ этихъ дамъ 

Отстаивать пришлось права поэта. 

Передъ графиней Ульфельдъ не находить 

Себф ШЩекспаръ— ведиый нашъ пощады. 


ТРАФХИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 
Я вашему величеству дерзнула... 
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МАТИЛЬДА—неребивая ее, къ И 


Мнз было бы прятно продолжать 
Начатый споръ. Я рыцаремь поэта 
Васъ избираю, графъ.—ЗВы за него 
Переломить копье достойнЪй всЪхъ. 
Не вы-ль меня впервые научили. 
° ДФнить его веливя созданья? 
Вамъ одному обязана я тфмъ, 
Что находить ум$ю наслажденье 
Въ гармови‘стиховъь его суровой, 
И часто, убаюканная имъ, 
Душой оть бурь житейскихь отдыхаю. —Сизась. 
Но не довольно-ль... Кажется, графиня 
Едва оть смЗху можеть удержаться. 
Она боится, вакъ бы изъ меня 
Шекспиръ не сдфлалъь женщину-поэт&. 
ГрЪхъ быль-бы новь... для датской королевы. 
` Но избЪжать желая подозрзй 
Въ такомъ грзхВ ужасномъ, перейду 
Я въ боле достойному предмету. 
Къ Брандту. 

Скажите графъ... Доволенъ ли король? 
Не слишкомъ ли мы быстро обогнали 
Его вехичество? Британсый конь, 
Что подаренъ мнВ августЪйшимъ братомъ, 
Опередилъ всфхъ датскихъ бЪгуновуъ... 
Чтобъ поддержать ихъ честь, лишь графъ Струэнзе 
Одинъ изъ всзхь, сопровождавшихь насъ, | 
Отважился соперничать со мною, 

отъ меня старался не отстать; 
Но наконець и этотъ смЪлый всадникъ 
Себя признать былъ долженъ побфжденнымъ, 
И далеко остался позади... 


БРАНДТЪ. 


Монархь призналь открыто‘ пораженье 
Вефхь лучшихь бфгуновь своей страны, 
И вашего величества отвагой 

Онъ восхищенъ; во взорахъ короля. 
Давно такая радость не свфтхёлась. 
Не ошибусь я, кажется, сказавъ, 

Что празднества недЪли этой шумной 
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Зполнз его желаньямъ отвЁчаютъ; 


_ЗБаль-маскарадь—король назначиль завтра... 


МАТИЛЬДА. 


“Такъ стало-быть желанья короля 

«Сошлись съ моими... Я надфюсь, графъ, 

Что праздникъ вы устроите на славу. 

4 чувствую счастливою себя, 

Зогда придворный, строг этикетъ 

Подъ маскою веселой исчезаетъ. 

Фантазши своей вы дайте волю, 

ЗВемъ прихотямъ ея я буду рада, 

И даже. блесвкъ излише!Й вамъ прощу, 

«Лишь только-бъ дамъ придворныхъ удалось ` 

Мн пручить въ веселости невинной, . 

Боторой тавъ страшатся вс онз, 

Обычаямъ покорны устарвшимъ... | 
Къ графив Ульфельдъ. | 

ЗНе завтра ли хотФли мн представить _ 

Зы русскаго сановника, который 

ЗРекомендованъ мнз императрицей? 


ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 
“Такъ точно... 


МАТИЛЬДА. 


Пусть на бал будетъь онъ; 
ЗИ пусть найдетъ въ покояхъ королевевихъ 
Онъ блесвъ двора, покинутаго имъ... 

Бъ Струэизе. 

«Желаемъ мы, чтобъ этоть чужестранець 
Своей императриц$ разсказалъ, 
Вакъ здВсь, при бережлипости разумной, 
Поддержано достоинство двора; 
Не правда-ль—мы себз дозволить можемъ. 
«Желанье столь ум$ренное, графъ? 


СТРУЭНЗЕ, 


‚Необходимъ, конечно, этотъ блескъ, 
Что королеву нашу окружаетъ; - 
правой благородною онъ служить 
ФЖеичужин® превраснзйшей въ стран. 
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` 


МАТИЛЬДА — присталёно газдить на него. 


Да?... Это точно ваше мнфнье, графъ? Вполголось 
Однакожь тонъ словамъ противорзчить? 


СТРУЭНЗЕ, 
Простите мнф... | 
| 


МАТИЛЬДА— къ графинв Ульфельхь. 


Мое шитье, графиня? 
Графиня Ульфельдь уходитъ. 


СЦЕНА 11. 


_— МАТИЛЬДА, СТРУЭНЗЕ, БРАНДТЪ 


/ 


МАТИЛЬДА — къ Струэнзе, проводивъ глазами уходящую графини»: ^ 
Ульфельхь и видя, что графиня Рэцъ удалилась еже 
прежде. 

Что васъ тревожить, графъ? Не притворяйтесь — 
Вы отъ мен& хотите 'что-то скрыть. 

‚ Скажите все скорЗй. Меня‘ пугаетъ 

Вашъ озабоченный и грустный видъ? 


СТРУЭНЗЕ. 


Я наказатя достоинъ, если 

„Кажусь тавимъ. Таинственныхъ заботъ 
“Личино0ой—приврываться не должны 

Неровнаго характера причуды, — у 
Ни передъ вБмъ, а мене всего 

Предъ вашей августйшею особой. 


МАТИЛЬКА, 
Н%тъ, это не причуды... я не вёрю. 


БРАНДТЪ. 
Я разр$шить берусь загадку.... Не м$Фшайте. 


Кь Струэнзе, который хочетъ стать между имъ и королевой. 
Сегодня изъ поместья своего | 
Въ столицу возвратился графъ Ранцау. 


МАТИЛЬДА. 
А! видно умъ велиый свой не хочеть 
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Похоронить онъ въ Ашбергской пустын%. 
‘Зима опять его приводить къ намъ; 

Опать влевуть двора увеселенья. — 

По крайней мЪрЗ, этоть—не опасенъ.— 
Хоть можеть быть въ душВ его надменной 
Намфренья недобрыя живутъ,— 

Онъ не вредитъ... ворчитъ себ и только. 


ВРАНДТЪ — смфясь, 


ЗНо все-таки рфшился сдфлать ныньче ` 
Онъ важности неслыханной попытку. 


СТРУЭНЗЕ. 


Она важна—въ его глазахъ... 


‚ МАТИЛЬДА. 


А мнЪ 
“Сдается, что и въ вашихъ точпо также... 
Скажите—чтожъ ужаснаго случилось... 
«Я знать хочу... 


` 


БРАН ДТЪ. 


Ранцау нарушиль клятву 
И посфтилъ смертельнаго врага... 
Въ пещеру льва могучаго явился. — 


МАТИЛЬДА, 
И точно 4ьва, надЪюсь, въ ней нашелъ? 


СТРУЭНЗЕ. 


Оруземъ владФетъ лучше право, 

Ч%мъ ненависть! Но могъ ли бы такъ смёло 
ТПротивостать я смфлому врагу, 

ВКогла бы не монарха благосклонность, 

Не королевы милость дорогая, — 

Которыя охраной служать мнф. 


МАТИЛЬДА. 


И будетъ вамъ всегда служить охраной, 
Покамфсть это еердце дорожить 
“Спокойстмемъ и благомъ королевства. 
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СЦЕНА ТУ. 
Тже и графиня УЛЬФЕЛЬДЪ. 


МАТИЛЬДА — графинв, которая подветь ей рукодфлье. 
Благодарю васъ, милая графиня. 


О 


ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ — отойдя отъ королевы ле 
ВЗГЛЯНУВЪ ВЪ ОБНО. 
Ахъ! Боже мой, что это значить? 


МАТИЛЬДА. 
Чтб? 
ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 


‚ Во весь опоръ сюда несется всадникъ, 
°Зоть въфхалъ онъ въ ворота. — Вскрикиваетъ. 


МАТИЛЬДА. ` 
Чо случилось? 


ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ.. 


Загналь воня! Воть падаеть съ нимъ выфстф... 
МАТИЛЬДА — хочетъ подойти къ окну; мужчины стараются удержать еФь 


| ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 
Но офицеръ остался невредимъ. 


` 


БРАНДТЪ — подходя къ окну. 


Кто-жъ это? Весь въ поту, и еле. дышетъ... 
МнЗ кажется, его видалъ я... Точно... Да! 
То Левенскьольдъ, одинъ изъ офицеровъ 
Норвежскаго полка, который утром 
Распущенъ былъ... 


СТРУЭНЗЕ — замфтивъ волнен!е королевы. . 
| Я ждаль его! Во миз 
Онъ съ рапортомъ авился. 
МАТИЛЬДА. 


Такъ поспшно? 
Нёты это намъ добра не предв$щаетъ. | 





.А! Наконецъ! 


СТРУЭНЗЕ. 


СТРУЭНЗЕ. 


Я. самъ пойду... 


МАТИЛЬДА. 
Останьтесь, ради Бога. 


дну меня не покидайте, графъ, 


Въ ужасной неизвфстности. Примите 
Его при мн. Пускай сейчасъ же онъ 


«Сюда войдетъ, въ томъ видЪ, какъ прЕхалъ. _ 


Графиня! умоляю, приведите 
ЗЕго свор?й. 
| СТРУЭНЗЕ —Брандту. 


Спфшите въ королю, 
Онъ въ этотъ часъ не долженъ оставаться — 
Одинъ... 


МАТИЛЬДА. 


О! да;. Чтобъ вЗстью непрятной 
Не могъ его внезапно поразить 
Какой-нибудь услужливый придворный. 


Брандтъ уходить. 


СЦЕНА У. 


МАТИЛЬДА. 


БАПИТАНУ. 
Простите— королева | 


СТРУЭНЗЕ. 


Ея величеству угодно знать, 
ЗачБмъ сюда съ поспёигностью тавой 
- Явились вы... 


МАТИЛЬКА. 
По вашему ‘лицу 


Ч `вижу, что несчастье васъ приводитъ... 
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ЗАТИЛЬДА, СТРУЭНЗЕ, капитань ЛЕВЕНСЕБОЛЬДЪ, который входить съ гра- | 
финей Ульфельхь; послЗдняя немедленно удаляется. | 


ВЗСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 


СТРУЭНЗЕ. 
Прошу васъ мн представить рапортъ... . 


` 


КАПИТАНЪ. 
Я — 
Безъ рапорта сюда явился... 
| МАТИЛЬДА И СТРУЭНЗЕ, 
Какъ? 


КАПИТАНЪ. 


Мы не имЗли времеви писать, 
Я съ битвы, графъ. 
МАТИЛЬДА — опускаясь въ кресло. 


О Боже всемогущий! 


® . 
СТРУЭНЗЕ — тихо капитану. 
Молю васъ, не пугайте королеву... 


МАТИЛЬДА — вставая. : 
Вы шепчетесь?... Оставьте эти тайны... 
Чтобъ ни было—я все желаю звать. 


| , БАПИТАНЪ — къ Струэнзе. 
Могу-ль.... 
СТРУЭНЗЕ. 
Ея величеству угодно... 
Кто васъ прислаль? 
БАПИТАНЪ. 
Я присланъ комендантом = 
Съ извЗстьемъ, что гвардейцы возмутились. 
, МАТИЛЬДА. 
0! горе намъ! - | 
СТРУЭНЗЕ — корозев$. 


Вамъ худшее извЪстно. 
Пусть капитанъ теперь намъ сообщить 
Въ подробности, — вакъ всё происходило.— 


БАПИТАНЪ, 
Богла пять ротъь норвежскихь нашъ` полковник. 
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Вторично собралъ ныньче по утру, 

Печаль видна. была на многихъ лицахъ. 

Казалось, что съ орузжемъ своимъ 

Прощаются солдаты грустнымъ взглядомъ. 

Всф думали, что ихъ отставка ждетъ, 

Что въ очагу домашнему и къ плугу 

Пришла пора вернуться имъ; вакъ вдругь 

Приказъ имъ неожиданно прочли, 

Въ которомъ говорится, что оть службы 

Не могутъ быть уволены они, 

И что его величеству угодно 

ПеремЪстить ихъь всфхъ въ полки друге. . 

ЗБогда они увидфли, что нзть 

Надежды имъ на родину вернуться, - 
“То ропотъ въ ихь послышался рядахъ. 

Прочтя приказъ, стояль полковникъ. молча, 

И всея толпа на несколько мгновен!й 

Затихла вдругъ, какъ море предъ грозой. 
Но велВдь затВмъ неистовые крики, 

Неслыханные, землю потрясли. 

«Отставку намъ! повсюду раздавалось... 

На жизнь и’ смерть мы братья! Разлучить 

Не могутъ нась! Да здравствуеть нашъ полкъ!» 

Й вс клялись, м$8ндясь рукожатьемъ, 

Не исполнять прочтеннаго приказа 

И никогда не повидать другъ друга. 
Напрасно ихъ пытались офицеры 
Уговорить. Ни просьбы, ни угрозы 

Ихъ не могли заставить разойтись. 

По улицамъ столицы побЪжали. 
Матежники, и даже мирныхъ гражданъ 
Въ возстанью см$лымъ словомъ возбуждали. 
"Тогда уже р®шился комендантъ. 

Ихъ наказать. Онъ бить велль тревогу, 
И гарнизонъ на бунтовавшихъ двинулъ, 
Они-жъ, на всё готовые, безстрашно 
Пдуть впередъ, въ открытый бой вступая; 
И смотрить городъ, въ ужасф, кавъ льется 
По улицамъ солдать и гражданъ Еровь. 


СФРУЭНЗЕ. 
Ужасно! 


м 
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МАТИЛЬДА, 
Вотъ въ чему пришли мы!... Боже!... 


КАПИТАНЪ. 


Хоть битва нер$шенной оставалась, 
Когда покинуль городъ я; но ближе 
Вее подвигались въ сфвернымъ воротамъ 
Мятежники — и если имъ удастся 
Очистить путь-—мы здфеь увидимъ ихъ. , 


И. СТРУЭНЗЕ. 


Кавъй Чтобъ они осмфлились проникнуть 
Сюда... къ монарху—это невозможно! 


БАПИТАНЪ. 


Однакожъ это быль ихь лозунгь; короля 
Они хотятъ увидфть, и ему 
ПовЗдать о своихъ желаньяхъ лично. 
Матежники надЪются, что имъ 

, Удастся зд$еь желанную отставку 
Добыть путемъ насилья, и потомъ, 
Хвалась легко одержанной поб$дой, 
Въ столицу возвратиться съ торжеством. 


СТРУЭНЗЕ. 
Но прежде чЪмъ достигнуть... 
| Сзышны отдаленные выстрфзы, 
МАТИЛЬДА. 
- Мы погибли! 


7! 


СЦЕНА \1. 
ТЬже в дамы кородезы. 


`ДАМЫ. 
На помощь 
ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 


Можетъ быть, вамъ неизвфстно,— 
Что возмутилась гвардя, и въ з&мокъ 
Идуть мятежники; пропали мы! 


вы 
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ГРАФИНЯ РЭЦЪ — вбЪтая. 
Идуть, идуть! 
Спасите королеву! 


Они хотятъь разрушить замокъ и лишить 
И короля и. королеву жизни. 


Къ о 


СТРУЭНЗЕ,. 


Безумный страхъ! Мятежники явились 
Сюда затфмъ, чтобъ за вину свою 
Достойное возмезе принять... Кавятану. 


Скор$е позовите коменданта. 
Капитачъ уходитъ. 


, 


СЦЕНА УП. 


Тёжъ, кром} капитала. Потомъ КОМЕНДАНТЬ. 


МАТИЛЬДА, 
Что вы хотите дфлать, графъ? 


СТРУЭПЗЕ, 
ы [ 


Я силу 
Хочу поставить противъ силы:— кровь 
Они пролить дерзнули... Кровь прольется. ь 
Не на меня падеть опа, на тЪхъ, 
Чьи происки коварные подвигли 
Безумцевъ а въ преступленью. \ 
| Къфкоменданту. 
Держать, полвовникъ, стражу на готов. 
И лервыя ворота зАмка — пусть’ 
Отрядъ вооруженный прикрывветъ. 
Мужское населенье подъ ружьё 
Поставить все, да выдвинуть орудья, 
И ежели къ жилищу короля 
Хоть шагъ дерзнутъ безумцы эти сд$лать, 
Вы встрфтите ихъ пушечнымь огнёмъ. 
. Комендантъ ть 


ВЗСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


СЦЕНА УШ. 


` Т%$же безъ коменданта. 


Е. МАТИЛЬДА. 
Вы на кровавую р$шились мЗру. 


Но прежде ч8мъ рфшусь я въ исполненье 
Привесть ее—и съ ними бой начать, 

Я самъ пойду ихъ ярости на ветр$чу; 
Быть можеть, мн удастся возвратить 
Ихь вь долгу твердымъ мужественнымъ словомъ. 
Я знаю, что обманутыхъ солдать 

Простымъ сердцамъ— доступенъ голосъ чести, 

И лишь бы только трет1й между нами 

Не сталь, съ коварной лестью на устахъ, — | 
Над$юсь, что матежники сознаютъ 

Свою вину, и вол короля 

По прежнему останутся покорны. 


| ‚ МАТИЛЬДА. 
`Напрасныя надежды, графъ Струзэизе! — Е 


Ф 


СТРУЭНЗЕ. 


Чтожъ! Если жизнь моя нужна имъ будетъ, 
° Пускай возьмуть ее. Я: не хочу, 
Чтобъ чья-нибудь здесь проливалась кровь, 
Пока еще могу спасти своею 
Я Дави спокойстве и благо! 
Шумъ за дверями. Слышны крики: «Да здравствуеть полкъ! Къ корожю{» 


ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ. 


Они ужь здфеь! 
`МАТИЛЬДА. к 


Спаси насъ Боже!— 


СТРУЭНЗЕ. 
ЗдЗеь? 
Тавъ хорошо-жъь! Пусть выберуть любое, 
Иль голову мою — за послушанье — 
Иль за упорство — казнь себф... 
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МАТИЛЬДА, 


О! горе! 
Постойте! Вы убить меня хотите! 
Вы жизнь. свою р$шаетесь отдаль?... ‘ 
° Ить... нЪтъ... 


СТРУЭНЗЕ. ь 


Но ч$мъ же былъ бы я, 
Когда-бы для спасенья королевы 
Я славой не пожертвовалъ своей? 


СЦЕНА 1Х. 
Тёже, и сэрь РОБЕРТЪ КЕИТЪ. ‘ 


СТРУЭНЗЕ — удивленный. ' 
Вы—сэрь? 


р 


БЕЙТЬЪ — останавливаеть Струэнзе. г 


Я вась молю, останьтесь, графъ! 


| МАТИЛЬДА. | 
Въ какую вы приходите минуту! 
| БЕЙТЪ. 


Простите, что осмЗлился явиться 

Я къ вашему величеству... Когда 

Грозитъ опасность датской королев, 

То родственная Ангия трепещетъ; 

А я слуга ей преданный, и васъ 

Предостеречь святымъ считаю долгомъ. 

Не тщетно вы дрожите, королева; 

Васъ не пустой пугаетъь призракъ... Н®ты 

Матежныя толпы разъярены, 

И мечъ свой братской вровью обагрили. 

О! вЪрьте мн, что если ихъ желанья 

Исполнены не будутъ, то они — 

Не пощадать ни васъ, ни короля. 
СТРУЭНЗЕ. 


® 


Но прежде— сами вс на м8етВ лягутъ! 
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г 


ЗЫСТНЯЕЪ ЕВРОПЫ. 


БЕЙТЪ. - 
0! ради Бога, графъ, — не принимайте 
Кровавыхь м$рь... 
С СТРУЭНЗЕ. 
Я долгъ свой исполню... 


` 


МАТИЛЬДА, 


Н$ть, н®ть... останьтесь, графъ. О Боже! 
Въ душ моей и гнфвъ и состраданье, . 

Я знаю, что къ послёдетыамъ ужаснымъ 
Должна привесть пощада.... и однакожъ... 


| СЦЕНА Х.. 
Тьже и КАПИТАНЪ. 


СТРУЭНЗЕ. 
Какую веть несеть намъ капитанъ. 


МАТИЛЬДА. 
Не новое-ль несчастье?.... 


/ КАПИТАНЪ. 


Полкъ р8шилъ 
Упохномочить двадцать челов$къ, 
Которые вамъ письменную просьбу 
Вручить должны. Тра пункта въ этой просьбЪФ... 


СТРУЭНЗЕ. 


Они известны вамъ? 
КАПИТАНЪ. 


Я ихъ прочелъ. 
Матежники отставки чистой просятъ. 
Они хотять, чтобъ тоть, кому достался 
Счастливый жребй въ ихъ полку служить, — 
Не могь назначенъ быть въ полки друге. 
Потомъ еще, чтобъ жалованье имъ 
Въ течени трехъ м$сяцевъ давали. 
И наконецъ, желаютъ сохранить 
Оружье и мундиръ, который носятъ, 


$ ® 
* 
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Какъ памать о своей она нк 

И въ знакъ того, что полкъ себя ничмъ 
Не запятналъ; что онъ распущенъ быль 
Единственно по вол королевской. | 
Когда они получать это все, 

То мирно возвратятся въ Копенгагенз. 
Но если же на требованье ихъ 

Монарха не послЗдуетъ согласья, | 

Они отметить клянутся; говорятъ, | 
Что Фридрихсбургъ не устоитъ предъ НИМИ, 


_И что они не пощадать.... 


СТРУЭНЗЕ. 


Довольно! 
Избавьте отъ дальнъйшихь описаей 
Безумства ихъ. Нельзя съ бунтовщивами 
Вести переговоровъ королю. 


’ Пускай они орузые положатъ, 


И участи своей покорно ждутъ. 

Тогда лишь я ихъ посланныхь впущу. - 
Простить ли ихъ монархъ, иль н$зть, не знаю; 
"Теперь же имъ.отвфтить пушекь громъ 

На каждую матежную попытку! 

Вы слышали?... Идите-жъ, капитанъ, 

И передайте имъ мое рЗшенье... 


БЕЙТЪ. 


И вы хотитё— графъ... 


МАТИЛЬДА. 


- Н$тъ! ни зачто! 
"Такой отв$тъ ужасный можеть вызвать 
Матежниковъ на новыя злодЪйства... 
0! неужель глаза мои увидятъ, 
Какъ брату братъ вонзаеть въ сердце мечъ, 
Какь обагряетъ кровь дворца ступени... 
Ужель дожить могу а до того! 
Сл$шите въ нимъ, спфшите ради Бога, 
Исполните вс$ требованья ихъ, 
Сдержите гнзвъ, купите примиренье 
Кавою бы то ни было цфной! | 
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СТРУЭНЗЕ. 


Какъ? Неужель, цфною чести даже р— 
Я ‘долженъ, королева... 


МАТИЛЬДА. 


Не заботьтесь Е 

Теперь о томъ, чтобъ славу уберечь, 
Чтобъ защитить ее рукой кровавой... 

. Слышенъ шумъ. 
Они идутъ!... Погибла я! Дфтей 
Моихъ они изъ колыбели тащатъ, 
И высоко ихъ въ воздух поднявъ, 
Ливуютъ, что заложниковъ схватили. 


_Злодфи! Мать возьмите съ ними вм$стф! 


Вы слышите?... Да! Слышатъ, —и 5о мн 

Бросаются со скрежетомъ зубовъ. 

Вотъ на руки кровавыя — мою 

Распущенную косу намотали, 

И волокутъ мена... О! Кто же, вто 

Меня спасетъ? Придя въ себя. Что сдЪлалось со мною... 

Затмился умъ... Простите ради Бога... 

Простите мн$. Я только королева... 

И въ ‘ужасамъ подобнымъ не привыкла! 

Рыхаетьъ, 

БЕЙТЪ. 

Храни ее Господь! 


СТРУЭНЗЕ. 


Она въ слезах... 
А а еще волеблюсь... о себв 
Еще могу въ минуты эти думать? 
Къ Матильдв. 
Я объявить возставшимъ посп®шу, 
Что будуть ихь исполнены желанья, 
И скоро миръ надВюсь возвратить 
Встревоженному сердцу королевы! 
| Уходатъ. 
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СЦЕНА Х1 
МАТИЛЬДА, КЕЙТЪ. | 


КЕЙТЪ. 
Спокойстые и твердость, королева! 


МАТИЛЬДА. 


Такой ли вы меня увид$ть ждали, 

Кавъ отправлялись въ Дан вы, сэръ. 

И хдумали-ль, что вамъ учить придется 
Спокойствю и твердости меня? 

Гл мужество, которымъ а гордилась? 
Слабфеть духъ мой, — горе мн®! Я вижу, 
Вавъ въ комнатахъ потоки Брови льются; 
ВсВ ужасы грядущаго встаютъ 

Передо мной, какъ въ зеркал... 


КЕЙТЪ. ' 


Но что же — 
Въ грядущемъ васъ пугаетъь королева? 


МАТИЛЬДА. 


МнЗ` вспомнился средь этихъ всфхъ тревогъ, 
Забытый страхъ, что въ Лондон, бывало, 
Душой моей порой овладЗвалъ. 
Когда мн путь лежалъ черезъь Вестминстеръ, 
Я каждый разъ приказывала слугамъ 
Пришпоривать коней, чтобъ миновать ` 
Быстрфе то окно, что послужило 
Стюарту дверью въ вЪчность... лишь въ него 
Шагнуль онъ какъ на плаху голова 
Его окровавленная скатилась... 
Я отвращала съ тайнымъ содроганъемъ 
Всегда свой взоръ отъ этого окна 
И думала: т времена прошли; 
Не судятъ королей своихъ народы, 
И никогда вфнчанной головы 
Топоръ ужъ не коснется нечестивый... 
О! вЗрьте мнз, я горько ошибалась; 
"ТВ времена исчезли не на-взкъ! 
Ихъ ужасы должны еще вернуться — 
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И королей престолы пошатнуть! 
И горе вефмъ, кто такъ, какь я, дрожить, 
Неся народной ненависти бремя! 


КЕЙТЪ. 


Н$ть! не на васъ, достойную любви, 

Обращена зд$сь ненависть народа. 

Н%тъ! Знаю _я, — проклятя его 

Отягощаютъ голову другую.’ 

Пришла пора, и вБрный вашъ слуга 

Теперь свободно высказаться долженъ. 

Не можеть графъ Струэнзе. управлять 

Страной, — глЗ не доросъ до пониманья 

Его благихъ намЗрен1й народъ. , 

Насильственно разрушить хочетъ графъ 

Гнюцщ!й домъ старинвыхъ предразсудковъ, 

И замфнить его роскошнымъ зданьемъ, 

Гл было-бъ вс$мъ свободно и просторно.. 

Но датчанамъ — ихъ старое. ярмо, 

Повзрьте мнз, милЪй свободы новой. 

Къ нимъ отъь отцовъ привычка перешла 

Переносить капризы произвола, 

И гнетъ его напрасно замфнать 

Свободой —хочетъ пылей чужеземецъ: 

Онъ отзыва не ветр%титъ въ ихъ сердцахь 

Таковъ народъ... Что думаетъ дворянство 

И королева-мать — извЗстно вамъ, конечно. 

Вс$ голоса — въ одинъ слилися хоръ, 

И ныньче взрывъ подавленнаго гнЪв& | 

Вы видфли... Онъ въ ужасъ васъ повергъ. 

О! еслибъ вы склонили, королева, | 
. Свой слухъ въ моленьямъ стараго слуги, 

И еслибъ удаленъ быль графъ Струзнзе... 


МАТИЛЬДА. 
Ужель опи меня хотятъ принудить... 


БЕЙТЪ. 


Вашъь августфйший братъ и всЗ друзья 
Васъ умоляютъ: удалите графа... 

Вто бы сюда изъ Ангми ни прибыль, 
Отъ всфхъ одно и тоже слышу 1, 
Что за спокойстые особы вашей 








СТРУЭНЗЕ. | 

1 р 
Король Георгъ трепещетъ; и не въ немъ 
Одномъ живутъ боязнь и опасенье: 
Цлоссетъ, Шпренгпортенъ, Франщи союзной, 
И Швещи намъ родственной послы, 
О томъ же молятъ васъ; и я съ надеждой 
Предъ вами повторяю ихъ мольбы: 
О! удалите графа, королева! 
Онъ въ случа нужды себБ найдетъ 
Прйють и помощь въ Англи свободной. 


МАТИЛЬДА. 


Довольно, сэръ! Что вашего монарха 
Сестра простить охотно вамъ готова, 
То воролевой Данш‘не можеть 
Терпимо быть. Оставимъ это, все. 
Усерде васъ слишкомъ далеко 
Заводитъ, сэръ: мы ожидаемъ скоро... 
Брики: «Виватъ»! 
Мн$ кажется — То радостные крики? 
0! еслибъ онъ смагчиль лишь. ихъ сердца! 
Опять бы все могло идти кавъ прежде... 


` 


КЕЙТЪ. 
Я слышу вашихъ дамъ. 


СЦЕНА ХИП. ‘ 


| Тёже и графивя УЛЬФЕЛЬЛЪ. , 


МАТИЛЬДА. 
Ну что графиня? 


ГР. УЛЬФЕЛЬДЪ. 


Не нахожу я словъ, чтобъ передать... . 
Что за народъ! До глубины души 
Меня смягчила в$рность добрыхъ датчанъ. 
Н$тъ лучшаго народа на земл 3! 

. 


МАТИЛЬДА. 


Ужели вы не видите, въ какомъ 
Томительномъ и страшномъ ожиданьи 
Я нахожусь... | 
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ГР. УЛЬФЕЛЬДЪ. | 


Мы спасены! Гвардейцы 
Согласны возвратиться въ Копенгагенъ. 
Слышны трубы и литавры. 
Уходатъ! Затрубили’` отступленье. 


МАТИЛЬДА. 


Хвала Творцу! Такъ стало быть они 
Побфждены? Ихъ графъ уговорилъ? 


ГР. УЛЬФЕЛЬДЪ. : 


Министръ уполномоченныхъь не принялт... 
Онъ вышелъ самъ въ мятежникамъ и сталь 
Имъ объяснать, что только высшей ЦВльЮ. 
Руководимъ король былъ, распуская 

Ихъ полкъ. Они все слушали спокойно; 

И лишь когда р$шился графъ Струэнзе 
Въ покорности возставшихъ призывать, 
Неистовый, злов$щ крикъ внезапно 
Прервалъ его. Но графъ не’ потерялся, 
Съ достоинствомъ, себя онъ предложиль 
Въ посредники межъ ими и монархомъ..: 
И снизошель монархъ на просьбу ихъ! 


МАТИЛЬДА. 
Такъ значить, все исполнено?.. 


ГР, УЛЬФЕЛЬДЪ. 


Съ восторгомъ, 
Приказъ они прочли и закричали 
Всф, кавъ одинъ... «да здравствуетъ король!» 
Я радостными плакала слезами... 
Внезапное такое послушанье, 
Такая вЪрность трону... 


МАТИЛЬДА. 


О! конечно... 
Я тронута до глубины души, 
Я чувствую:.. но кажется, самъ графъ 
Идетьсюда?.. 
ГР. УЛЬФЕЛЬДЪ. 
Текъ точно... 
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СЦЕНА ХГУ. 
Тёже и графъ СТРУЭНЗЕ, блфдный и видимо взволнованный. 


МАТИЛЬДА. ь 
‚Какъ вы бл®дны? | 


СТРУЭНЗЕ. 


Исполнены желанья королевы. 
Мятежный полкъ, побфду торжествуя, 
Въ порядЕкЗ возвращается домой. 

И вашему величеству теперь 

Н$тъ болВе причины опасаться. 

Вы слышите торжественный ихъ маршъ: 
Подъ звуки т$ они хоронять славу 
Врага. — Изъ книгь истори на-вЪкЪ. 
Они Струэнзе вычеркнули имя; 

И не найдетъ его потомство тамъ, 

Гдв вписаны велиюя дЪянья 

Людей, къ добру стремившихся упорно... 
Въ ряды толпы отброшенный, забвенью , 
Я обреченъ отнынз вмЗстВ съ ней. 


МАТИЛЬДА, 
Унынье, графъ, такое — малодушно... 


ОСТРУЭНЗЕ. 


Быть можеть я къ недостижимой цЪли 
Стремился, и мечталъ осуществить 
То, для чего покамфстъ не настала 
Еще пора! Пускай меня забудутъ. 
Но допустить я не хочу, чтобъ мфъ 
Сказалъ, что я въ безсили слВпомъ ' 
И гордостью безумной обуянный 
Низверженъ былъ съ вершины славы. Самъ 
Съ нея сойти хочу я добровольно. 
Спустившись внизъ, въ послдн!Й разъ изм$рю 
Я высоту спокойнымъ, тихимъ 'ВзГлядомъ 
И отрекусь на-вЗки... 

Увольненья 
У вашего величества просить 
И также у монарха я намфренъ. 
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МАТИЛЬДА. 
Какъ? что я слышу... вы хотите — графь? 


СТРУЭНЗЕ. 


Я лишь необходимаго хочу. 

Коль не за сномъ несбыточнымъ я гнался, 

И дБло мной задуманное стоитъ 

Того, чтобъ жизнью жертвовать ему; 

Я долженъ былъ отдать ее сегодня, 

Я долженъ былъ святое знамя права. 

Изъ этой битвы вынесть — или пасть... 

Я паль... но безъ борьбы... Быть можеть лучше, 
Что это тавъ случилось... и что разомъ 
Все кончено... пускай изъ-за меня | 
Не обагрятся кровью эти нивы ` 

Зат$мъ, чтобъ жатву позднюю принесть. . 

Я ухожу, съ желаньемъ, чтобъ друме, 

И болФе счастливые чфмъ я, 

Спокойное создать умфли счастье; 

И чтобы слезъ отчаянья никто 

Изъ этихъ кроткихь глазъ уже не вызваль! 


КЕЙТЪ. 


Да подврёпитъь Господь рёшимость вашу, 
Любезный графъ! Она достойна васъ. 


СТРУЭНЗЕ — Матильд®, которая сидитъ въ крестахь, ста- 

раяжсь скрыть свои слезы. 

Простите, королева; но покинуть 

Васъ долженъ я... Береть ея руку. И уходя, молю, 

Да будеть мн дозволено коснуться 

Въ послФдьйй разъ руви той дорогой, 

Что чрезъ меня — страною управляла... 

О горе мн! Вы’ отвратили взоръ... 

Скажите мн одно, одно лишь слово: 

Вы сознаёте, что я долженъ... что иначе 

Не можеть быть... Не тавъ-ли... да? Я долженъ? , 


КЕЙТЪ. 


И я-къ великодушной просьб$ графа 

Свою мольбу дерзаю пробщить. ь 
Н$тъ выбора другого для него; 

Но тягостнаго долга исполненье 
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Вы облегчите милостивымъ словомъ... 
Судьба страны, его судьба и ваша 
Завлючены въ томъ слов, королева! — 
Его отказъ великодушный — мфръ 
Превознесетъ; ‘исполненъ удивленья; 

И если графъ забудетъ прежн!Й блескъ 
И Англи свободнымъ гражданиномъ 
Захочетъ быть, объ участи своей, 


Увзренъ я, онъ сФтовать не будетъ. 


МАТИЛЬДА — вставая... 


Остаться я одна желаю съ графомъ. 
Кейтъь уходить 


СЦЕНА ХУ, | 
МАТИЛЬДА, СТРУЭНЗЕ. 


МАТИЛЬДА. 


Тавъ рзшено? Вы этого хотите? 

Я не ждала, Струэнзе, чтобъ могли 

Вы позабыть, чмъ Я длЯ ВасЪ была, 
Ч%миъ для меня вы были... Чтожъ! Идите, ь 
Кичитесь вашимъ гордымъ отреченьемтъ! 
Играйте роль героя! Въ самомъ дЗлф, 

Не мало нужно кормчему геройства, 
Чтобъ оть кормы въ часъ бури убЪжать. 
Межъ тёмъ какъ женщина, ломая руки 

И взоръ вперивъ въ раскрывшуюся бездну, 
На кораблВ покинутомъ, одна, 

Ждетъ гибели, отъ страха обезумЗвъ. 


СТРУЭНЗЕ, 
О королева! 


МАТИЛЬДА. 


Этимъ восвлицаньемъ, ' 
Въ душ моей, быть можетъ, пробудить 
Вы голосъ благодарности хотите... 
Вы королевой назвали меня? 
Я стала ей лишь съ тей поры, какъ вы 
На помощь мнё явились. Одинока 
И всфмъ чужда, была на трон я 
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Какой-то бл5дной тЗнью королевы! 

Вы возвратили мн любовь монарха; 

На голову поникшую мою. 

Корону возложили, и она 

Уже теперь не призракъ только власти. 
Мнз легкой ношей бремя управленья 
Казаться стало... ДЪлъ благихъ желавье, 
Великихъь дёль—мой возвышало духъ. 
Когда-жь меня рождентемъ ребенка 
Обрадовать угодно было небу, 

Мечтала я, исполнена надеждъ, 

Что подлЪ васъ, руководимый вами, 
Рости и развиваться будетъ онъ;. 

Что ваши вс$ блатя начинанья 

Ему дано, быть можеть, довершить! 
Идите-же! Разбейте эти грёзы! 

Вы скажете: негбыточны ов? 

Вы скажете: народу ненавистны 

И мы, и вс стремленья наши?.. Н%тъ! 
Не вБрю я! Врагамъ лишь ненавистны... 
Но не толиф; она ослБплена — 

И потому оть свфта отвращаетъ 

Лока свой взоръ... БЪжите вы... но разв 
Въ грядущее проникнуть вы Могли; 
И вправЪ вы сказать о сЪмянахъ, 
Что въ землю вашей брошены рукою: 
‹«Имъ не взойти; имъ не принесть плода?› 
Тепло и холодъ, буря и покой, 

Союзъ стимй таинственный и время 
Свое свершатъ, и сфманамъ незримо, 

Въ глубовкихъ нфдрахъ матери земли, 


„Дадутъ созрЪть... не то ли же бываетъ 


Съ великими дБяньями людей? 


ра 


СТРУЭНЗЕ. 
Напрасно всё... 
МАТИЛЬДА. 


Но еслибъ даже такъ, — 
И еслибъ точно все напрасно было, — 
Не буду-ль я еще одной надеждой, 
„Мюбимою надеждою, бЪднЪй, 
Когда уйдете вы? И развВ въ васъ 


„Я не лишусь единственнаго друга? 


СТРУЗИЗЕ, ` 44 


Вы знаете, могу-ль я положиться — ‚ 
Довзрчиво, на сердце корола? 
Я вкругъь себя одну измЪну вижу... 
Я большинствомъ своихъ придворныхъ дамъ 
Ужь продана, быть можеть, Юлан$. 
И тайную вражду свою он 
Замфнять скоро— ненавистью явной. 
Натанутъ лукъ, и за стр$лой стр$ла 
Въ меня летЪть готовы... НФтъ щита! 
Н$тъ друга благороднаго, который 
Оть гибели спасти меня хотЗлъ бы... 
Вонзатся стр$лы въ грудь... и одиноко 
Британское мое угаснетъ сердце! 

Отруэнзе д3лаетъ движенье ужаса. 
Угаснетъ! Да! А между т$мъ, Струэнзе, 
На жизнь и смерть—считала я на васъ! 
Съ тзхъ поръ, какъ у меня могилой ранней 
Принцъ Торксый, брать мой милый, взять, — никто. 
Не проникалъ мн въ сердце тавъ т1убово, 
Никто не понималь его—какъ вы... 
Я велю вамъ дала безъ опасенья — 
Читать въ моей душевной глубинз, 
Не взвЗшивала съ вами осторожно 
Я королей и подданныхъ права, 
И не могла я съ вами быть иною! 
Я взорамъ вашимъ взрила, кавъ’ вЪритъ 
Пловецъ звЗздамъ, что на пути опасномъ 
Ему свфтили, тихо, неизм$нно... 
Н№ть! это невозможно, вы не лгали! 
Вы не могли мн лгать, Струэнизе, не_ могли. 
Я знаю, вы останетесь! Ужели 
Вы допустить хотите, чтобъ Ранцау 
Возвысился, надъ нами издфваясь. 
Чтобъ идютъ, сынъ этой Юланы, 
Участья домогался вЪ управленьи 
Страной? О! нфтъ! Еще найдутся средства 
У нась враговъ кичливыхь одол$Вть; 
Исправить намЪ удастся, я надЪюсь, 


Вс неудачи нынфшняго дня. 


Еще мы много можемъ, если только 
Великаго желать не перестанемъ 

И разобщать не будемъ нашихъ силъ.— 
О! неужель, Струэнзе, ни мольбы, 
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Ни даже слёзы вашей королевы — 
'’ ЗВасъ не тронутъ... Скажите-жъ мн%, сБажите, 
Что остаетесь вы... . 


СТРУЭНЗЕ. й 


Я лишь одно 
Сказать могу, что я вашъ рабъ на вЪки! 
Пусть смерть свою прочту я въ вашихъ взорахъ, — 
Пусть отсфчеть сфкира палача 
_'Ту руку мнЪ, что нынЪ поднимаю 
Я сь клятвой неизм$нно вамъ служить 
До своего послФдняго мгновенья; 
Что смерть, и чтб мн муки всф, когда .. 
Изъ вашихъ устъ—я ободренье слышалъ?.. 
Душевный мракъ разсяли внезапно — 
Надежды животворные лучи... 
И лишь о васъ теперь мои вс думы, — 
Для васъ одной—дышу я и живу! 


МАТИЛЬДА — про себя. 


Что слышу я!.. О сердце, успокойся! 
Вслухъ. 
Не такъ, достойный графъ... Мы хладнокровно. 
_ЗВеё обсудить должны теперь и взвесить, 
И твердая рфшиамоеть намъ нужна... 


СТРУЭНЗЕ —- усиливаясь побфдить волнеше, про себя. 

ГдЪ быль я! | 
‘ Велухъ. 

Да! РЕшительныя м$Зры 
Необходимо тотчасъ же принять. 
Мы съ твердостью пойдемъ врагамъ на встр3чу, 
И въ ихъ среду проникнемъ... Въ ФридрихебургВ 
Мы долфе серываться не должны. 


МАТИЛЬДА. 
Какъ понимать мнЪ васъ›... , 


СТРУЭНЗЕ. ь 


‚Еще въ столиц 
Возстанье не затихло, королева. 
Ужель страшить насъ можетъ это пламя? 
Н%ть! пусть оно пылаетъь намъ въ лицо... 


/ 


 СТРУЭНЗЯ. 


_ Мы не дадимъ имъ втайнЪ наслаждаться 


Ихь торжествомъ! На пиръ презрзнный ихъь 
Въ свидфтели. себя мы приглатаемъ. 

Пусть думаютъ они, что мы дрожимъ, 

Къ сопротивленью медленно готовясь, 

Мы разувфримъ ихъ! - в. 


МАТИЛЬДА. 


Такъ вы хотите? 
р. Г 
СТРУЭНЗЕ,. 
Чтобы его величество и вы 
Отправились сегодня же въ столицу, 
Со всЗмъ дворомъ. 


МАТИЛЬДА. 


'’  Ужель должна я буду 
Униженно тамъ встрЗтить Юзману, 
Пылающую злобою ко миф... 


СТРУЭНЗЕ. 


Н$ть! Вамъ чела вфичаннаго предь нею 
Свлонать не нужно — встр$тите ее 

Съ величемъ, достойнымъ королевы, 

Во всеоружьи сознаннаго права, 

И юною блистая красотой... 


МАТИЛЬДА. 


Ч не хочу съ ней видЪться... не въ силахъ... 


СТРУЭНЗЕ. 


Вы съ ней должны увидфться. Вы сами 
Необходимость этого свиданья , 
Признаете, увФренъ твердо а... 

Пусть примиренье мнимое свершится; 
Намъ время дасть оно развдать планы 
Противниковъ. ШЩадить я буду ихъ, 
Пока щадить возможно, и карать, 

Когда того потребуетъ страны 
Сповойстие—и ваша безопасность. 
Баль-маскарадъ назначенъ завтра здЗсь — 
Въ столицё мы надзнемъ лучше маски... 
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И подъ нзмой, обманчивой личиной 
Совроемъ все, — что сердце намъ гнететъ. 


МАТИЛЬДА — съ ирошей. 
Вакъ этоть праздникъ кстати! 


СТРУЭНЗЕ. 
Не угодно-ль, 
Вамъ написать теперь собственноручно 


Въ противниц$ записку, — королева, 
И пригласить ее... 


МАТИЛЬДА. 
Какъ... я должна? 


у ` 


СТРУЭНЗЕ. 


Мы предъ лицомъ дворанства, примиренье 
Отпраздновать торжественно должны. 

Коль обмануть врата удастся намъ, — 

Т8мъ лучше... если-жъ нёть, по Ерайней мб, 
Ему въ глаза мы взгляпемъ, чтобъ не могъ 
Онъ гибели намъ тайной приготовить. 


МАТИЛЬДА. 


Я дЕйствовать предоставляю вамъ, 
А у меня нфтъ воли... Дай-то Боже, 
Чтобъ это все къ хорошему концу 
Могло привесть... 


. СТРУЭНВЕ. 


И приведетъ, над$юсь. 
О дорогихъ минутахь этихъ я 
Святое унесу воспоминанье; 
Оно меня на жизненномъ пути 
Сопровождать всегда и всюду будетъ. 
Мнз кажется, что слышу я досель 
Чарующе звуки этихъ словъ, ‚ 
Всесильныхъ словъ, меня призвавшихъ къ жизни! 
МнЪ нечего надФаться, терять; 
Одной лишь мысли, одному лишь чувству 
Душа моя всецфло отдана... 
Н%ть у меня стремлен!й и желанй 


Другихъ,—вавъ жить и умереть для васъ! 
Уходитз. 
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МАТИЛЬДА— одна. 


Что я ему сказала?.. что услышать 
Должна была?.. Горхо и съ живостью. Я королева...и... 
Погружается въ глубокое раздумье—потомъ испуганно, 


О Боже, Боже мой— какая бездна. 
Быстро уходитф. 


‚ _ Пеежна. 


Комната королевы Юманы. Несколько дверей. 


< 


СЦЕНА ХУ. 


МНАНА-—сидить въ креслахь подлВ нея стоить РАНЦАУ. — КЕЛЛЕРЪ, ШАКЬ, 


у 


ТУЛЬДБЕРГЪ—сихять за столомъ и пишутъ.. 
1 
| ШАБЪ. 


Такъ вашему величеству угодно 

Дозволить мн, чтобъ въ этомъ заговор 

Я быль лишь соучастникомт?.. И самъ — 

Я ничего предпринимать не долженъ? 

Съ перомь въ руБЪ, за письменнымъ столомъ 

Мы жизнь свою проводимъ, а на ветрчу 

Опасностаямъ идти не наше д%ло. . . 
Обращаясь къ присутствующимъ. ` 

Вамъ, господа, мечомъ владёть привыкшимъ, 

Принадлежитъ, по праву эта честь. 

Коль я могу совфтами своими 

Полезнымъ быть въ великомъ ры ыы 

И въ случа удачи возвратить - 

Родной стран спокойстве и счастье, — 

"То я всегда въ услугамъ королевы. 


ЮЛТАНА. 


Сотласна я, достойный Шакъ, отъ васъ 
Мы требовать сов%та только будемъ, 
И дЬйствовать не нужно вамъ... 


- - 


ШАКУЪ. 
Дозвольте 
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Еще вопросъ ‘мн сдёлать: почему 
Мы здФеь его высочества не видимъ? 


- 


ЮЛТАНА. 


Вы спрашивать не стали бы конечно 
Меня 0 томъ, когда-бъ могли прочесть, 
Что въ материнскомъ сердц® происходит... 
Заботы-—я хочу нести одна, 
Награду же—ему предоставляю. 

Вполголоса Шаку. 
Подумайте: ужели я могла 
Опасностямъ невфрнато исхода 
Подвергнуть жизнь того, вто государству 
Необходимымъ сдЗлается скоро... 


Н$ть! никогда... ` р 


Вслухтъ. 
ДЪла васъ призывають, 
Мой добрый Шакъ. Я не держу васъ дольше.— ‚ 
Шакь уходить. 


СЦЕНА ХУП. 


Тже, кромё ШАКА, 


х 


ЮЛТАНА. 


`Какъ видно, не изъ храбрыхъ онъ... но въ счастью — 


Въ герояхь недостатка н$фтъ у насъ, 

И. потому безъ сожал$нья можно 

"Такимъ бойцомъ пожертвовать. Теперь 

Я попросила-бъ снова прочитать, 

Что ныньче мы р8шили на совзт8. 

Согласны вы? — Такъ повтори-же, Гульдбертъ. 


ГУЛЬДБЕРГЪ — взглянувъ въ лежащую передъ нимъ бумагу, 


По ин$нью королевы... 


ЮЛТГАНА -—— перебивая его. 


Это мн$нье 
Не мной лишь,—всф$ми выражено было. 


`- 


ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Есть два пути министра свергнуть; первый — 
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Привлечь стараться войско постепенно 
И д$йствовать потомъ открытой силой. 
Лишь графъ Ранцау подобный подвигь можеть 
Свершить,—какъ вы изволили сказать... 


РАНЦАУ, 
Да; это лучиий путь. 
ЮЛТАНА. 


Конечно лучший 
Для истинныхъ героевъ. — Твхо къ Ранцау. Еслибъ всё 
Тавъ думали какъ нашъ Баяръ-Ранцау, 
Я и сама не стала-бъ колебаться. . 

Велухъ.\ ‚ 
Но я люблю народъ и не хочу, 
Чтобъ кровь его лилась... Чтб дальше, Гульдбергъ:... 


ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Второй... 
ЮЛТАНА. 


`Ахъ, да! теперь припоминаю. 


ГУЛЬДВЕРГЪ. 


Второй: избрать удобную минуту, 
Когда король останется одинъ, 

И уб$дить его; а если нужно о», 
То силою заставить... 


4 


РАНЦАУ, 


Силой? Какъ.... 
ГхЬ это сказано?... 


ГУЛЬДБЕРГ Ъ— показывая бумагу. 
‚ Воть здЪеь. 


. ЮЛТАНА. 
Читай | 


ГУЛЬДБЕРГЪ —продолжая. 
То силою заставить, чтобъ Струэнзе 
И Брандта онъ схватить велВлъ. Бумагу | 
О томъ заранз нужно изготовить... 
Томь Ш. — юнь, 1870. ‚. р 81 


418 


ВЪОТНИКЪ ЕВРОПЫ. ь 


ЮЛТАНА. 
Какъ?.. Лишь двоихъ схватить? не больше? 


ГУЛЬДБЕРГЪ. | 
одВеь 
Еще стоять Левенсвюльдь и Гёллеръ. 


ЮЛТА НА. 


Предосторожность требуеть, чтобъ мы 
Включили въ этоть списокъ королеву 
Матильду... Припиши её. — 
Пока Гульдбергь пашеть, входить таза и подаетъ королев нисьмо. 


ЮЛТАНА.. 


Что вижу! 
Изъ Фридрихсбурга,— отъ графини Ульфельдъ. Къ Ранцау. 
Вотъ преданность! Распечатываеть письмо. О! милая графиня, 
Скажите! Читая. Кто могъ думать! Кавальвада! 
Давно ли, графъ, въ обычаВ у насъ, 
Чтобы верхомъ скакали королевы? 
Да! признаюсь! Часъ отъ часу не легче! 
Но’ слушайте: «Близъ королевы Фхаль — 
Все время...>. ЕТО? Кь Равцау. Вы вфрно угадали; 
Кто-жъ — какъ не этотъ лекарь и министръ|... 
Повфрьте мнф... что мы еще увидимъ, - 
Коль вд-время — не примемъ должныхь м8ръ, 


‚Кавъ съ наглостью, незнающей предЗловъ, 


Онъ наконецъ на датсь!й сядетъ тронъ! —Читаетъ. 
А! хорошо! Я тавкъ и ожидала; 

Возставе повергло въ ужась всВхъ. 
«Министръ...х Чтб это? Глазамъ не. вЪрю... 

Не можеть быть... Прочтите сами, графъ. 

Я понала не тавъ, быть может... 


РАНЦАУ — береть изъ рукъ ея письмо ин читает. 


«Когда англЙсь посланникъ удалился изъ комнаты коро- 


девы, ея величество осталась...» 


ЮлЛТАНА — въ негодованш. 


Съ нимъ! 
Неслыханно! И никого изъ свиты, — 
Изъ дамъ ея, не находилось тутъ? 
Н%ть! не дозволю я, чтобъ короля, — 
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Чтобъ домъ нашь весь, — она безчестить см$ла! 
Какой позоръ! Что, еслибы объ этомъ 

Узнали — графъ? Г’Еогоре еп фгёпатгай! 

И будуть знать! — Входить камеръ-лакей. 


БАМЕРЪ-ЛАКЕЙ, 
Съ невФроятной вФстью, 
Я въ вашему величеству являюсь. 


ЮЛТАНА. 
Съ какой еще? 
БАМЕРЪ-ЛАКЕЙ. 


Король въ столицу прибылъ. 


#! 


ВСВ. 
КБакъ? кто? | 
| КАМЕРЪ-ТАКЕЙ. 


Король со всфмъ дворомъ. Мой сынъ 
Сейчасъ лишь изъ дворца; тамъ суетятся, 
Нивто его величества не ждалъ, 
А завтра маскарадъ большой назначенъ. 


ЮЛТАНА. 
Наеъ предали... \ 
РАНЦАУ. 


Не можетъ быть. Входитъ другой лакей. 
Ты съ чёмъ? 


2-Й ЛАКЕЙ. 


Въ ея величеству оть воролевы 
Матильхы ий пажъ.... 
Ю ЛГАНА. 


Ко мнЁ, въ такую пору? 


2-Й ЛАБЕЙ. 
Онъ говорить, что съ очень сиёшнымь дёломъ.. 


ЮЛТАНА. 
Не на виду-ль стоить карета графа? 


, 2-Й ЛАКЕЙ. 


Я на второмъ двор% вс экипажи, 


Какъ было мн приказано, поставилъ. 
| 81 
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ЮЛТАНА. 


Такъ этоть пажъ не знаетъ, стало быть, 
Кто у меня? . 
2-Й. ЛАКЕЙ. 


И въ голову не можетъ 
Ему придти, чтобъ былъ здВеь кто-нибудь. 


ЮЛТАНА. 


Такъ позови его. — Первому лакею. А ты проводишь 
Гостей — въ большую мраморную зазу. 
Простите, господа, что заставляю 

Васъ ждать. Я только выслушать должна 
Посланье это; и потомъ, надюсь, 

Мы будемъ совфщанье продолжать. 

Вотъ онъ идетъ. Скорфе удалитесь. — Вс уходятъ. 


СЦЕНА ХУШ. 
ЮЛАНА, ПАЖЪ. 


ПАЖЪ — подавая письмо. 
Письмо отъ королевы... 


ЮЛТАНА. 


Очень важно 
Оно, кавкъ думать надо.— Читаеть. Время танцевъ 
Давно ужъ миновало для меня... | 
Но это точно почеркъ королевы. 
Она сама меня на празднивъ просить. . 
За нервы я свои боюсь... они | 
Разстроены; & воздухъ во дворцз 
Такъ не хорошъ, тавкъ вреденъ мн% бываетъ... 
Но подожди немного. — Пншеть. Я пр$ду... 
Отдаетъ письмо. 
Возьми... но если хуже будетъ миф, 
То я прошу впередь ужь извиненья. 
Теперь прощай. — Пажь откланивается и уходить. 
Нфтъ! нфтъ! я буду непремфнно. 


`Предъ ними я не стану извиняться. 


Не знаю я, чего они хотятъ, 
ЗачВмъ зовуть меня, но примиренья - 
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Комежю могу я разыграть. | 

А если вдругь осмЗлятея они — 
Схватить меня... каве пустяки. — 

Они и здЪеь могли бы это сдфлать. 

Быть можеть, время: выиграть имъ нужно. 


Мы это все сейчасъ обсудим?... — Идеть къ дверямъ, въ которыя 
вышли заговорщики, — и вдругъ останавливается. 


Н$тъ!... 
Чего я жду? ЗачВыъ еще я медалю... 
И мнз, вавъ имъ, минута дорога. 
"Тотъ побфдить, кто дЪйствоваль быстрфе, 
И если мы —благопрятный мигъ 
Упустимъ, всё погибло. Р®шено! 
«Лишь догорятъ на пиршеств® огни, — 
Струэнзе жизнь и блескъ угаснутъ съ ними! — Отворая двери. 


Са, скорЪй! Читайте графъ; и вы — Показываеть письмо ко- 
реаь гр. Ранцау, который передаетъ его хругимъ. 


РАНЦАУ. 
Фавое-жъ вами принято р®шенье? 


Ю ЛТА НА. 


На праздникь я пофду, какъ и вы. 

Мы вс должны тамъ находиться, — вс$. 
Забавъ двора мы прерывать не будемъ, 
И юности веселья не смутимъ. 

Но въ ту же ночь освободимъ отчизну 
И оть врага избавимся... 


ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Прекрасно! 


РАНЦАУ. 
Такъ завтра вы хотите — королева... 


ЮЛТАНА. 


Исполнить то, что мы р8шили ныньче. — Тяхо къ Ранцау. 
Разсчеть мой вфренъ, графъ.— Вслухъ другимь. Теперь прошу 
Прислушать, кавъ на завтрашнюю ночь 

Межъь вами я распред®лила роли; 

И каждый пусть запишеть у себя, — 

Что на него возложено... Заран% 
Обдумала и взвфсила я все, — 
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И перемЪнъ не сдФлаю... Но память 

Моя слаба, по временамъ, бываетъ, 

Такъ я хочу, чтобъ письменно мой планъ 

Изложенъ быль. — Кезеру. Начните вы, полковникъ. 


КЕЛЛЕРЪ. - 
Жду приказанй вашихъ, королева. 
ЮлТАНА — диктуетъ. Келлеръ записываеть въ ( 


емъ бумажнякЗ. 
Предь окончаньемъ бала, ровно въ часъ.. 


КЕЛЛЕРЪ — повторая. 
Предъ окончаньемъ бала, ровно въ часъ. 


Г 


ЮЛ1АНА — погруженизя въ раздумье и не слушая @ 


Когда же балъ окончится... тогда... 
"Тогда... 
Всё въ ожидаши смотрять на королеву, занавфсъ падаетъ. 


ДЪЙСТВТЕ ТРЕТЬЕ. 


Бальная зала. 
Музыка. Маски и друпе гости проходять но сценв. 


СЦЕНА 1. 
СТРУЭНЗЕ, КЕЛЛЕРЪ. 


КЕЛЛЕРЪ. 
Я все исполнилъ, какъ вы приказали. — 


СТРУЭНЗЕ. 


Благодарю, полковникъ. Осторожность . 
Не повредить. Я радъ, что въ эту ночь | 
ВсВ караулы полкъ вашъ занимаетъ. 

Я только вамъ столицы безопасность 
Могу безъ страха ввЪрить... 
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БЕЛЛЕРЪ. 


В$рной службой 
Я оправдать надЗюсь этотъ отзывъ... 


СТРУЭНЗЕ. 


Мн кажется, сповойно все теперь, 
И матежа затихли отголоски? 

КЕЛЛЕРЪ. 
ЗВполн®! 


СТРУЭНЗЕ. 


- 


Бакимъ все дышетъ здесь весельемъ! 
Зь забавахъ страхъ недавн!й позабыть. 
Но нфтъ еще одной желанной гостьи, 
Н%тъ королевы Юзманы здЪеь... Трубы и литавры. 


БЕЛЛЕРЪ. 


Едва-ль не возвёщають эти звуви 
Ея прздъ... | З 


СТРУЭНЗЕ. 


Да, точно. Воть она! 
На встрЗчу ей скорфе... Уходить поспфшно, 


` 


БЕЛЛЕРЪ. 


Въ этотъ заль — 
Вошла твоя погибель вмзст® съ нею. 
О ночь давно желанная! Врага — 
Ты роскошью и н%гой убаюкай, 
Чтобъ тихою, неслышною стопою 
Подвралась месть кровавая къ нему! | 
Отходить въ глубину сцены. 


ГОО СА. 
М\ета королев! М%ста! 
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СЦЕНА И. 
ЮЖАНА, МАТИЛЬДА, ГУЛЬДБЕРГЬ, придворныя дамьх 


ЮЛ1АНА — Матильд$. 


Да!.. Вы ко мн немилосердны были, 

Меня на этотъ праздникъ пригласивъ. 

Лишь юности въ такихъ увеселеньяхъ 

Простительно отраду находить. 

Въ мои лЗта приличнЪе ‘молитва 

Иль тихй сонъ, въ столь поздн1е часы. 


4 


МАТИЛЬДА. 


Чего вамъ это стоило — пр1хать 

На праздникъь нашъ, — я знаю, королева. 

Но если ужъ угодно было вамъ 

Склонить свой слухъ къ моей усердной просьб, 
То не раскаявайтесь въ этомъ. — Балу 

Блесвъ придаеть лишь ваше посфщенье. 


> 


. ЮЛТАНА. 


О! н$ть, о нзть!.. Вы-— праздника царица, 
Какъ и страны... Весь блескъ его отъ васъ. 
И точно, вы еще прекраснЪй стали — 

Еще св жЪй! Вы разцвфли какъ роза. 

Но странно мнз. У сына моего, 

У короля была я; вакъ `печаленъ, 

Какъ блёденъ онъ! Я говорю, мн странно: 


‚ Здесь вижу я веселость и здоровье, 


Тамъ грустный взоръ и блФдность мертвеца! 


МАТИЛЬДА. 


И этотъ взоръ, повЗрьте миф, не можеть 
Васъ огорчать сильнзе — ч$мъ мена. 

Но если мн$ печаль еще хосель 

Согнать съ лица румянца не усп$ла, 
Тому виною молодость моя, 

Съ которой ей бороться приходилось! 

Не много хВть еще такой борьбы, 

И съ торжествомъ мои враги увидятъ, ' 
Какъ, блдная, сойду въ могилу я. 
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ЮлДТАНА — не слушая, 


Да... да... король, какъ видно, въ эти дни 
ЗНе мало огорчен!й перенесъ. 


МАТИЛЬДА —‹ едва сдерживая гизвт. 


Не въ эти дни... Въ дни дтства своего. — 

Съ т$хь поръ скорбить душа его больная! 
. ЮАЛТАНА. 

Жакъ васъ понять? 


МАТИЛЬДА. 


Въ стран идетъ молва, 
Что приняхъ ядъ онъ въ’ дЁтствф... 


ЮЛТАНА — перебивая. 


| Тише! 
ЗВее это сказки няневъ... 


МАТИЛЬДА. 


Нянекъ — да. 
ЗЗхь нянька разболтала всфмъ, —*тТо ядъ 
Ему въ лекарство влилъ... 


ЮлТАНА. 


Ужъ если вы 
На визыя свидфтельства рабовъ, 
На сплетни ихъ презрФнныя такъ падви... 
“То подождите-жъ!.. Опомнившясь. Общее веселье 
Смущаемъ мы серьезнымъ разговоромъ. 
Царицу бала ждуть давно, а а... 
Я все еще васъ къ сердцу не прижала... 


Простите мнЁ... Пока Матильда нодходит къ’ ней нетвердымъ шатоих,— 
про себя. 


Твой ядъ я возвращаю 
“ТебЪз назадъ... 


МАТИЛЬДА. 
Мнз изм$няють силы! — Входатъ Брандть. 
БРАНДТЪ — къ МатильдВ. 


Сейчасъь второй начаться долженъ танецъ. 
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МАТИЛЬДА — къ гр. Ульфельдь. 
Я танцовать его желаю съ принцемъ. 
Гр. Ульфельхь уходить. 
ЮДГАНА. 


Горжусь я, что на сына моего. 
Вашь выборъ палъ... Про себя. Она меня не слышитъь. — 
Какъ видно, ей ужъ слишкомъ глубоко 
Стр#ла моя вонзилась въ сердце... 
ГРАФИНЯ УЛЬФЕЛЬДЪ — входя. 
Принцъ... 
ЮЛГАНА. 


Мой сынЪ васъ ждетъ... 


МАТИЛЬДА. 
Какая мука! Боже! Юшанё. 


Позвольте, васъ просить-—со мною въ залъ. 
Уходатъ. 


СЦЕНА Ш. 
КЕЛЛЕРЪ, ГУЛЬДБЕРГЪ. 


_БЕЛЛЕРТ. 
В$рь потвую этому, Матильда! 


ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Не громко! Насъ подслушать могуть здфсь. 


КЕЛЛЕРЪ. 
ТА графь Ранцау? 
ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Я не нашеть его. ; 


КЕЛЛЕРЪ. 
Не въ рыцарскомъ ли залф... 


| | ГУЛЬДВЕРГЪ. 
Н%тъь и тамъ, 
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БЕЛЛЕРЪ. 


Что если намъ онъ изм няеть, Гульдбергъ? 


ГУЛЬДВЕРГЪ, 


Не слишкомъ ли посп8шны вы, полковникъ? 

Положимъ, я замТилЪ, кавЪ и вы, ь 

Что завистью его пылали взоры, | 

Что полонъ быль онъ злобы затаенной, 

Когда ея величество свой планз 

Намъ диктовать изволила... вонечно, 

нъ ничего бы хучшаго придумать 

Не могъ и самъ; но такъ какъ всё идетъ 

Не оть него, и онъ нередь народомъ 

Не явится отечества отцомъ, 

То, можеть быть, ему ужъ ненавистно 

И самое спасеше страны. 

Но предавать онъ все-таки не станетъ, 

Чтобъ не могла истор!я сказать, 

Что духъ его дворянсый до измЁны 

Унизился;—онъ празднымъ оставаясь 

Въ подобный мигъ,— лишь испугать насъ хочеть 
И доказать—вавъ онъ необходимъ; 
Герой нашъ убЪжденъ, что безъ него 
Упустимъ мы удобную минуту. 
Конечно, онъ надЗется потомъ 

Стать во глав задуманнаго дфла 

И за собой насъ повести; межъ тзмъ 
Какъ вь эту ночь-—велЗньямъ королевы 
Онъ долженъ подчиниться безусловно. 


КЕЛЛЕРЪ. 


И подчинится! Если-жъ въ три час& 

Онъ на посту назначенномъ не будетъ, 

"То я даю вамъ слово, что велю 

Его тащить изъ спальни — кирасирамъ. 
Я командиръ полка, и доказать 

Берусь его слятельству, что громче 

Орузже звучить, чёмъ титуль графа, 

И что когда приказываю я, 

ОЭнъ слушаться обязанъ, какъ друге. _ 
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ГУЛЬДБЕРГЪ. 


Вернемся въ заль, полковникъ. Подозрнье 
Нашъ разговоръ, пожалуй, возбудитъ. 


КЕЛЛЕРЪ. 


Ступайте вы, я поищу Ранцау, 
Меня его отсутстые тревожитъ. 
Расходятся въ противопохожныя стороны. : 


СЦЕНА УТ. 


МАТИЛЬДА, СТРУЭНЗ® — выходятъ изъ средней“ двери. 


Передь ихъ. прихоромъ, изъ боговой двери появляется маска; она кого-то ищетъь № 
не найдя никого, быстро возвращается въ залъ. 


МАТИЛЬДА. 


Н$тъ! не могу я дольше выносить! 

И оть толпы,—оть этого веселья 
Куда-нибудь укрыться я должна. 

Не сл$дуетъ ли кто-нибудь за мною)... 
Н$ть никого? Ну слава Богу! ЗдЪсь 
Могу я плакать!—Жгучими слезами 

Я эти цфпи вытравить могу, 
Мучительныя цфпи, принужденья, 

Чтб рёжутъь мн$ и давятъ сердце... Н%ть! 
Я притворяться болфе не въ силахъ. 

Въ глазахъ моей противницы читаю 

Я ‘ненависть; и льстивыя слова, 

Что сынъ ея мнф щедро расточаеть, 
Скрываютъ ядъ... Признаться-ль вамъ? Друзей — 
И т$хъь подозрфвать я начинаю! 

А я должна веселой быть... когда 

Вокругь меня предательствомъ все дышеть! 


СТРУЭНЗЕ. 


`Въ груди ея нфтъ сердца... Чуждо ей - 
Всё, что людей волнуетъ и счастливить... 
Иначе не могла-бъ она на васъ, 

Которую сегодня окружаетъ, 

Кавъ ореолъ, всеобщая любовь, 

На васъ, врасой блистающую чистой, 
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Смотр$ть—и не склониться передъ вами, 
Вражду въ себ и злобу заглушивъ, 

Не принести вамъ въ жертву, съ умиленьемъ, 
Раскаянья исполненнаго сердца... 


МАТИЛЬДА. 


НЪть, нёть, она не хочетъ, чтобы я 
Блистала, чтобъ меня еще любили. 
УвидЪть ей хот%лось бы меня 
Покинутой, страдающей и бл%дной... 
О! какъ ужасно, — еслибъ знали вы, 
Какъ тяжко— ненавидимою быть 


СТРУЭНЗЕ. 


Уже-ль къ .себф вы ненависть одну 
Внушаете, и только, королева? 

Мнз-жь кажется, что будто все созданье 
Любовью къ вамъ безм$рной пламенфетъ! 
Богини древней поясъ не утраченъ, | 
Но вЪчно юной прелестью блистая, 
Станъ обвиваетъ царственной жены, 

Чтб предо мной стойть,—вокругь себя 
На все, и свЗть и радость изливая... 
Смотрите, вотъ въ волнахъ ея вудрей 
Такъ радостно трепещетъ бриллантъ... 

А на груди—торитъ рубинъ восторгомъ... 
И роза—тамъ, у сердца, такъ свЪ жа, . 
Кавъ-бы ее несла родная вЪтка... 

Она цвфтетъ, благоухаетъ, дышеть! 

И сорванному, мертвому цвфтву 
Волшебной силой— жизнь вы сообщили! 
Все, все, что здесь живетъ, любовью БЪ вамъ 
Полнб6!... Не отвращайте взора... 

Васъ ненависть пугаетъ, — неуже-ль 

Вы покарать хотите и любовь, 

Ее отринувъ?... О! когдабъ вы знали, 
Чтб въ этомъ сердцЗ. 


. МАТИЛЬДА. 
Все я угадала.... 


СТРУЭНЗЕ. 
Такъ пусть оно раскроется впохнз 
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Предъ вами —какъ раскрылась эта роза 
Подъ кроткими лучами вашихь глазъ.... 
Дозвольте мнЪ сказать вамъ, вакъ боролись 
Отчаянье, сомннье и надежды 
Въ груди моей.... 


МАТИЛЬДА. 


Молчите.... знаю вее.... 


СТРУЭНЗЕ. 


Вы знаете?... И можете прощать, 

И на меня смотр$фть еще вы въ силахъ? 
Васъ не страшать безумя черты? 

Вы съ ужасомъ оть нихъ не отвернетесь?... 


МАТИЛЬДА. 


Я бы должна виновнымъ васъ признать, 
Но не могу, не въ силахъ это сдфлать..... 
И потому сама теперь виновна! 
Я бы должна признать виновнымтъ васъ, 
Но я виню свое больное сердце, 
Что посл долгой скорби и тоски 
Довзрчиво, въ отвфть на ваше, билось. 
Виню судьбу, которая меня 
Оторвала отъ милой мнф отчизны, 
И бросила на этотъ островъ чуждый, 
ГдВ я жила безъ дружбы, безъ совЗта, 
Повам$сть ихъ не встрётила я въ васъ. 
Вы у меня одинъ лишь дру`ъ,—и мнз 
Васъ потерать... О! разв вы не знали, 
Что королевы в$рности одной 
Лишь требуютъ.... А вы р$шились.... НЪть! 
Не назову я этого.... а еслибъ 
Я назвала,—то не должна прощать! 
Придворныя дамы показываются въ дверахъ. Она быстро идеть имъ на встр®зу, 
Струэнзе провожаетъ её хо середины сцены, потомъ возвращается. 


ре 
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ыы СЦЕНА У. 


СТРУЭНЗЕ — одинъ, смотря ей во схЁдь. 


Величемъ подобная богин%, 

Идеть она! Какъ царственна во гнЪвВЗ, 
Прощая—какъ божественно-добра! 

И воть ей всё известно стало. Камень 

Съ души моей скатился... и могу 

Я предь самимъ собой не лгать. Не нужно 
Теперь мн взоръ смущенный потуплаять, 


(Она узнала всё!... Умри счастливець! 


Ты- жиль| 


СЦЕНА У1. 


СТРУОНЗЕ и бфлая МАСКА. — Струэнзе хочеть войти въ залу, маска 
идеть къ нему на встр$ёчу. 


| МАСБА. 
Графъ! 

СТРУЭНЗЕ. | 
Не меня-ль ты ищешь, маска? 


МАСКА. 
Васъ—графъ Струэнзе; васъ! 
СТРУЭНЗЕ. 
Чего-жъ ты хочешь? 


МАСКА. 
Предупредить васъ.... 
СТРУЭНЗЕ. 
Ты не первый ныньче.... 


р МАСКА. 
За-то посл8днй.— Это вфрно, графъ. 


/ 


СТРУЭНЗЕ. 


Не мудрено. ВФдь день идетъ къ БонЦу. 
Ну, говори, что тамъ еще такое? 
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МАСКА. 
Опасность вамъ грозитъ. 


СТРУЭНЗЕ, 
Я это знаю. 


МАСКА. 
И очень скоро, графъ. 
СТРУЭНЗЕ. 
Что-жъ, можеть быть... 
МАСКА. 
Вакъ? Только ‹можетъ быть».... Вы тавъ безпечны? 


` 
1 


СТРУЭНЗЕ. 
Но вто-жъ сказалъ тебЪ, что я боюсь 
Опасности? Я очень радъ, напротивъ— 
Лицомъ въ лицу съ ней ныньче повстр®чаться. 

МАСКА. 

Я не тавимъ васъ нахожу, кавкимъ бы 
Найти быль долженъ. 

СТРУЭНЗЕ. 


Я же нахожу 
Себя такимъ-—кавимъ я быть желаю. 


” МАСБА. 
Отважны вы... Я думаль, боязливость 
Въ васъ ветр$тить, графъ.... 
СТРУЭНЗЕ. ` 
Отвага — признавъ счастья. 


МАСКА. 


Не видно вамъ— разставленныхъ с$тей! 

Счастливымъ вы себя не называйте— 

Пова надъ вами солнце не взошло. 
СТРУЭНЗЕ. 


Но Ето же ты? Кончай свои загадки. 
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| МАСКА. 
Ктобъ ни быль я‚,—не другь я вашт... 


‚  СТРУЭНВЕ. 


Теперь 
Тебя я знаю... 
МАСКА. 
Знаете иль НЗТЪ, 
Но моего послушайте совфта. ь 
Спастись вамъ, я одно лишь средство вижу.... 
СТРУЭНЗЕ. ‚ 
И средство то? 
МАСКА. 


Сейчасъ же въ королю 
Вы подойдите.—Онъ игрою занатъ, 
И передъ всфмъ дворомъ, ему скажите, 
Что просите—отъ должности министра 
Уволить васъ. Придумайте предлогъ, 
Какой хотите, —только поскорЪе 
Оть почестей, отъ званья откажитесь, 
Которое, къ несчастю страны, 
Вы носите.... Мгновенно отъ себя 
Отбросьте все, —и дальше—какъ одежду, 
Пропитанную ядомъ. 
Струэнзе, бросивъ на маску презрительный взгляхь, хочеть уйти, 
маска береть его за руку. 


Вы идете? 


СТРУЭНЗЕ — хватаясь за шпагу. 
Не безоруженъ а.... 


МАСКА. 


Не опасайтесь... 
Не это васъ оружие сразитьъ. 
Еще одно лишь слово.... Вы, я знаю, 
Считаете на милость короля. 
Но вЪфрьте, что его расположенье 
Легко поколебаться можетъ.... 


КАММЕРГЕРЪ — входя изъ залы, къ Струэнзе, 


| `Графъ, 
Томъ Ш. — Тювь, 1870. 82 


494 | ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


Его величество васъ ожидае 
На партю... 

| СТРУЭНЗЕ. 

Ты слышишь, что играть 

Иду я съ тфиь, вто гибели моей 
Причиной долженъ быть. Спасибо, маска, 
За доброе твое предупрежденье; 
Но кажется, что ныньче я въ навладз 
Не буду; кто играеть съ королями, 
Тоть проиграть не можетъ.... 


СЦЕНА УП. 


РАНЦАУ — одинъ, снимая изску. 


Потому 
Ты и погибъ, что ими ты играешь! 
Сизшить! й ждетъ открытаго возстанья 
При св$тз дня; измфны же ночной 
Онъ даже не предчувствуетъ, несчастный; 
А #?... попался въ сёти Юманы | 
И похожу, быть можеть, на пловца, 
Крушенье потерившаго, который 
За тёмъ лишь волнъ свирЗпыхь избЪжаль, 
Чтобъ о скалу спасемя разбиться... 


СЦЕНА УШ. у 
РАНЦАУ, КЕЛЛЕРЪ, нотомъ ГУЛЬДБЕРГЪ. * 
з БЕЛЛЕРЪ. 


Насилу-то нашехь я васъ.... Поздненько!... 


РАНЦАУ. 
№о мн ли ваша рчь обращена? 

БЕЛЛЕРЪ. 
Въ вамъ, графъ Ранцау. 

РАНЦАУ. 


Но кто-жъ, полковникь, учить 
Вась требовать отчета отъ меня?... 
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ВБЕЛЛЕРЪ. 


А васъ кто учить медлить, несмотря 
На то, что королева приказала 
До полночи собраться вефмъ на балъ. 


РАНЦАУ. 
Я такъ хотфль, а потому и медлиль. 


КЕЛЛЕРЪ. 


Но въ этоть чась рёшительный — принять 
Медлительность не трудно за измзну. 


РАНЦАУ. 


Я халь бы вамъ отвЪть, когда-бъ не м3сто, 
Тдз съ вами мы находимся... Оно 
Спасаетъ васъ... 


КЕЛЛЕРЪ. 


Чтожъ! Это м$сто мы 
Оставить можемъ, и тогда не будетъ 
Препятствй въ объясненью. 


РАНЦАУ. 
Я готовъ. . 


` \ 
ГУЛЬДБЕРГЪ — слушави!й этотъ разговорь, вы» 


ступаеть впередъ. 
Обдумайте, достойнзйе люди, 
Въ какой вы _мигъ,—въ задуманное д$то 
Хотите раздВлеше внести... 


Вы — наши два главнЪйше вождя! 
Къ Келлеру. 


И развВ вы не видите, полковникьъ, 
Что графъ давно ужъ въ маскВ здфсь ходилъ? 
Аъ Равцау. 
Простите, графъ, излишнее усердье 
И свойственную воину горячность... 
Онъ васъ узнать не могъ... извзстно всЪмъ, 
Что никогда вы не носили маски. 


РАНЦАУ — про себя. 
Лиса! 
ГУЛЬДВЕРГЪ. 


Могу-ль я льстить себя надеждой, 
82* 
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Что примирить двухъ доблестныхъ мужей 
МнЗ счастье ныньче выпадеть на долю? 


РАНЦАУ, 
Я не сержусь. ' 
КЕЛЛЕРЪ, | 


Воть вамъ моя рука. ‚, 


ГУЛЬДБЕРГЪ. 


Ну, слава Богу. Все остаться можеть 
‚ Шо прежнему; и ровно въ три часа, 

Согласно привазаньямъ ‘королевы, 

Въ р$»шетк$ мы дворцовой соберемся. 


РАНЦАУ — Гульдбергу. 
Достали-ль ключь оть спальни короля? 
аа 
Все сдВлано. Прислугу подкупили... 
РАНЦАУ. 


Не позабудьте вб-время, полковникъ, 
Вы часовыхь снять съ главнаго двора. 


КЕЛЛЕРЪ. 


Не бойтесь; я не измфню приказу, 
Лишь будьте вы, гдз сл5дуеть вамъ быть. 
Музыка и шумъ въ зал. Изъ зала выходять маски. 


А! воть и королева уфзжаетъ. 
: ГУЛЬДЬЕРГЪ, 


Заглянемъ въ заль, и поспВшимъ потомъ 
На пиръ иной... 


МАСКИ. 


Король игру окончалъ. 


Пора домой. Прощайте, доброй ночи! 
Расходатся въ разных стороны. 
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Перемтна. 


Передъ зАмкомъ въ Христанебур!®. Зё&мокъ представляеть большое зханю съ двумя 
боковыми флигезями. Средняя часть замка еще освфщена. Огни мало-по-мату гаснут. 
Сиачала по сценВ проходятъ бальные гости н маски; потомъ сцена пустфеть. Вхо- 


дать Струэнзе и Дэтлевъ. Впереди ихъ идутъ слуги съ факелами. 


СЦЕНА 1Х. 
СТРУЭНЗЕ, ДЭТЛЕВЪ. 


СТРУЭНЗЕ. 


Какъ я сказаль, мой Дэтлевъ, такъ и есть. 
Я въ варауль вел$лъь назначить ныньче 
Испытанныхъ и преданныхъ солдатъ. 
Полвъ Келлера столицу охраняетъ, 

И стало быть не страшны намъ враги. 


ДЭТЛЕВЪ. 
Вы Келлеру ввфряетесь напрасно. 


СТРУЭНЗЕ. 


Ты. и друзей моихъ подозрфвать 

Ужь ныньче сталъ. Ранцау и воролевы 
Боялея ты сначала, а теперь 

Тебя страшитъ и ВКеллеръ! Но зач мъ 

На бал ты,. растерянный и бл$дный, 
Меня искалъ повсюду? Чтб тебя 

Тревожитъ тавъ? Скажи мн. Ты дрожишь? 


ДЭТЛЕВЪ —- падая передъь намъ на колфни и об- 
нимая его ноги. 


0! властелинъ мой дорогой, простите 

МнЗ эти опасенья.... Но они 

Мн внушены самими небесами! 
СТРУЭНЗЕ. 


Ты внЪ себя... Ты 9ч4мъ-10 потрясенъ? 


ДЭТЛЕВЪ.. 


Я видфль сонъ.... нфть, то не сонъ, не. грёзы — 
Я видЪль все, вкакъ вижу вась теперь.... 
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СТРУЭНЗЕ. 


Ну, разскажи миф этоть сонъ; быть можеть, 
Ты успокояшься.... Но вавкъ не стыдно, 
Мой умный Дэтлевъ, вЗрить снамъ пустымъ! 


| ДЭТЛЕВЪ. 


Вы знаете, намъ не пришлось сомкнуть 

Ни на минуту. глазъ прошедшей ночью, 

И потому я ныньче быль не въ силахь 
ПреодолВть себя. Внезапнымъ сномъ объять, 
УвидЪль а, что будто передъ замкомъ 

Я нахожусь; онъ весь огнями залитъ, 

Въ немъ звуки бальной музыки гремятъ, 

И слышенъ смЁхъ и говоръ пестрыхъ масокъ.... 


— 


СТРУЭНЗЕ. 
То маскарадъ быль нынёзшнй. 


ДЭТЛЕВЪ.| 


Но вдругъ 
Затихли звуки — и огни погасли.... 
И мравъ насталъ.... и много, много мимо 
Меня людей куда-то шло.... и самъ 
Я увлеченъ быль наконець потокомъ.... 
Воть разсв$ло... Толпа все молча шла.... 
И шла впередъ.... пока не очутилась 
У городскихъ вороть; и я себя 
Не увидаль на томъ ужасномъ м%стз, 
Гдё отс®вають голову убЙцамъ.... 
Тамъ красные подмостки возвышались, 
Огромный ножъ лежаль на черной плахф, 
И узенькая лФстница вела — : 
На эшафотъ... Тоска мн% сжала сердце, 
И обернулся я назадъ... но тутъ 
Передо мною шестве предстало... 
Торжественно и медленно оно 
Танулось; королева Юзана 
Шла впереди, держа кровавый скипетръ. 
Ее сопровождали: графъ Ранцау 
И Беллеръ, и еще друмя лица, 
Которыхь не ум$ю я назваль. 
И руки простирая, вс они 
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На одного указывали злобно... 

А тотъ одинъ, съ поникшей головой, 
Шелть въ самой серединЪ между ними. 
И видфль я, какъ женщины и д$ти 
Ему въ лицо старались заглянуть, 

Я слышахь, ваЕЪ мужчины повторяли: 
Воть онъ, воть онъ... 


СТРУЭНЗЕ. 


И вто же это быль? 


ДЭТЛЕВЪ. 


Я разглядВть не могъ его лица, 

Но образъ быль вакъ будто мн® знакомый... 
Въ одежд$ шелъ онъ св$тло-голубой, 
Серебранными звфздами сверкавшей. 

Но вотъ его раздЗли, онъ вошелъь 

По лЪсенкВ той узкой на подмостки, 

И на волЁни сталъ... Раздался трескъ: 

То гербъ надъ головой его ломали... 

Потомъ его схватилъ не знаю 5то, 

Я ничего не видлъ... потому, 

Что въ этотъь мигь спустился мракъ на землю, 
Глубокмй мракъ... но вдругъ блеснуло что-то... 
То мечь блеснулъ... я чувствую, вакъ миз 
Горячая на грудь упала капля 

И сердце жжетъ... Я вижу — голова, 
Кровавая, въ ногамъ моимъ катится. 

Я совладать съ собой не въ силахъ,—тянеть 
Меня взглянуть на мертвое лицо— 

Того, кого я зналъ... и вотъ, когда, 

Оть ужаса дрожаший, —прикоснухся 

Я кь тёмнымь окровавленнымъ кудрямъ... 
То увидалъ... 


СТРУЭНЗЕ. 


Стой! Дэтлевъ, стой! 
ДЭТЛЕВЪ. 


Н$ть! Вы—благодаренье Богу— живы... 
Вы живы! Голова была не ваша! 
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СТРУЭНЗЕ. 


Я живъ, мой другъ... Оставь напрасный страхъ. 
Хотя враги и замышляють злое, 
Но всё-жъь топоръ орузмемъ своимъ 


`Не избереть ихъ ненависть... Другя 


У нихъ нашлись бы средства, и не вЗрю 


_ Ч, чтобъ могло до этого дойти... 


Я смерти не нредчувствую. Впередъ 

Смотрю я бодро... Съ юношеской силой, 

Во мнЪ, въ добру стремленьемъ сердце бьется 
И не боится призравовъ пустыхъ! 


ДЭТЛЕВЪ. 


Читаль я въ внигахъ, что друше тоже 

Не вЗрили— когда предостеречь | 
Хот$ли ихъ... Пока не научило 

Ихъ сожал$нью позднему— ублйство. 


СТРУЭНЗЕ. 


ВЪщунъ мой, вфрь, что эта ночь не то, 
Чмъ были ды марта! Подожди, 
И завтра я вс$ эти опасенья 
Тебз напомню, какъ проснешься ты. 
Уходитъ въ правый флигель. Слуги съ факелами схВдують за нимъ. 


ДЭТЛЕВЪ — одивъ. 


Я буду сторожить тебя всю ночь! 
Уходатъ за пимъ. 


СЦЕНА Х. 


Посл короткаго промежутеа входить КЕЛЛЕРЪ, съ НЪСКОЛЬКИМИ офицерами; 


потомь ГУЛЬДБЕРГЪ. 


БЕЛЛЕРЪ. 


Здесь ожидать должны мы королеву. 
Который часъ? 


ОФИЦЕРЪ. 


Давно ужъ два пробило. 
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БЕЛЛЕРЪ. 


Ты недалёкъ-—давно желанный мигь! 
Я факелы тамъ вижу... Это Гульдбергъ. 


ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Полковникъ? 
БЕЛЛЕРЪ. | 
Я.—Но гдЁ же королева? 
ГУЛЬДБЕРГЪ. 
Она идетъ... 
1 СЦЕНА Х1. 


Т%же, ЮЛТАНА, которую ведеть РАНЦАУ. 


. ЮЛТАНА — къ слугамъ, за сценой. 


Вы съ факелами стойте 
Вдали... Повамфсть васъ не позовутъ. 
Къ Келлеру. | 
А! Вы ужъ здфсь, достойный мой полковникь: 
На ваше слово можно положиться.— 
Какая ночь прекрасная! Какъ много 
На небЪ звЪздъ... но холодно немного... 


ГУЛЬДВЕРГЪ. 
Озябли вы... 


ЮЛТАНА. 


О! Боже сохрани... 

Не только не озябла... Я горю.— 

| Къ Ранцау. 

Припомнимъ, графъ, чтб предстоитъ намъ сдЗлхать. 
Мы съ вами къ королю пойдемъ, и если 

Ему угодно будеть снизойти — 

На просьбы наши, если повелЗнье 

Схватить враговъ подпишетъ онъ, — скорЪй 
Вы Кёллеру бумагу передайте, 

Чтобъ въ тоть же мигь въ мфщанскому министру 
Онъ поспфшилъ... А вы арестовать 

Обязаны британскую принцессу, 
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Которая отнынз не должна 
Именоваться датской королевой. 


РАНЦАУ. 
Идемте-же... 


ЮЛТАНА. 


Вы тавь нетериливы? 
Когда пробъетъ урочный часъ — пойдемъ.— 
Пусть кр$фиче наши жертвы дорог1я 
Заснутъ, чтобъ имъ ничто не возвзстило 
О гибели, которая ихь ждетъ.— 
Въ отдалени, церковные часы бьютъ три. 
Чу! Бьютъ часы... Пробило! три! пора! 
Идемъ! Свфтите!.. Помоги намъ Боже! 
Уходять въ среднее здаше, за исключешемъ Гульдберга и офицеровъ. 


СЦЕНА ХИ. 
КЕИЛЕРЪ, офицеры, потомъ ДЭТТЕВЪ. 


КЕЛЛЕРЪ — офицерам. 
Кавъ я уже сказать вамъ, господа, 
Въ связи онъ съ воролевою Матильдой, 
И королю опасность угрожаеть. 
ОФИЦЕРЫ. 
Проклят1е изм$ннику! 


БЕЛЛЕРЪ. 


И гибель! 
Да! гибели ему не избЪжать. 
Кавъ только лозунгь— ‹Дан1я» — на взБи 
Оть сна его разбудить, для него — 
Всё кончится.—СкорЪй бы возвращался 
Сюда Ранцау—съ приказомъ короля. 
ДЭТЛЕВЪ отворяетъ дверь хёваго флигеля 


КЕЛЛЕРЪ. 
Кто это ходить тамъ... 


ДЭТЛЕВЪ. 
Что. зд$сь за шумъ? 


СТРУБИЗЕ. 


КЕЛЛЕРЪ. 
Мы преданы! 
ДЭТЛЕВЪ — узнавъ его. 


Вы, господинъ полковникъ? 
ЗдВеь? Въ этотъ часъ... но разв чтб случилось? 
Скажите ради Бога... 


КЕЛЛЕРЪ — про себя. 


Вотъ вогда— 
Нужна р®шимость. Вслухъ.. КлюЧчь давай скорфе 
Отъ спальни господина твоего. 


ХЭТЛЕВЪ. 
Ключь? Въ эту пору? никогда! 


БЕЛЛЕРЪ. 


Ты смЪешь! 
Мы отъ его величества... 
‚ ДЭТЛЕВЪ. 


Вы лжёте! 
Людей вооруженныхь по ночамъ 
Къ министрамъ короли не посылаютъ. 


КЕЛЛЕРЪ. 
Я говорю тебФ... коль дорожишь ты жизнью, 
Сейчась же — ключъ... 

ДЭТЛЕВЪ. 


Угрозы мнз не страшны|.. 
Всю кровь за господина моего! 
Не перейти вамъ этого порога 
Пока я живъ... 


БЕЛЛЕРЪ. 
Такъ издыхай, мальчишка! 
Закалываетъ его швагой. 
ДЭТЛЕВЪ — падая на ступени крыльца. 
Предательство, изм на! 


508. 


$504 


ВЪОТНИБЪ ЕВРОПЫ. 


БЕЛЛЕРЪ. 


| Кавъ не кстати’ 
Тамъ графъ замедлилъ... 


СТРУЭНЗЕ — въ дом, 
Эй! огня скорЖе! 


БЕЛЛЕРЪ. 
й 


Прокляте! Струэнзе! 
СТРУЭНЗЕ — со шнагой и факеломъ выходить изъ дома. 


Голоса 
Я слышалъ здфеь. Увидя трупь Дэтлева. Что это? трупъ? О Боже— 
Мой Дэтлевъ, милый Дэтлевъ мой!.. 
Не мнЪ-ль назначенъ былъ ударъ, который 
Тебя сразилъ... Но вто же это сдфлалъ, — 
ГдВ твоего убйцу я найду?!, 


КЕЛЛЕРЪ — р8шительно, выстуная впередъ. 


Предъ вами онъ. и требуетъ, чтобъ шпагу 
Ему свою вы отдали. Король 
Васъ приказалъ подъ стражу взять. 


СТРУЭНЗЕ. 
Что жъ— это? 
Ваня силы тёмныя с0 мной 
Такъ страшно шутять ныньче? Келлеръ, другь мойг.. 


КЕЛЛЕРЪ. 


Друзей себ$;—напрасно не ищи 

Ты въ Дани теперь, измфнникъ гнусный; 
Ты удивленъ,—что скоро такъ награды. 
Достойной—за& дла свои дождался? 
Плоды позорной жизни въ ночь ‘одну. 
Созрзли, и отъ имени монарха 

Я прихожу— тебя арестовать. 


СТРУЭНЗЕ. 


Арестовать? Меня? Но повел$нья 
Отъ имени монарха только я 
Даю въ странф—и боле никто.— 
ГдВ ордеръ, покажите. , 
Кезлеръ отступаеть кь офицерамъ. Смущене на всёхЪ лицахъ. 
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ГдЪ ордеръ? 
Что-жь ты молчишь, проклятый лицем$ръ? 
Я тавъ и зналь. Дерзнуль ты самовластно 
Ночной кровавый подвигь предпринать, 
И съ наглостью неслыханною имя 
Священное монарха осквернивъ,— 
Врага хотфль опутать сЗтью тайной. | 
Прочь отъ меня! Я разорву мгновенно 
Вею эту паутину... Въ королю! 

/ 


: КЕЛЛЕРЪ — загоражиявая @му дорогу. 
/ 
Ни шагу ты не сд$лаешь отсюда! 


СТРУЭНЗЕ. 


А! если тавъ... то я съ тобой теперь — 
Напрасныхь словъ не стану больше тратить. 
Адь у тебя вкипитъ въ лукавомъ сердц! 

Я сознаю, какъ быль я ослБпленъ, 

Когда, друзей совЪты отвергая, $ 
Въ твоихь глазахъ я льстивыхъ не хот$лъы— 
Души коварной видЗть отраженья.— 

, Къ офицерам. 
Къ‘вамъ, господа, въ смущеньи зд$еь стоящимъ 
Вокругъ того, вто на себя навлечь 
Небесный громъ злодЪфйствомъ страшнымъ долженъ, , 
Къ вамъ, Дани достойные сыны, 

Я обращусь... вы лишь въ бою отЕрытомъ, 
Лишь на враговъ отчизны обнажать 

Привывли мечъ; а зд®сь васъ подстрекаютъ 

‚На тайное убйство и хотять, 

Чтобъ замолчать заставили вы право. 
Одумайтесь! На чтб рёшились вы... 

Коварныя васъ обманули рЪчи; 

Но на меня— не ослфиленнымъ взоромъ, 

Какъ вы, глядить монархъ мой. Знаетъ онъ, 
Что это сердце в$рное желаетъ 

Лишь блага и велич1я стран. — 

Мой духъ, въ своемъ полет см$Зломъ въ цфли, 
Быль окрыленъ довзрьемъ короля. 

Чтб я низвергъ, низвергь его лишь волей— 
Чтб создалъ —создалъ силою его! 
Моей— была его престола слава— 
Мн$ солнцемъ быль—его короны блескъ,— 
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Въ союз съ нимъ, и въ б$хств!яхь, и въ счастьи, 
Я быль всегда... и твердо вЪфрю я, 

Что и теперь меня онъ не покинеть. 

Вакъ за него держусь я, точно тавже 

И за меня онъ держится.—Къ нему! 

Къ нему скорзй! Его правдивый судь— 

Враговъ моихъ вс замыслы разрушить. — 


Онъ поспфшно направляется къ здмк7, офицеры даютъ ему корогу. Келлеръ стоитз 
уничтоженный. У р$шетки замка похазывается РАНЦАУ съ бумагой въ руЕВ. 


РАНЦАУ — останавливая Струэнзе. 
Вуда? 
СТРУРНЗЕ. 
Къ монарху! 
| РАНЦАУ. 


Тщетный трудъ... Побда 
'Досталась намъ. Отдаеть Келлеру приказъ. 


КЕЛЛЕР'Ъ — показывая Струэнзе бумагу. 
Ну, временщикъ, — прочти, 
Бакъ разсудихь монархъ твой. Офицерамь. Взять его! 


Офицеры окружаютъ Струэнзе, который стоять неподвижно съ опущеннымь взоромъ. 
Ты слышаль? Что-жь, —стоишь? Готовъ-ли ты?.. 


СТРУЭНЗЕ — отдавая ему свою шпагу и подвявъь 
, тлаза къ небу. 
Туда? Покинуть пристань мой корабль! 
Въ тоть край ему попутный дуеть вфтеръ. 


А. Плещеввъ. 


! 


ЖЕНЩИНЫ. 
АМЕРИКАНСКОЙ РИВОЛЮЦИИ. 


Американская револющя имфла прямое и сильное вмяше на 


развите политической свободы въ Европ. Французская рево-. 


яющя 1793 года была эхомъ американской. Лафайетъь и фран- 
цузсыя войска — союзники америванцевь въ войнВ за не- 
зависимость, перенесли во Францю идеи равенства и свободы. 
Американская вконститущя послужила во многихьъ статьяхъ сво- 
ихь образцомъ французской. Но американская револющя до- 
стигла несравненно боле плодотворныхъ и прочныхь результа- 
товъ, ч6мъ французская; она положила основане могуществен- 
ной федеративной республик, вышедшей недавно поб$Здительни- 
цею изъ страшной междоусобной войны, которая погубила бы 
пюбую европейскую монарх!ю: Благосостоян{е и силы этой рес- 
публики ростуть годь отъ года и составляютъ предметь зави- 
сти Стараго Свфта. Америва — обфтованная страна’ для каж- 


даго, кому нзть м$ста въ Старомъ Свзт8; тамъ мы найдемъ на’ 


практик развит1е свободы, выработанное западной цивилиза- 
щей въ теори. И несмотря на то великая эпоха американской 
революци занимаетъ очень мало мфста въ нашей литератур, 
и то исключительно съ исторической и политической сторо- 
ны; тогда кавъ мельчайшее событе, характеристика даже са- 
маго послёдняго изъ дВятелей французской револющи извЗст- 
ны у нась со всЗми подробностями, мы очень мало зна- 
емъь о внутренней, такъ-сказать домашней, сторон амери- 
канской революци, Первая причина этому та, что истомя 
еще очель недавно перестала заниматься исключительно виз- 


щней стороной жизни народовъ, выдающимися личностами, ко- - 
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торыя были представителями своей эпохи, политическими со- 
бытями й ‚учрежденями, и начала обращать внимаше на т8 
источники, откуда эти личности черпали свои силы, на т8 
усломя жизни народной, которыя дфлали возможной ихъ дВя- 
тельность, подготовляли почву, на которой могли бы привиться 
учрежденя. Въ то время, когда новый методъ разработки исто- 
рическихъ вопросовъ принялся у насъ, американская революция по 
отдаленности эпохи была уже забыта; притомъ она не могла им ть 
прямого вмян!я на наше общество, которое не выходило изъ рожи 
пассивнаго зрителя европейскихь переворотовъ. Катавлизмъ ре- 
волющи 1793 г. и перодически возобновлявитяся потрясен1я Фран- 
ци бол$е отражались на нашей жизни, но и то исключительно толвз- 
ми въ извфстныхь ЕружЕйхъ да боле или мензе ст$енительны- 
ми мфрами; велВдстые того вниман1е нашей литературы и обрати- 
лось преимущественно на перевороты Франщи, лишь только сд$ла- 
лось возможнымьъ боле или менфе свободное и широкое обсуж- 
ден1е ихъ въ печати. Другая причина лежитъ въ самыхъ усло- 
мяхъ американской революции. ВелЗдстве отдаленности колошй 
отъ метропоми, американская револющя не сопровождалась тёми 
признавами, которые отличаютъ революци Европы; она имЗла 
скорзе характеръ народной войны за независимость. Въ Аме- 
фикВ не было кровавой трагеди террора, не было изгнанной 
аристоврат:и, которая разнесла по всзмъ дворамъ Европы 1ере- 
зцады своихъ бЪдетый, не было потрясенйй трона, что могло бы 
заставить опасаться и друпе. Искаженныя яростью черты 
Немезиды, подъ которыми появилась французская свобода, заста- 
вилй забыть строгую и сдержанную фигуру американской сво- 
боды. Яркость событй всегда привлеваеть внимаше большин- 
ства. Крупныя и р%№звя черты кидаются въ глаза, багровый 
отевфть врови, брызгающей съ. гильотины, видФнъ издалека 
толи; но какь прослВдить т подземные ключи, которые б$гуть 
невидимые и неслышимые подъ землей, пока, сливитись, не про- 
бьются въ одномъ быстромъ всениспровергающемъ поток. Однимъ 
и весьма сильнымъ изъ этихь ключей было то участе, которое 
принимали въ револющи женщины Америки. Роль, которую онВ 
играли въ освобожден!и своего отечества, была далеко не такая 
яркая, какъ роль женщинъ французской револющи, но причина тому 
опять въ особенности условий американской революции, а ничуть не 
въ недостатвВ энерги, мужества, геройства или политическихъ та- 
лантовь американокъ. Головы женщинъ Америки не скатывались 
съ эшафота, женщины Америки не шли съ пушками разрушать 
ст®ны бастишй, не врывались голодными толпами во дворецъ ко- 
роля, требуя хлВба, или въ законодательное собраше, съ цфлью 
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утрозами вырывать декреты; но тёмъ не мене ‚он дЗятельно 
служили хБлу свободы, вшян!е ихъ и прямое и побредственное 
_ на судьбы револющи было сильно и прочно; этому вняню Аме- 
рива обязана счастливымъ исходомъ своей борьбы за независи- 
мость почти стольБо, сколько политической мудрости своихъ ве- 
ликихь вождей и геройской неустрашимости своихъ гражданъ. 
Три тома мемуаровъ мистрисъ Елизабеты Эллеть, которая 
зь свое время пользовалась извзстностью въ американской ли- 
тератур, даютъ очень подробную и интересную характеристику 
двятельности американовъ въ ту великую эпоху. Нейманъ въ 
своей истори С3Звероамериканскихь Штатовъ ссылается на эти 
мемуары, впрочемъ заподозр$вая н%воторые очерки въ вымыш- 
енной романичности; но этотъ упрекъ можетъ относиться всего 
в двумъ или тремъ очеркамъ, которымъ она придала форму 
разсказа, взявъ основу его изъ писемъ очевидцевъ и газетныхъ 
реляцай; но еслибы эти два-три очерка и были дВйствительно 
прикрашены фантаз1ей, вслФдетые весьма понятнаго увлечен1я 
патрютизмомъ, все-таки они не теряютъ свою цЗну, кавъ вар- 
тины народной и общественной жизни того времени. Сверхъ 
того, среди сфренькой, будничной жизни кавъ-то съ трудомъ в$- 
рится тому, что выходить за ея тфеныя рамки, и величавая рёчь 
эпопеи покажется странной и неестественной среди суетни жи- 
тейской комеди. Дюйвансь въ своей энциклопеди американской 
литературы отзывается съ большой похвалой о неутомимомъ 
труд$ и добросовфетности, съ какою мистрисъ Эллетъ составляла 
эти мемуары по газетамъ того времени, оффишальнымъ доку- 
ментамъ, частной перепискВ и разсказамъ очевидцевъ. Весьма 
вфроятно, что въ разсказы очевидцевь, бывшихъ большею частью 
хрузьями или родственниками героинь, равно кавъ и въ пере- 
писку между близкими, могло вврасться невольное преувеличение, 
в0 это обиий недостатокъ вс$хь мемуаровъ. Мистрисъ Эллеть. 
говорить, что ея мемуары правдивый отчетъь истинныхь собы- 
Пй, и что тамъ, гдф у нея не хватало матерлала для подробнаго 
очерка которой-нибудь изъ героинь, она довольствовалась бЪг- 
ыми замфтками; и въ самомъ дфлВ, н$зкоторые очерки до того 
бяфдны, что не содержать ничего кромф дней рожхеня, заму- 
жества и смерти героини, и поименнаго списка ея дЪтей съ ихъ 
женами и мужьями, да упоминан!я о сохранившемся предани о 
впяни ихъ героизма на’ настроеве духа населен!я какой-нибудь 
`ИЗетности; но если подобные очерки могутъ имфть интересъ 
только для американцевъ, за то неудовлетворительность ихъ вы- 
®азываетъь вполнё осмотрительность и добросовьстность автора, , 
_ Я снимаеть съ него обвинене въ томъ, что онъ выдаваль вымы- 
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селъ своей фантази за истину. Многое изъ того, что говорить 
мистрисъ Эллеть о дфятельности американокъ этой эпохи, под- 
тверждено въ б1ографяхъ Вашингтона, въ истори Неймана, въ 
истори войны за независимость Ботта, и въ истори Соединенныхъ 
Штатовъ 9. Лабуле. Что же васается характера самихъ мемуа- 
ровъ, то слБдуеть пожалфть, что они не были составлены ав- 
торомъ, одареннымъ боле свЪтлымъ взглядомъ на жизнь и 60- 
лфе широкимъ понимашемъ истори. Мистрисъ Эллеть —квакерша, 
и въ суждеюяхъ ея о событяхъ и людаяхь револющи отразился 
узый духь этой секты. Подъ вмявщемъ квакерсваго шетизма, она 
приписываеть успфхи америванцевъ въ значительной степени ре- 
лиг!озному характеру женщинъ и ихь молитвамъ, не вел дстве 
того влян1я, какое могли имфть эти молитвы на одушевлеве на- 
рода, а вслФдстые вляюя, которое онф имфли на неиспов$ди- 
мыя судьбы Провид$я. Она не принимаетъ въ разсчетъ, что въ 
непр!ятельскомъ лагерз приносились тавя же молитвы, & въ Ан- 
гии епископы и члены парламента, принадлежавие къ епископ- 
ской, тавъ-называемой высокой церкви (шов сротсВ), бывшие 
непримиримыми врагами пресвитеранцевъ, и методистовъ и ква-. 
керовъ, американской поповщины и безпоповщины, равнымъ об- 
разомъ возсылали молитвы и налагали посты для навлечевя ги- 
бели на ненавистныхъ матежниковъ, не признававшихъ ихъ вла- 
сти. Мистрисъ Эллетъь пренаивно раздфляеть предразсудки сек- 
таторовъ, будто ихь секта составляетъь предметъ исключительной 
заботливости Провид$ я и не подозр$ваеть закона исторш, что 
будущее принадлежитъь народу, а не притЗснителямъ, помимо 
всЪхь молитвъ. Вслфдстые этого предразсудка она признаетъ 
благодтельнымъ для Америки вллян1е одной женщины на мужа, 
которое было очень вредно по своимъ послЗдетыямъ. Жена зна- 
менитаго Этана Аллена, одного изъ любимыхь народныхъ ге- 
роевъ войны за независимость, какъ женщина съ сильнымъ ха- 
рактеромъ и политическимь смысломъ, во многомъ руководила 
мужемъ, и ея д5льнымъ совЗтамъ во время политическихъ смутъ 
онъ быль обязанъ значительной долею своей славы, какъ героя- 
гражданина: но за то ей же онъ обязанъ и своей испорченной 
карьерой литератора. Онъ былъ извфстенъ многими сочинен1ями 
ВЪ дух$ скептицизма Вольтера и рац!онализма энциклопедистовъ. 
%Онъ, говорить мистрисъ Эллетъ, оть критическаго анализа о 
божественности ‘происхождения власти, бывшаго тогда однимъ изъ 
насущныхь вопросовъ американской жизни, перешель къ анализу 
началъ, на которыя опиралось это учене». Жена его была ре- 
‚лиглозная фанатичка и убЪжденями своими довела его до того, 
‘что онъ передъ смертью отрекся отъ своихъ взглядовъ, уни- 
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чтожихь мнопя сочинешя и однимъ врагомъ стало мене у 
мертвящаго пуританскаго шШетизма, который и въ настоящее 
время тормозить во многомъ развите Америки. Впрочемъ, не- 
смотря на указанные недостатки, для очерка дфятельности ‘аме- 
риванскихъ женщинъ во время революции, приходится доволь- 
ствоваться этими мемуарами: они, сколько извфстно, единствея- 
ные въ Америк, а потому высоко цфнились и разошлись въ пяти 
изданяхъ. 


1. 


Немногимъ американкамъ удалось играть видную роль въ по- 
литиЕВ. Главная сила женщинъ революцщ1и была не въ этой роли, 
а вь мужеств® и геройскомъ самоотвержени, о которомъ сви- 
хВтельствують и исторя и предан!е, въ томъ одушевлен!и, ко- 
торымъ была проникнута вся масса ихъ, въ томъ вмян\и, вото- 
рое он имфли на общественное мнён!е, какъ жены и матери. 
Сила ихъ была сила нравственная. Нравственное вмяше не- 
уховимо; и въ истори, которая имЗетъ дзло съ фактами, невоз- 
можно взвфеить и опредфлить его силу съ математичесвою точ- 
ностью. Можно сосчитать удачные удары, которыми боецъ по- 
ложить на м$стВ врага, опредфлить ихъ м$Фткость и силу, но 
невозможно указать ощущен!я, переданныя нервами мускуламъ, 
поднимавшимъ руку на ‘удары. Главная причина счастливаго ис- 
хода американской револющи лежитъ въ общемъ одушевлени 
идеями независимости всей массы народа: «Корни неуваядаемыхъ 
лавровъ, которыми увЪнчано чело героевъ, выросли въ сердцахъ 
народа, были осфнены его правомъ», говоритъ мистрисъ Эллетъ, 
Все населене колон!й было глубоко проникнуто сознаемъ сво- 
ихь правъ на свободу. Это сознае дало имъ силы отражать 
прит$еневне и стоять непоколебимо до конца. Общее одушевле- 
не, поднявшее народъ, было возбуждено и поддержано женщи- 
нами. Женщины Америки, посылая въ огонь мужей и сыновей, 
дёля съ ними труды и опасности, воскресили въ себ образъ 
хревней спартанки, которая говорила, отдавая сыну ЩИТЪ: «ИЛЬ 
ео щитомъ, иль на щитв». Это вшявше американокъ было признано 
ихъ мужьями и сыновьями. Джонъ Адамсъ, одинъ изъ первых 
вождей револющи, впосл$детвыи вице-президентъь при Вашинг- 
тонЪ, а посл него президентъ американскихъ штатовъ, въ одномъ 
изъ писемъ своихъ къ жен говорить: «Я уже не разъ зам$- 
чаль тебЪ, перечитывая б1ографли знаменитыхъ людей, что при 
важдомъ изъ нихь неизм$нно встр®чается женщина; мать; ‘жена; 
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или сестра, вмян!ю воторой слЗдуетъь приписать большую часть 
его заслугъ. Замфчательный примфръ намъ представляеть Аспа- 
з1я, жена Перикла». Далфе онъ прибавляетъ: «Валь, что наши 
генералы сФверныхъ провинщй (которые всего бохфе потери$ли 
неудачъ) не имфли женами Аспазй. Я полагаю, что жены 
обоихъ Гау самыя дюжинныя женщины. Еслибы онф были за- 
мфчательными женщинами, намъ бы несравненно боле досталось 
оть ихъ мужей. ДЪльная женщина давно научила бы Гау, вакъ 
завладЪть Филадельфу ей». Вашингтонъ утверждальъ, что онъ всЪмгъ 
былъ обязанъ матери. Тоже самое говориль н министрь шта- 
товъ Рэндольфъ, и знаменитый Джефферсонъ, авторъ американ- 
ской конституции. Не найдется ни одной страны, гд$ бы вжя- 
не женщины было тавъ сильно и прочно, кавъ въ АмерикЪ, и 
чтобы понять всф силы республики, надо принять въ соображе- 
не и его. 

Причина этого вмявя лежить въ энергическомъ, самостоя- 
тельномъ и правтическомъ характер американовъ, а такой ха- 
равтеръ могь развиться только при тзхъ сошальныхь, поли- 
тическихь и религ1озныхъ усломяхъ, при которыхъ складывалась 
жизнь колон. И теперь вь Америк, при возрастающемъ ина- 
плыв поселенцевъ, число женщинъ гораздо мензе чЪмъ муж- 
чинъ; въ то время, при невфрности и опасности путешествя, 
на которое отваживались очень немног!я женщины Стараго СвЪта, 
эта разница въ числ была еще значительнзе. Отношензя меж- 
ду мужчинами и женщинами установились’ по известному эко- 
номическому закону: чего менфе, тёмъ бол$е дорожать; пр- 
обрзсти жену удавалось немногимъ счастливцамъ, & при су- 
рово-религ1озномъ характер первыхъ поселенцевь пуританъ, 
которые преслЗдовали драконовскими законами важдый внз-брач- 
ный союзъ, бравъ былъ необходимостью. Каждая женщина им ла 
множество обожателей, которые добивались ея благосклонности. 
Она по естественному чувству самосохранешя останавливала 


свой выборъ на томъ изъ обожателей, воторый представлялъ ей. 
боле гарантй для`сохраненя ея независимости и самостоя-. 
тельности. Мужчинз, заподозр$нному въ грубомъ деспотизм$, было. 


несравненно трудн$е найти себ жену. ЧЪмъ развит$е челов къ, 
т$мъ болфе онъ способенъ уважать права другой личности, а 
первые поселенцы колонй были лучшими представителями ум- 
ственнаго развития Европы. Вшян!е женщины упрочивалось, и ово 
было благод$тельно. Жена была для мужа не предметомъ рос- 
коши, не гаремной невольницей, содержаше которой разоряло 
его, она была въ полномъ смыслВ слова его помощницей. Аме- 
риканки того времени были достойными „подругамиотЪхъ неу- 
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страшимыхъ шонеровъ, которые съ ружьемъ въ одной руБЁ и 
топоромъ въ другой расчищали непроходимыя дебри и склады- 
вали свои бревенчатые блокъ-гаузы, зародыши будущихъ цвзту- 
щихь многолюдныхь городовъ Америки. Женщины мужественно 
переносили всЪ трудности и лишеня жизни, чуждой комфорта 
городовъ: обработывать землю, завфдывать многосложнымъ хо- 
зяйствомъ и домашнимъ производствомъ и часто, въ отсутстыи 
мужей, защищаться отъ нападенй кочующихъ цлеменъ и дикихъ 
звфрей. Силы ихъ закалялись въ трудз и привычек къ опасно- 
сти. Еще одно важное экономическое условше вляло на харак- 
теръ американокъ. Въ Новомъ Свт земли было вдоволь, ее 
можно было пробр$тать за ниётожную сумму или просто за- 
хватывать безплатно по праву сильнаго. Неистощенная почва 
платила сторицею за трудъ. При неутомимомъ труд и строгой 
ум$ренности образа жизни, который пропов$довали пуритансвя 
секты, довольство колон1й быстро росло. На пространств® нз- 
скольвихъ сотенъ миль нельзя было встр$Зтить ни одного ни- 
щаго. Это довольство заставило Вольтера восхвалять землю 
Пенна, какъ земной рай. Рождене ребенка въ самомъ бЪдномъ 
семейств было радостью. Отецъ зналъ, что земля обезпечивала 
ему средства прокормить ребенка, обезпечивала я ребенку вр- 
ный вусокъ хлЁба и средства прокормить родителей подъ ста- 
рость. Ему не приходилось испытывать тотъ мучительный страхъ, 
съ Бкоторымъ европейсый пролетарй встр$чаетъь лишняго, не- 
прошеннаго члена семьи, который отниметъ отъ кругихъ и безъ 
того ‘далеко недостаточную долю хлЪба. Тамъ, гдЪ рожденше 
сына встр$чаетсея страхомъ, рожден!е дочери встр$чается про- 
клят1ями. Сынъ можеть всегда разсчитывать скорфе найти ра- 
боту, и рано или поздно сдфлаться кормильцемъ родителей; 
дочь — лишнее бремя въ семь. При несложности хозяйства и 
раздВлени труда мануфактурно-промышленной жизни городовъ, 
хоторое д$лаетъ безполезнымъ и убыточнымъ домашнее произ- 
водство и тфхъ немногихъ предметовъ, которые необходимы для 
обихода бЪфдной семьи, дфвушка не можетъ окупать свое со- 
державе домашнимъ трудомъ; она чувствуетъ. себя существомъ, 
которое содержать изъ милости. Американки того ‘времени не 
звали этого мучительнаго, принижающаго чувства. По отдален- 
ности городовъ и слабому развитю мануфактурной промышлен- 
ности, на ихъ долю приходилось довольно труда. ОнВ пряли, 
тали, заготовляли одежду на всю семью. Вноса такую значи- 
тельную долю труда въ семью, онф не были зависимыми суще- 
ствами, которыхъ содержать изъ милости, но равноправными 
членами семьи. Трудъ развилъь въ нихъ самостоятельность, и 
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этому свойству женщинъ обязана американская семья тфмъ, что 
суровый пуританизмъ, охранявш!й, какъ святыню, неприкосновен- 
ность отцовской власти, не превратилъ ее въ домостроевсвкую 
семью. Самый диый самодуръ, самый безчеловфчный деспотъ 
станеть иначе относиться въ людямъ, которые приносятъ ему 
пользу, которые оплачиваютъ свое содержане трудомъ, нежели 
въ т$мъ, которые существують только. по его милости. Сколько 
ни говорилось о родительскомъ чувств, о святости долга, но. 
люди не герои и будуть охотно исполнять только тотъ дозгъ, 
который въ силахъ исполнить; и челов$ къ, который надрывается 
надъ работой, чтобъ прокормить безполезное ему существо, бу- 
деть всегда считать себя вправз распоряжаться этимъ суще- 
ствомъ по своему произволу. Этихъ безобразныхъ отношенй не 
было въ американской семь того времени. Америванки росли 
въ здоровой средз труда и довольства; онф не знали ни гнету- - 
щаго, развращающаго вляня б$дности, ни растлвающаго влая- 
ня роскоши. Роскошь стала появляться только съ развитемъ 
общественной городской жизни; въ послЗдн!е годы передъ рево- 
люцщей, она не успфла еще тавкъ сильно въфсться въ нравы об- 
щества. Огромными богатствами обладали очень немноге коло- 
нисты Виргини, Южной Каролины и Мериланда, потомки Е&- 
валеровъ, бфжавшихъ изъ Англи при Кромвел$ и католивовъ- 
аристократовъ, изгнанныхъь Елизаветою, изъ которыхъ состави- 
лась парт1я торевъ. Но, несмотря на огромныя имя, кото- 
рыми они обладали, образъ жизни быль очень простъ, и если 
богатой американкЪ не приходилось заниматься трудомъ, фер- 
мерсвкими ручными работами, она’ все-таки не вела праздную 
жизнь свЪтскихъ барынь. Она должна была вести обширное хо- 
зайство, зав$дывать домашними мастерскими и часто — вести дЪла. 
Эта общественная язва— пустыя свзтеюмя барыни, которыя сво- 
ими разорительными прихотями заставляютъ мужей расхищать 
собственное достояне и продавать свои голоса тому, Ето дастъ 
дороже, такъ глубоко заразившая европейсвя общества, была въ 
АмерикЪ исвлючительнымъ авленемъ. Сверхъ того эти аристо- 
кратки жили не среди раболЪпнаго, забитаго, нищаго народа, 
который вЗковой зависимостью былъ прученъ смотрфть на ари- 
стократовъ, кавъ на существа высшей породы, а среди гражданъ, 
привыкшихъ считать себя равными передъ закономъ, и которые не 
потерпЗли бы ни малёйшаго оскорблен!я своей личности, ни ма- 
лфйшаго нарушен1я своихъ правъ. Въ аристократкахь Америки 
не могло развиться ни презрфе въ народу, ви вульть своего 
сословя, который изъ аристократокъ Франщи сдфлалъ героинь 
ЗВандеи. Уничтожеще королевской власти въ коловахъ не могло , 
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отнять У нихь никакихь особенныхь правъ или привилегй, и 
большинство аристократокъ стояло за народную свободу и неза- 
висимость. И въ этомъ отношени Америка представляла для 
развиття характера женщинъ выгоды, которыхъ не давала Ев- 
ропа. Не даромъ Гёте говорилъ: 


Амега, да Баз ез Беявег, 
А18 ппвег СопНпетф Яаз аНе, 
Наз кеше уег#аПепе ЭсЫбавег 
Оп Кете ВазаЦе. 

ПУев в+6тё еб па Тапего 

Си 1еБепд1ег Де! 

О ппа{21еВез Егшпего ‘ 

Оо уегиебИсвег Бей. 


‹Америка, ты счастливзе. нашего стараго материка: у тебя 
нфть развалившихся зАмковъ, нфть и базальтовыхь твердынь.» . 

«Тебя не остановить въ ршительную минуту жизни напрасное 
воспоминан!е и безполезная борьба. > 

Третье услове, имфвшее важное вмяше на развите харак- 
тера американокъ— была религя. Американки были дочерьми и 
внуками людей, которые предпочли изгнане измфнЪ своимъ 
убЪжденямъ, которые перенесли гонимую въ Старомъ СвзтЪ сво- 
боду совести въ Новый, гдз она зажгла свЪточъ гражданской 
свободы для цфлаго м!ра. Нужно много мужества и энерми на 
то, чтобы отказаться отъ выгодъ своего положения, порвать всЪ 
близкая кровныя связи, подвергнуться опаесностямъ дальняго пути 
въ мало-извЪстную страну, о которой ходили чудовищные слухи. 
Независимость, купленная такой дорогой цзной, сдЗлалась сваты- 
ней, для спасен1я которой не жалЪли ни жертвъ, ни крови. Са- 
мая религмя, основанная на принцип$ свободнаго изслЗхованя, 
освобождавшая умы отъ подчиненя авторитету, подготовляла 
путь гражданской свободБ. Основатемъ в$ры пуританъ была 
библ1я, истолкованная свободно совфстью каждаго взрующаго; 
всякая земная власть была безсильна передъ ученлемъ библи. 
Это учене было враждебно всякой духовной 1ерархш, а такъ 
какъ духовная 1ерархля поддерживалась монархической властью, 
то оно вело прямо къ уничтожен1ю послЗдней. Елизавета, сна- 
чала не обращавшая внимашя на секту пуританъ, стала впо- 
сяБдстыи преслФдовать ихъ даже съ бдльшимъ ожесточешемъ, 
ч$мъ католиковъ. Епископская власть была тесно связана съ 
королевской. Таковъ П не даромъ говорилъ: ‹по сгизз—по сгомп»! 
т. е. нфтъ митры, нфтъ. и короны. Учеше пуританъ вел$дстые 
принципа свободнаго толкованя распадалось на секты, воторыя, 
все болЪе и боле устраняя обрядность, приближались (къ. про- 
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стотВ учев1я первыхь христанскихь общинъ. Башмачникь Уэтъ 
Тайлоръ въ своихъ пропов$дяхъ о томъ времени, когда духъ Бо- 
21 соберетъ дзтей своихъ во едино, распространяль идеи брат- 
ства и равенства; забитая невфжественная масса народа жадно 
слушала его въ своихъ вфроватяхъ и повторяла мечтания Пла- 
тона и утоши Томаса Мура. Народъ, руководясь здравымъ смы- 
сломъ и естественной потребностью свободы въ своихъ религ1оз- 
ныхъ догматахь, доходиль до высшаго умственнаго развитя, ко- 
тораго достигли философы той эпохи. Онъ требовалъ не обряд- 
ности, не мистической метафизики, а религи дЗла и общаго ос- 
вобожден1я. Духъ Бозжй равно осфняеть всЗхъ, духъ дышетъ, 
идфже хощетъ, каждый осфненный хухомъ божимъ имфетъ право 
учить. На этомъ основан нфкоторыя севты допускали пропо- 
вЪдь женщинъ. Женщины, весьма естественно, сдфлались усерд- 
ными исповфдницами религи, которая открывала имъ широкое 
поле пропаганды подвиговъ. Онф пропов$довали его съ самоот- 
вержетемъ и мужествомъ равноапостольныхь женъ первыхъ 
вЪковъ христанства. Извфстная Анна Гётчинсонъ за свою про- 
повфдь о томъ, что Христосъ уничтожиль законъ Моисеевь и 
что отнынз христ1ане должны управляться однимъ закономъ 
любви, была изгнана изъ Массачусета и основала колоню Родъ- 
Эйландъ. Одна квакерша, которую за пропов$дь вели въ тюрьму 
но приказанию намФстника Джорджа Энуикота, завричала ему: 
«Горе тебЪ, безстыдный притЗенитель, ты убиваешь дфтей бо- 
аихъ, второй Иродъ!› Когда квакеры подверглись гонен1ю въ Мас- 
сачусетВ, дв квакерши, Мери Фёстерь и Анна Аустинъ, про- 
Зхали всю Европу, проповдуя свое учеше. Мери прошла ту- 
рецюй лагерь въ 1656 г., ее сочли сумасшедшей и пропустили, 
не сдфлавъ ни мал5йшаго вреда. Мери писала противъ смерт- 
ной казни. Ее выслали изъ Бостона, подь страхомъ смерти въ 
случа возвращен!я; она вернулась потому, что считала безче- 
стнымъ подчиняться приговору законовъ, стфспявшихь свободу 
совзети. Товарищей ея повфсили, но ей объявили прощеше, 
когда у нея была уже веревка на ше. Она отказалась оть него, 
громко закричавъ народу: «дайте мнЪ погибнуть съ братьями 
или уничтожьте вапгь злодЪйсвЙ законъ>. Ее выслали вторично 
изъ Бостона, она вернулась снова на пропов$дь и была пов$- 
шена. - 

Разум ется, религозный фанатизмъ, одушевлявиий этихъ жен- 
щинъ, утратилъь большею част!ю свой смыслъ ко времени аме- 
риканской револющи; но подъ его формой сказалась великая 
нравственная сила, умЗвшая врЪпко стоять за свое, стоять до 
смерти, сила, не раздВляющая слова отъ д$ла. „Эта сила’переда- 
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валась отъ матерей дочерямъ, и когда пришло время, эта сила 
явилась могучимъ двигателемъ народа къ освобожденю. Не тотъ 
или другой способъ толкован1я библли быль важенъ, важны были 
посл$дств1я, которыя повлевъ за собой принципъ свободнаго 
толвован1я. Неоврзпийе умы всегда кидаются на р$шене ми- 
стическихъ вопросовъ, потому что трезвое понимане жизни 
дается тольво созрфвшему уму. Привычка къ теологичесвимъ 
спорамъ, которые далеко не походили на визант!йскя безплод- 
выя препирательства, а имфли подъ собой практическую под- 
Бладку, развила въ поселенцахъ колой1й способность къ врити- 
ческому анализу. Умъ народа, привыкпий работать самостоя- 
тельно надъ релиМозными вопросами, не могъ уже подчиняться 
безпрекословно авторитету чужихъ рёшенй. Правительство того 
времени своимъ постояннымъ вм5шательствомъ въ дБла релими 
придавало религ1озный характеръь большей части своихъ м%рьъ, 
и подавало поводъ ‘въ обсуждешю ихъ съ этой точки зря. 
Религлозные вопросы принимали политичесвй характеръ. Оть 
обсужден1я вопроса о томъ, грЪховно или ить для вЪрующаго 
пуританина платить подать на содержане вааловой, т.-е. епи- 
свопекой, государственной церкви, —легко было перейти къ во- 
просу о томъ, достойно ли свободнаго гражданина позволять 
облагать себя податями, по произволу власти. Каеедра пропо- 
вфдниковъ сдзлалась трибуной ораторовъ народной независи- 
мости. Когда отношен!я метропомй и коловй пришли въ раз- 
рыву, эта способность анализа, выработанная релипозными спо- 
рами, была съ блистательнымъ успфхомъ обращена на обсужде- 
ше общественныхь и политичесвихъ вопросовъ. Сверхъ того, 
самое ‘устройство сектъ по образу первыхъ хриспанскихъ об- 
щинь ввело обычай собираться вмфстВ для обсуждемя во- 
просовъ, касавшихся интересовъ секты и рёшавшихся большин- 
ствомъ голосовъ; въ эпоху возстаня этоть обычай уже такъ 
глубоко вкоренился въ народ, что не встр$тилось ни мал5йшаго 
затруднен1я при ус?ройствз въ городахъ и округахъ коловй 
революцонныхь вомитетовъ, конгрессовъ, вонвентовъ, вакъ на- 
зывались народныя собравйя этой эпохи. Развите общества отра- 
зилось на жепщинахъ. Большинство женщинъ въ вколошяхъ росло 
подъ вллян1емъ релими, представлявшей несравненно боле здоро- 
ваго и практическаго направлена, чфмъ господствующая религя 
метрополии. Уиклифъ и Уайтфильдъ учили въ Америк$, ‹что рели- 
ня должна состоять въ дфлахъ милосердщя, состраданйя и здо- 
ровомъ общественномъ духЪ, а не въ праздномъ чтени длинныхь 
пропов$дей, молитвъ, полныхъ самой пошлой лести и вомпли- 
ментовъ, на которые должны смотр$ть съ презр5темъ даже ум- 
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ные люди, не говоря о боле мудромъ и милостивомъ Божеств»». 
Американки ‘догматомъ вфры считали, — «что причиняюще зло 
не отъ Бога, что государство не имфетъь права причинать зла, и 
было бы глупой трусостю и совершеннымъ безумемъ, еслибы ц- 
лая наця допустила одному нерадивому и честолюбивому чело- 
вЪку погубить себя». ОнЪ выросли на предан1яхъ о прит$сне- 
няхъ, воторыя вынесли ихъ предки, объ ихъ геройской борьбВ 
съ опасностями и гонешями. Онз сами умфли живо чувствовать 
каждое нарушевше правъ народа. Матери передавали сыновьямъ 
своимъ ненависть въ прит$енителямъ, и въ то время, когда одни 
дальновидные политики могли угадывать грядущйя собымя, у 
скромнаго семейнаго очага колонистовъ росла любовь въ свободф, 
которая потбмъ вспыхнула ярвимъ пламенемъ, освфтившимъ весь 
м1ръ. «Матери-патр!отки вскормили дфтство свободы», говорить 
Мистриеъ Эллетъ. Он» дали отечеству гражданъ, которые отсто- 
яли его независимость своею вровью›. 

Но этимъ не ограничилось участе американокъ въ дВл$ осво- 
божденя. Многя ‘изъ нихъ были дфятельными членами разныхъ 
религозныхъ общинъ съ равнымъ правомъ голоса—и правомъ бо- 
гослужен1я. ОнЪ продолжали религ!озно-республиканскую пропа- 
ганду учешя Уайтфильда и Уиклифа. Т$же, вкоторыя не принадле- 
жали къ церквамъ, эманципирующимъ женщину, не менфе д$ятельно 
распространяли въ обществ$ идеи независимости. Он составляли 
митинги, говорили р$чи солдатамъ и милиц1онерамъ, вручая имъ 
знамена, которыя сами изготовляли. ДЪФятельность женщинъ ко- 
лошй съ самаго начала столкновен!й съ метрополей и во все 
продолжене револющши отличалась практичностю и энермей. 
Когда Ангия обложила податями всф товары, ввозимые въ коло- 
н1и, женщины организовали общества для прекращен1я потребле- 
ня ввозныхь товаровъ: онф отказались отъ нарядовъ, оть чаю. 
Он% были въ числВ заговорщиковъ, устраивавшихъ демонстрацию, 
известную подъ названшемъ чайнаго бунта, въ которой толпа 
боетонской молодежи и ремесленниковъ, нарядившись красноко- 
жими, разбила выгруженные въ кладовыя ящики съ чаемъ. Жен- 
щины Виргиви писали въ народу адресы, побуждавиие его къ 
возстаю и которые читались во всфхъ церквахъ Виргинии. 
Женщины Филадельфи собрали по подписк$ большую сумму и 
вооружили цфлый полвъ, который быль извЪстень подъ именемъ 
полка филадельфскихь леди. Объ этомъ упоминаеть Ботта въ 
своей истори. Онз устраивали подписки; ходили по домамъ, со- 
бирая на помощь возставшему народу. Женщины Филадельфии 
собрали 8 т. долларовь для первыхъ нуждъь революцюнвнаго вой- 
сва,— это была значительная сумма при р$двости звонкой ‘монеты. 
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Фогатыя отказывались отъ привычекъ роскоши, б%дныя давали 
что могли и трудились наравнз съ богатыми. По прекраще- 
ни привоза товаровъ, женщинамъ пришлось самимъ валять 
шерсть, выдфлывать бумагу и ленъ, ткать матери и изготовлять 
одежду себ и прислугВ. По объявлени войны онЪф стали заго- 
товлять бфлье войсву. Женщины многихъ округовъ, когда муж- 
чины ушли въ милицю, сами обработывали землю, сбирали и 
мололи хлЬбъ и заготовляли припасы для проходившихъ войсвЪ: 
Часто отрлды револющонной армии, вступая въ селене, находили 
закрытые столы, уставленные кушаньемъ и кружками эля. Когда, 
всВ средства конгресса были истощены и не было подвоза про- 
манта ВЪ войско, потому что англйсве крейсеры перехватывали `. 
вс торговыя суда, когда, говоритъ мистрисъ Эллетъ, чаша б$х- 
ств переполнилась до враевъ и не было надежды на помощь 
согражданъ, которые отдали, что могли, —женщины Пенсильвани 
и Нью-Джерсея исполнили то, что считалось невозможнымъ. ОнЪ 
послали въ арм!ю обозы провизш. Эта своевременная помощь 
не только устранила на нфсколько дней б$дстая голода, кото- 
рый угрожалъ войску деморализацею, но по отзыву одной газеты 
того времени, ‹эта помощь и сочувствие прекрасныхъ дочерей 
Америки подЗйствовали, кавъ волшебство, на сердце солдатъ, при- 
дали имъ новыя силы, поддержали поколебавшуюся надежду на 
усп$хъ и внушили твердую ув$ренность въ близкой поб дз и 
мир%>. Вашингтонъ въ своемъ благодарственномъ письмВ жен- 
кому комитету говоритъ съ изящною любезностю того вре- 
мени: ‹«Армя не холжна сожалфть о своихъ жертвахь и стра- 
датяхъ, когда она заслужила столь лестную награду; она не 
сомнфвается, что интересы ея не будуть забыты, какъ скоро 
защиту ихъ возьмуть на себя адвокаты‘ столько же сильные, 
какъ любезные». Посл$дними словами онъ намекаль на затрудне- 
ня, съ которыми конгрессъ колонй, подозрительно смотрёвшй 
на возрастающую силу и вляше арми, высылаль деньги и про- 
довольстые. Женщины ходили за ранеными, больными, носили 
одежду и пищу плЪннымъ, несмотря на угрожавиие имъ отъ 
англичанъ штрафы и преслЗдованя. Кваверша Дебора Фран- 
клинъ была изгнана по приказаню англИйсваго генерала изъ. 
Нью-орка за то, что, несмотря на многократныя запрещевня, 
продолжала помогать плфннымЪъ. Женщины отправлялись на поля 
битвы отыскивать своихъ близкихъ, уносили на себЪ раненыхъ, 
хоронили своими руками убитыхъ. Женщины дЪлили всё опас- 
ности военной жизни и исполняли разныя военныя порученя. 
Тавкъ, жена генерала Шюйлера, когда американская армя вы- 
ступила изъ форта Эдуарда, уходя оть преслВдовашя Бургоина, — 
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по, приказано своего мужа, зажгла свои поля птеницы и, со- 
бравь женщинъ всего околотка, распорядилась сожжетемъ № 
остальныхъ полей для того, чтобы лишить преслБдовавшаго не- 
приятеля фуража. Патр!отизмъ, одушевлявний женщинъ Америки, 
не ослабЪваль, несмотря на всЪ лишен1я и страданя и весь 
ужаеъ кровопролитной войны, несмотря на частыя неудачи и 
поражен!я республиканекой арм!и; когда Нью-Горкъ, Бостонъ, 
Чарльстонъ были въ рукахъ непрятеля и унынв!е овлад$ло мно- 
гими членами конгресса, а въ обществВ стали носиться слухи. 
о необходимости покорности, большинство американовъ съ ве- 
тгодован1емъ возставало противъ мира: ‹Я знаю, что и свобод- 
ной мн% не миновать одной смерти, & сдфлавшись рабой, я буду 
недостойна жизни», писала одна американка английскому офи- 
церу въ Бостонъ. 

Женщины Америки дфйствительно служили дфлу свободы 
всВми своими силами; он отдавали на служене ей даже обая- 
не своей красоты. Въ Н. Мекленбург, въ графствахъ Гоуенскихъ 
и СЪверной Каролин молодыя дЪвушки самыхъ извЪстныхь фа- 
милй дали обфщан!е не принимать предложен1я тфхъ обожате- 
лей, которые не послушали призыва отечества къ оружю. ОнЁ 
вдохновляли новыя силы, он съ негодованемъ отворачивались 
отъ малодушныхъ, онф посылали мужей, братьевъ, сыновей. Таже 
женщина, которая писала, что, сд$лавшись рабой, она будетъ не- 
достойна жизни, писала далФе: ‹Л скажу вамъ, что я сд$лала, 
я послала своего единственнаго брата въ лагерь, съ молитвами 
и благословенями. Я над$юсь, что мнф не придется красить 
за него; я увфрена, что онъ будетъ поступать съ честью и с0- 
ревновать великимъ примфрамъ, которые передъ его глазами. 
Будь у меня двадцать сыновей или братьевъ, они бы всз пошли 
до одного. Я съ радостю могу завфрить васъ, что тавъ думаютъ 
и поступаютъ вс мон сестры-американки. ОнЪ готовы жертво- 
вать всфмъ для великаго духа патр!отизма, который одушевиль 
вс сословя народа, въ нашемъ пространномъ отечеств%›. Да- 
лфе ‘еще она пишеть: «Мы боремся не за мелкую интригу по- 
литики, эта наука доступна немногимъ; мы боремся за истину, 
которая извЗстна каждому крестьянину, которая понятна даже 
самому недалекому уму, что никто въ мфЪ не имфетъ права 
брать наши деньги безъ нашего соглас1я. Вы говорите, что вы 
не политикъ, —о сэръ, не нужно имфть голову Макв!авеля, чтобы 
понять притЗенеше и тиранню. Он вачертаны у насъ при лу- 
чахъ солнца. Каждый увидитъ и пойметь ихъ, потому что каж- 
дый почувствуеть ихъ на себЪ, и мы будемъ недостойны бхлаго- 
словен!я неба, если когда либо подчинимся имъ>, Другая. аме- 
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риканка писала передъ началомъ революции: ‹Я думаю, что са- 
мой неслыханной политической мфрой, принятой въ нашемъ вк, 
будеть требоване министерства перевозить подсудимыхъ за ты- 
сячи миль для суда. О Америка! Возстань! трепещи, если мы 
по этой сторонф Атлантики не въ силахъ будемъ сказать коро- 
тевскому мщен!ю: ты дойдешь до этой черты, но не дал$е; здЪеь 
остановится твой гордый потокъ! Я буду торжествовать, если духъ 
плимутцевъ одержить верхъ (Плимуть — городъ Массачусетса, 
первый подавпий голосъ за независимость колоний). Въ немъ 
столько благороднаго безкорыстя и хдобродфтели, такое благо- 
тговфйное уважене къ правамъ, вупленнымъ цзною всего, ч$мъ до- 
рожатъ люди, нашими неутомимыми героическими патр!архами, 
которые, если бы могли быть зрителями этихъ земныхъ тревогъ, съ 
негодоваемъ взглянули бы на т%хъ изъ своихъ сыновъ, такъ 
мало цфнаящихь эти, такъ дорого купленныя, блага, что мы ждемъ 
съ нетерп5шемъ новаго собраня конгресса». 

Такъ писали женщины совершенно неизвфстныя, не оставив- 
пя послЪ себя ни памяти о вакомъ-нибудь геройскомъ подвиг$, 
ни воспоминан!я о необыкновенномъ ум или выдающихся изъ 
ряда вонъ способностяхъ, женщины, обыкновенныя письма кото- 
рыхъ сохранились родными, и между прочими матер!алами попа- 
злись въ руки мистрисъ Эллетъ. Но тёмъ боле цфны имфютъ 
так1я письма, вакъ отголосовъ чувствъ американской женщины той 
эпохи. Понятно, что вйяше американокъь было сильно и благо- 
творно. Оно было признано обществомъ, какъ мы видФли изъ 
письма Джона Адамса, и сверхъ того свидфтельства о немъ со- 
хранились въ газетахъь и многихъ довкументахъ того времени. 
Въ Нью-Джерсейской` газетВ 1780 г. говорилось: ‹Ты правъ, 
Клеандеръ, не малую похвалу заслужить тотъ, вто достойно. 
съумфеть прославить добродфтели нашихЪ женщинъ. За свои 
пожертвован1я и подвиги он заслужили колонну, которая за- 
тмила бы колонну, воздвигнутую римевкимъ женщинамъ за то, что 
тв отдали свои драгоцфнности на нужды отечества». Одияъ офи- 
церъ писать изъ лагеря въ 1780 г.: «Патрютизмъ нашихъ жен- 
щинъ— предметь разговоровъ цфлой арми. Еслибъ у меня быль 
таланть къ поэзи, я написалъь бы въ хвалу имъ цфлую оду>. 
Другой пишетъ: «Мы не напрасно искали добра въ этомъ свя- 
тилищ, гдз обитаеть добро—въ сердцз женщины». «Вмяше 
женщины, говоритъ мистрисъ Эллетъ, было духомъ, вдохнувшимъ 
ЖиЗНЬ>. 


ый 
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Между женщинами Америки, им$вшими вллян!е и на политиче- 
свя дфла, первое м$сто принадлежить Мерси Уарренъ, извЪст- 
ной писательниц® и поэту того времени. Отецъь ея былъ пол- 
ковникъ Отисъ, одинъ изъ первыхъ членовъ массачусетскваго 
конгресса, а братъ-—тотъ знаменитый адвокать Джемсъ Отисъ, 
который съ такимъ блистательнымъ краснорземъ защищалъь права 
колон, еще при первыхъ. несогласяхъ ихъ съ метропомей. 
Мерси Уарренъ рано отличалась необыкновенными способностями. 
Благод$тельная судьба избавила ее отъ педантсекой дрессировки 
шволы; чтеше подъ руководствомъ брата развило ея способно- 
сти. <«Всемрная истор1а> Ралейга была ея настольной книгой и 
положила основане ея будущимъ политическимъ и историчесвимъ 
трудамъ. Она вышла въ ранней молодости замужъ за Уаррена, бо- 
гатаго купца города Плимута въ штат Массачусетсь. Обязанности 
семейной жизни ие отняли ничего отъ ея литературныхъ заня- 
тй, Въ ея дом постоянно собирались главные дфятели амери- 
канской революцши: Самуилъ и Джонъ Адамсъ, Джефферсонъ, 
Джерри, Ноксъ и мноме друме. По свфтлому проницательному 
уму своему и политическому тавту, развитому изученемъ исто- 
ри, Мерси Уарренъ была г-жею Роланъ этого вружка. Изъ со- 
хранившихся писемъ къ ней видно, что эти члены республиканской 
парти часто спрашивали ея мн®я о томъ или другомъ поли- 
тическомъ событии, о той или другой предпринимаемой мЪрЪф. 
Но къ сожал5н!ю эта переписка— единственное доказательство ея 
вмяня. Оффищальныхь документовъ, свидфтельствующихь объ 
этомъ вллани— разумфется, не могло существовать. Мерси могла 
товорить только въ своей гостиной, & члены комитетовъ и кон- 
грессовъ, предлагавипе эти мфры, конечно, не ссылались въ до- 
казательство ихъ цфлесообразности и полезности на авторитетъ 
женщины. Имена. этихъ членовъ записывались истор!ей какъ 
имена освободителей отечества, а о женщин, имфвшей равное 
право съ ними на эту славу, сохранилось только очень непохл- 
ное предане. Положительно извфстно одно, что Мерси Уарренъ 
'срвая подала мысль объ устройств революц1оннаго комитета 
въ Массачусетс, и этоть комитетъ имфлъ очень сильное вмяне 
на ходъ возстаня. Основателемъ общества быль ея мужъ, но 
мысль принадлежала ей. 

Сл$дующе отрывки изъ переписки даютъ понат!е о дФятель- 
номъ участи, которое Мерси Уарренъ принимала въ ход ре- 
волющи, и о томъ, вакъ цфнилось это вляше. Генерадъь Ноксъ 
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пишеть ей: «Я былъ бы счастливъ, милостивая государыня, 
еслибы могь получать отъ времени. до времени св®дн!я отъ 
васъ о предметЪ моего письма. Ваши сообщеня будуть драго- 
цфнны для меня». Тоже повторяется въ письмахъ Джефферсона, 
Джона Адамса и др. Но мистрисъ Эллетъ, очень подробно рас- 
пространявшаяея о примЗрномъ благочестия Мерси Уарренъ, 
умалчиваетъь о.томъ, какого рода были свфдЪн!я; доставленныя 
ею. Интересенъ отрывокъ изъ письма Мерси къ Джону Адамсу 
передъ собранемъ перваго конгресса; вмфстЗ съ преувеличен- 
_ нОЙ и даже ложной скромностью, которая считалась въ то время 

добродзтелью, оно проникнуто горячей любовью къ свободВ и 
опасетемъ тфхъ бЪдстый, воторыя могутъ грозить ей въ сред 
самихъ защитниковъ ея: 

«Хотя вы снисходите до того, что спрашиваете моего мн*- 
ня объ этомъ важномъ вризисф, наравнз съ мн$шемъ джентль- 
мена, извЪстнаго столько же своимъ умомъ и неподкупной че- 
стностью, сколько своею преданностью въ отечеству и свобод, 
я не буду такъ самонадЗянна и не позволю себ послать вамъ 
что-либо, кромф моихъ горячихъ желан!й, чтобы враги Америки 
отнын% и во-взки трепетали передь мудростью, твердостью, му- 
жествомъ, исвусствомъ и справедливостью избранныхъ депута- 
товъ нашихъ городовъ, такъ какъ въ древности фов1яне передъ 
властью амфикт!оновъ. Но если появятся передъ вами локр!йцы, 
то я совЪтую вамъ остерегаться выбора въ вожди Филиппа. По- 
добный вождь извратитъ ‘принципы, на которыхъ основаны наши 
учрежден!я, разрушить порядокъ и созиждетъ монарх!ю на раз- 
валинахъ нашихъ прекрасныхъ учрежден!й». 

Когда Англля своими беззаконными м$рами довела Америку 
до сопротивлен1я и голосъ оскорбленныхь вошялъ въ пустын$ 
англ йскаго парламента, Мерси `Уарренъ, въ своихъ письмахъ въ 
знаменитой мистрисъ Маколей, такъ описывала распространеше 
револющи въ Америк$: «Америка встаетъ вооруженная геройской 
рёшимостью и правомъ; но она содрогается отъ мысли обнажить 
мечъ противъ народа, которому обязана своимъ происхождешемъ. 
Британия, какъ извергъ-родитель, готовится вонзить кинжаль 
въ грудь своего все еще любящаго дЪтища. Можемъ ли мы на- 
дЪаяться на боле мягыя мФры парламента? Вы, милостивая го- 
сударыня, можете дать намъ очеркъ характеровъ членовъ новаго 
парламента». Изъ этого отрывка видно, какое политическое зна- 
чен!е имла переписка Мерси Уарренъ. ДалФе она пишетъ: «СЗ- 
мена могущественнаго государства посЗаяны въ Новомъ СвзтБ; 
шаръ быстро катится къ Западу, и хотя намъ ежедневно гро- 
зитъ грабительство британскихъ войевъ и ихъ иностранныхъ союз- 
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ниЕовъ, вмфств съ набфгами дикихъ племенъ, въ важдомъ го- 
родф, отъ Новой Шотландии до Георги, есть свои Дещи и Фаби, 
готовые отдать свое имущество и жизнь, чтобы сохранить непри- 
‚ косновенно и передать дзтямъ права челов®ва, данныя имъ Бо- 
гомъ природы, и привилеги англАйсвихъь гражданъ, которыя 
американцы требують. себ въ силу святыни договоровъ». Въ 
сл$дующемъ письм$ Мерси Уарренъ говоритъ: «Я намекала, что 
мечъь до половины вынутъ изъ ноженъ, — теперь онъ совсфмъ 
обнаженъ>. | 

Мерси Уарренъ дФятельно служила д$лу свободы своимъ пе- 
ромъ. Когда, въ 1774 г., Ангмя прислала въ волов1и лорда Бёта 
для сбора новаго налога на гербовую или штемпельную бумагу, 
(№ютр фах), давно копившееся негодоване разразилось бурей. 
Мерси Уарревъ своими гимнами свободы возбуждала и поддер- 
живала народное одушевлеше. Ей приписываютъ лучийе гимны 
свобод, которые пфлъ народъ, когда торжественными процес- 
ями шелъ жечь изображен!я лорда Бёта и чиновниковъ штем- 
нельной коммисс!и, или ставилъ деревья свободы. Гимны свободы 
Мерси Уарренъ раздавались и на общественвыхъ об$дахъ вм$- 
ст съ внаменательными тостами: «За скорое удалеше нашихъ 
начальниковъ, нашихъ злодфевъ; за уничтожене лжи и обмана 
въ государств$ и церкви; за крфпвыя петли и тЪсныя колодки 
и острые топоры для ве$хъ, вто заслуживаетъ». Въ записвахъ, ко- 
торыя Мерси Уарренъ вела во время революцш, сохранилось 
_ интересное описан!е одной демонстращи. Народъ хоронилъ сво- 
боду. Торжественной процессей онъ шелъ за одфтыми въ трауръ 
носильщивами, которые несли гробъ съ надписью «Свобода 175 
лФТЬ», Гробъ зарыли при пушечныхъ выстрфлахъ и пни гим- 
новъ; потомъ вырыли его и при громкихъ восторженвыхь взи- 
кахъ «воскресла свобода»! понесли его въ ратушу. Мерси пози- 
тическимъ тавтомъ своимъ очень хорошо понимала, какое силь- 
ное вляне имфютъ на умы народа подобныя демонстращи и 
какимъ могучимъ двигателемъ служатъ онф въ эпохи великихъ 
переворотовъ, и вс5ми силами содфйствовала устройству ихъ. 
Сверхъ того она сильпо возбуждала духъ въ обществВ сво- 
ими драмами, которыя впрочемъ не отличались драматическимъ 
татантомъ, но заключали мног!я превосходныя лиричесвя м3- 
ста и множество намековъь на современныя событля. Особенное 
значеше имфла ея сатирическая пьеса «ТЬе огопр» (группа), 
вЪ ЕОоТорой осмивались главные вожаки парти торевъ, стоав- 
шей на сторон правительства, в губернаторъ Гётчинсонъ, своими 
поборами и жестокостью заслуживий общую ненависть и вы- 
ставленный въ пьесв подъ именемъь КараНо — скареда. Сл$дую- 
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щая характеристика, въ напыщенномъ и фигуральномъ слог того 
времени, относилась къ нему: 

«Смотри на изм$нника: онъ страшнымъ преступленемъ сво- 
имъ заглушилъ вс нфжныя чувства человфка и порвалъ вс 
общественныя связи, которыя связываютъ его сердце. Онъ стор- 
говался съ врагами своего отечества и вмфстВ съ ними предаетъ 
Америку пламени. И въ тоже время, какъ будто для того, чтобы 
усилить жестокое оскорблене и еще лучше разыграть свой не- 
достойный фарсъ, онъ съ притворнымъ сожалфюемъ и сатанин- 
ской усм$шкой шлетъ тажелые вздохи за обширный Атлантиче- 
сый океанъ; съ выраженемъ крокодила онъ можетъ проливать 
слезы и увфнчивать свою жертву, постоянно надФясь обмануть. 
Онъ плачетъь и сбирающяся тучи грозно виснутъ надъ ней; — 
а онъ въ душЪ см$ется. Онъ рыдаетъ... Увы, моя родина!» 

Эта рЪзкая сатира, сила которой ослаблена и перевохомъ и 
нашей непривычкой къ напыщенности слога, считавшагося въ 
то время естественнымъ и поэтическимъ, произвела сильное впе- 
чатл5 не на общество и жестоко уронила въ глазахъ его губер- 
натора Гётчинсона и его кружокъ. 

Какъ характерическую черту женщинъ того времени сл$дуеть 
прибавить, что Мерси Уарренъ опасалась, что зашла слишкомъ 
далеко въ своей сатир$, и вовсе не потому, что могла навлечь 
на себя и мужа мщене губернатора, а потому, что р%$зкость ея 
переступала за границы женственности. Заклеймивъ позоромъ 
измфнника, какъ гражданка, честно сознававшая свой долгъ, она 
въ тоже время пугливо оглядывалась, не осудять ли ее за не- 
приличе подобнаго поступка. Пр!ятельница ея мистрисъ Адамеъ 
смотр$фла болЪе св$тлымъ взглядомъ, и въ одномъ изъ свойхъ пи- 
семъ успокоивала ее слфдующими словами: «Я замфтила вавъ вы, 
другъ мой, мучитесь опасенями, что р%зкость, съ вакою напи- 
сана ваша ньеса «Группа», несовмЗстна съ вротостью, которая 
должна быть отличительной чертой женскаго характера. Правда, 
что сатира въ рукахъ нфкоторыхъ людей можеть быть опаснымъ 
оружемъ, —но орлиные когти— принадлежность орла; и когда са- 
тира внушена любовью къ добродфтели и ненавистью въ злу, 
когда она свято хранитъ истину и только достойныя посмян1я 
и порочныя дфйств1я осмфиваются ею, то сатира не только не 
предосудительна, но похвальна какъ нельзя болЪе›. 

Изъ драмъ Мерси Уарренъ большою извЪстностью пользова- 
лись ея «Разрушеше Рима» (Те засК оЁ Воше) и «Женщины Ка- 
стими» (Га1ез оЁ. Сазе). Сюжетъ послфдней драмы былъ вы- 
бранъ очень удачно: возстан!е кастильцевъ противъ Карла \У, въ 
которомъ играла тавую видную роль Маря Падилья, жена пред- 
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водителя кастильцевъ. Сл$дующий монологъ Марш Падильи, обра- 
щенный въ мужу, особенно замфчателенъ кавъ выражене чувствъ 
свободы и патр1отизма, одушевлявшихъ американцевъ: 

«Говори не какъ влюбленный, но’ какъ герой. Насъ спасетъ 
мечъ, или народъ нашь падеть, и униженно надфнетъ ярмо раба. 
'Мы встаемъ за дфло славы и чести. Мы вооружаемся, чтобы 
добыть высшее благо, кавимъ только можеть наслаждаться чело- 
ВЪкъ. Не бунть, не феодальная распря призываютъ тысячи ЕЪ 
гражданской войн$ и отравляютъ сердца жаждой крови; въ нашей 
груди горить не злобное честолюб1е, не мщене, какъ въ груди 
надменнаго гранда, когда онъ бросаетъ перчатку къ ногамъ 
своего государя и вызываетъ его въ безумной ярости. Насъ призы- 
ваетъ ген!й свободы, взлел$янный изъ в$ка въ вфкъ, взрощенный 
въ учрежденахъ независимости и закона, переданный отъ отца вЕЪ 
сыну на скрижаляхъ доброд$тели, еще съ тфхъ временъ, когда 
див1я и свирфпыя орды варваровъ нахлынули и прогнали далеко 
за горы Нарваз!и надменныхъ властелиновъ, управлавшихъ древней 
Испашей. Наши свободные предки не унижали себя рабскимъ. 
повлоненемъ деспотамъ.» 

Мерси Уарренъ писала много стихотворен!й въ исвусствен- 
номъ и надутомъ вкус того времени, образцами котораго были 
Попъ и Орайденъ; они, разумФется забыты, несмотря. на то, 
что въ свое время услаждали досуги Вашингтона, Адамса и 
другихъ государственныхь мужей того’ времени. Въ памяти 
общества сохранились только т$ стихотворен!я, въ которыхъ она 
заставляла свою напудренную, затянутую въ корсеть и раздутую 
фижмами музу служить дфлу свободы. Муза, ея отзывалась на каждое 
событе, пользовалась каждымъ случаемъ, чтобы дЪфйствовать на 
умы. Когда толпы народа разбили ящики съ табавомь и высы- 
пали его въ море, Мерси Уарренъ прославила эту демонстрацию 
въ краснорЗчивыхь стихахъ, гдз воспфвались нимфы, которыя, 
оставивъ нектаръ богамъ Гомера, теперь чихають взапусви отъ 
угощен1я гражданъ, принесшихъь въ жертву @емидВ ядовитое 
зелье Инди. Большое вмян!е въ то время имфло на умы ея 
стихотворное послав!е члену конгресса Джону Уинтрону, одному 
изъ замфчательнфйшихъ людей револющи. Когда Ангмя обложила 
пошлиной всф ввозимые въ Америку товары, на конгрессВ по- 
становлено было ограничить ввозную торговлю товёрами первой 
необходимости и наложить запрещене на вс$ предметы роскоши, 
Джонь Уинтронъ писалъь Мерси Уарренъ, спрашивая ея сов$та, 
кавя статьи торговли сл$дуетъ считать необходимыми. Мерси 
отв$чала ему длиннымъ юмористическимъ перечнемъ всего, что. 
модница того времени считала необходимостью. Послан1е окан- 
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чивалось Фдкой насм$шкой надъ женщинами, которыя въ эту 
годину народныхъ бфдетый не могли отказаться оть роскоши и 
нарадовъ: 

«Но душистый листъ Гизона такъ вкусенъ, и ЕТО же станеть 
носить тканыя дома произведентя нашихъ долинъ? Даже если 
это спасетъ народъ отъ этого проклят!я — королевскихь войскъ, 
или другой еще злЗйшей язвы. Очень немноге` захотятъ отка- 
заться отъ ароматнаго напитка, хотя бы вс$ яды Медеи напох- 
няли чашу. Не устоять противъ сладостнаго искушен1я, даже 
еслибы пришлось купить его кровью отца, даже еслибы дорогой 
цфной его была—потеря свободы, даже еслибъ пылающия кометы 
промчались по разгн®ваннымъ небесамъ, или загрем$ли вулканы 
и дрогнула разверзающаяся земля. Неужели суровый патр1отъ 
откажетъ просьбф Влары? Красота проситъ, и мудрость должна 
уступить. > 

Мерси Узрренъ принадлежала въ числу немногихъ людей, 
которые, какъ Вашингтонъ, въ самое мрачное время обществен- 
выхъ б3дстый, когда арми колон! терпли поражеше за по- 
ражешемъ, теряли вр$фпость за крфпостью, когда раздоры и 
взаимное недов$ре въ конгрессВ и арми грозили разложенемъ 
и гибелью Союзу, —не утрачивали ни мужества, ни надежды на 
торжество свободы. Сохранилось одно письмо, въ воторомъ она 
напоминаетъ Джону Адамсу, тогда уполномоченному Соединенныхъ 
Штатовъ въ ЕвропЗ, о т$хъ словахъ, которыя вырвались у него 
въ ту минуту унын!я, какъ онъ съ другими членами конгресса 
совЪщался о положении дфль въ ея плимутской гостиной: «Вы 
сказали, что распря между Британей и .колонями окончится 
‹ только тогда, когда ваши и мои сыновья будутъ въ силахъ по- 
могать нашей работЗ и вести переговоры съ дворами Европы. 
Одва дама отвфчала вамъ на это, быть можеть, не велЪдстие 
вЪрнаго предвд$н1я хода событй, но подъ вящемъ безотчетнаго 
предчувств!я или хвастливой самонадфянности, что это дфло 
должно быть сдЗлано вами, и должно быть сдЗлано немедленно. 
За свое предсказаше она потребовала, чтобы вы въ свободныя 
минуты присылали ей описан1е обычаевъ, нравовъ, образован1я, 
управлен!я и духа тёхъ народовъ, съ которыми мы до сихъ 
поръ тавъ мало знакомы. Вы согласились, предсказан1е сбылось>. 

Изъ этого отрывка видно, что Мерси Уарренъ подавала 
вождямъ револющи. совфтъ обратиться въ Европу за помощью, 
которая имфла такое ршительное: вляне на исходъ войны, 
и что ея совЗты, равно и непоколебимая в$ра въ успЪхъ были 
основаны вовсе не на хвастливой самонадЪянности или безот- 
четномъ предчувстви, какъ она ‘изъ приторной скромности на- 
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зывала свое предв$ д$:е, но на ясномъ понимании хода событйй, 
на в$рномъ знани силъ своего народа и сознаюи правъ его 
на свободу. 

То же безотчетное предчувстве заставило ее писать въ на- 
чалЪ 1777 г. въ мистрись Маколей: «Наступающая весна не- 
сеть въ себЪ судьбу государствъ, и колеса революцли движутся 
впередъ съ неимов$рной быстротой. Они могуть сбить корону 
съ чела и ниспровергнуть тирана съ трона, когда онъ не ожи- 
даетъ того. Голосъ льстецовъ величества всегда охотнЪфе выслу- 
шивается, чЁмъ голосъ пророка, предв$щающаго б$детвя; но 
когда слова: мене, оакелё, будуть начертаны на ст$нахъ дворца, 
ихъ не изгладитъ рука государя, который не хочетъ ограничить 
себя, хотя онъ и знаетъ прим$ры того, что было сд$лано въ 
дни его праотцовъ>. 

Т$мъ же безотчетнымъ предчувствемъ отличается и ея сти- 
хотворене: «Политическая дума на 1774 г.›. Въ немъ были про- 
рочества о будущей судьбЪ Америки, но не раздутыя пророчества 
квасного патрлотизма о томъ, что-молъ шапками закидаемъ врага, 
и которыя неловко вспомнить въ минуту отрезвлен1я,—это была 
твердая ув$ренность, что идеи разума, права, свободы должны 
восторжествовать надъ насимшемъ, невфжествомъ и рабствомъ, 
новая жизнь надъ старой. Вотъ лучшее м$сто изъ этой думы: 

‹Я смотрю съ восторгомъ на дальн! разсвфтъ и жду сянья 
наступающаго дня, когда справедливость простретъ свой скипетръ 
надъ нашей землей и вырветъ свободу изъ рувъ тирана; когда ув$н- 
чанные лаврами патроты изберутся въ правлеше, и древня коро- 
левства будуть искать нашего союза; зд$сь мужество выкажеть себя 
во всей своей слав$, и ‘добродЪтель подниметъ свою давно по- 
никшую голову и водрузить свое знамя подъ просвфтлвшими 
небесами; слава будетъ расти, искусства и науки— совершенство- 
ваться, и обширныя земли великаго государства будутъ быстро 
развертываться до границъ западнаго полушария. 

«Никогда деспотъ не будетъ управлять зд$сь съ своей страшной 
властью; наслфдство сиротъ не будетъ добычей грабежа хлюбим- 
цевъ; сердца вдовъ не будуть болБе обливаться кровью и раз- 
зоренные города оплакивать убитыхъ сыновъ своихъ. Изгнанный 
навсегда рукой судьбы тиранъ со своими постоянными войсками !), 
этимъ бичемъ каждаго государства, —будеть такъ же далеко отъ 
насъ, какъ свЪтлый Гесперъ отъ полярной звФзды. Тогда воца- 
рится свобода и вмфстВ съ доброд$телью распространить свою 


7) Зап 0$ коорг—постояниое королевское войско—учрежден!е бывшее особенно 
ненавистнымъ республиканскому духу коловй. 
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власть надь обширными землями. Республика’ утвердится на 
широкомъ основан, когда беззаконная власть отниметъь свою 
руку. Тогда корона и скипетръ будуть ненужными игрушками, 
и низые преторланцы не стануть боле насъ грабить для 
королей». 

Мерси Уарренъ вела подробныя записки 060 всЗхъ собы- 
пяхь войны за независимость и по нимъ написала исторю 
войны, которую издала на 77 году оть роду. Дюйкинкъ отзы- 
вается, что эта исторля считалась одною изъ лучшихъ, а мистриссъ 
Эллетъ говорить, что въ ней видфнъ авторъ, опередивиий свой 
вЪкъ. По окончани револющи виян!е Мерси Уарренъ на об- 
щественныя дфла не уменьшилось. У нея по прежнему собира- 
лись государственные люди и вожди парт, она подавала совЪты, 
примиряла враждующия парти, ссужала ихъ доводами для защиты 
своихъ принциповь и не разъ мысли ея высказывались орато- 
рами въ засфдан1яхъ конгресса. Въ какой бы то ни было стран, 
или вВкВ, говоритъ мистриссъь Эллетъ, р®дко встр$тишь, чтобы 
женщина могла имфть такое сильное и прочное вмян!е надъ 
мужчинами единственно силой своего ума. Это вмяюе продол- 
жалось большую часть ея жизни. Рошфуко, въ свеемъ ‹Описанш. 
путешествя по Соединенвымъь Штатамъ>, упоминаеть о ея изу-` 
мительной и разнообразной начитанности, и тавъ отзывается о 
ней самой: ‹очень замфчательная женщина, разговоръ ея ожив- 
ленъ, и она не утратила съ годами ни дфятельности ума, ни 
привлекательности, отличавшей ее въ молодости», а ей тогда 
было семьдесятъ л$тъ, признакъь необыкновенной живучести и 
силы ея характера, потому что она не пользовалась крёпкимъ 
здоровьемъ. Мерси Уарренъ умерла восьмидесяти лЗтъ отъ роду. 
Она была первой изъ американскихъь женщинъ, которая заста- 
вила поэзю служить столь осмфявнымъ «гражданскимъ моти- 
вамъ>, и, какь говорить ея б1ографъ: учила читающай мръ ис- 
тори, политикВ и самоуправлен!ю. 


Другая женщина, игравшая роль въ революц1и— была мистриссъ 
Адамсъ, жена знаменитаго Джона Адамса, перваго посланника 
по освобождени коло вь Англии и впослЗдстыи вице-прези- 
дента и президента Соединенныхъь Штатовъ. Но въ сожал$ ню, 
авторъ мемуаровь ограничивается очень коротвимъ очеркомъ, 
потому что жизнь мистриссъь Адамсъ хорошо извфстна амери- 
канскимъ читателямьъ изъ ея изданной переписки и б1юграфии ея, 
составленной внукомъ, а переписку и б1ограф1ю не было никакой 
возможности достать. Мистриссъ Адамсъ отличалась ‚умомъ, 


`` у 
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наблюдательностью и политическимъ тактомъ, и переписка ея 
очень цфнится какъ матерать для истори войны колой за 
независимость. Мистрисъ Адамсъ, такъ же какъ и Мерси Уарренъ, 
своимъ воспитанемъ обязана одной себЪф; она по болФзни из- 
бЪгла педантизма школы. Самостоятельное чтене и наблюдете 
надъ жизнью развили ея замфчательныя способности. Мистрисеъ 
Адамсъ принадлежала къ кружку женщинъ Массачусетса, ко- 
торыя устраивали комитеты, подписки, демонстраци; но главныя 
права ея на извЗстность заключаются не въ этой дфятельности, 
а въ тёхъ политическихъ способностахъ, которыя она выказала, 
когда мужъ ея былъ посланникомъ при англйскомъ дворф. Она 
была дфятельной помощницей мужа, и если онъ съ тавимъ досто- 
инствомъ поддержаль честь представителя свободной наци и 
такъ усифшно устроилъ новыя отношен1я Штатовъ въ королев- 
ству, вкакъ равныхь государствъ, то этимъ онъ, по единодушному 
отзыву его бографовъ, во многомъ обязанъ своей женз. Те- 
перь, когда даже самые отсталые люди начинають считать 
народъ силой и сообразуются хоть сколько-нибудь съ его мнз- 
н1емъ, политичесый такть посланниковъ далеко не имфеть ни 
того вшян!я` на отношеня народовъ и той важности для истори, 
вав1я онъ имфль въ то время. Въ Англи временъ Георга 1 
дворъ былъ всемогущъ, и посредствомъ продажнаго парламента 
управлялъ самовластно страной. Роль посланника народа, сверг- 
нувшаго иго своихъ господъ, была очень трудна въ странз 
этихъ господъ; ему нужно было и сохранить достоинство своего 
народа и не пробудить вновь только-что утихшее чувство не- 
нависти къ «бунтовщикамъ». Влмяне женщины могло сдЗлать 
очень много. Во всфхъ придворныхъ интригахъ женщины играли 
‘большую роль. Сколько бывало примЪровъ, что войны объявлялись 
въ угоду фавориткамъ короля, что ссора женъ посланниковъ 
отзывалась на отношеюмяхь мужей. Въ этой см$си сталкиваю- 
щихся интересовъ лицъ, въ рукахъ воторыхь судьба народовъ, 
необдуманное слово, оскорбившее чье-нибудь самолюб1е, мехлочная 
забывчивость запутанныхъ отношен!й, несдержанное выражение 
чувства или мысли могуть имфть важныя послфдстия — они 
раздражать или расположатъ людей, отъ которыхъ зависить тавъ 
много. И хотя Бокль не признаетъ за интригами политики ни- 
вакого вмян1я на развит!е судьбы народовъ, то это вЗрно только, 
если брать въ разсчеть больше пероды времени: тутъ разно- 
образные и противор$чацие элементы, которые вносятся поли- 
тиками въ жизнь народа, уравновфшиваютъ взаимно другъ друга, 
тавъ что въ результатЪ ихъ вмян!е, чтобы остановить или из- 
м$нить ходъ жизни народной, окажется нулемъ; такъ, разныя 
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краски на бумажной призмВ при быстромъ верчени сливаются 
въ одинъ цвёть—бфлый— отсутстые. всякихъ врасовъ—тоть-же 
нуль; и въ такомъ случа можно съ полной справедливостью при- 
мБнить БЬ политиЕамъ знаменитое изречене Боссюета: «Г’Вотше 
5’арце её Геи ]е шёпе, — 1е робчие в’абце её 1е реире 
1е таепе. Но если ограничиваться только современною эпо- 
хою, то каждая м$ра, вытекающая изъ т$хъ или другихъ 
отношен!й политиковъ, непремфнно отразится пользой или вре- 
домъ на жизни народа, и потому очень важно, чтобы въ 
данную эпоху люди, въ чьихъ рукахъ находятся интересы на- 
рода, могли употреблять свое влляше на пользу ему. Мистриссъ 
Адамсьъ вела себя съ необывновеннымъ тактомъ при сен-джемскомъ ' 
дворЪ; она ум$ла въ обращен своемъ соединить «безъисвус- 
ственную простоту республиканки и тонкую. любезность, кото- 
рыми очаровала всЪ кружки гордой англИской аристократии. 
Очаровать’ королевское семейство и самого короля, привыкшихъь 
въ рабол$пному поклонению, овазалось труднзе для республи- 
канки; гордое достоинство, которое она для поддержан1я чести 
своего отечества сохраняла въ своихъ отношен1яхъ къ нимъ, 
и вотораго не сохраняли жены другихъ поеланниковъ, видфвше 
®въ Георг$ — брата своихъ государей, весьма естественно не 
могло расположить его въ ея пользу; но несмотря на немног1я 
столкновен1я, дружесыя отношен1я были сохранены. Она писала 
по этому поводу Мерси Уарренъ: «Каждый, кто сдфлается из- 
вфстенъ въ Европ$ своими республиканскими принципами, дол- 
женъ ожидать, что противъ него будуть направлены вс$ орумя 
каждаго двора и каждаго придворнаго въ Европ$»>. 

Письма ея того времени полны м$ткой наблюдательности и 
живого интереса. Она съ гордой радостью, отравленной сожалЪ- 
н1емъ, замфчала разницу между положенемъ народа въ ея оте- 
чествЗ и въ т$хъ королевствахъ, которыя такъ громко звались 
двЪтущими въ Европ$. Въ одномъ изъ своихъ писемъ сестр® 
она, говоритъ: ‹Когда я размышляю о преимуществахъ, которыми 
обладаеть народъ Америки надъ самыми цивилизованными на- 
щями, о той легкости, съ какою собственность пробрЪтаетех 
трудомъ, о довольствЪ, которое такъ’ равномфрно распредЗлено, 
о личной независимости послдняго гражданина и неприкосно- 
венности его личности, жизни и имущества,—я чувствую благо- 
дарность въ небу, которое епредЗлило мой уд$лъ въ этой сча- 
стливой странЪ; но въ то же. время я порицаю этотъ безпо- 
койный духъ, это гибельное честолюбе и жажду власти, Еоторые 
въ БОонЦЗ БОНЦОВЪ могутъ сдфлать насъ такь же несчастными, 
какъ и нашихъ сосфдей>. 
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Когда Джонъ Адамсъ быль выбранъ въ президенты, жена 
послала ему письмо, въ которомъ высказалесь чувство честной 
гражданки, не осл$пленной блескомъ власти. и глубоко созна- 
вавшей всю великость отвфтственности, возложенной на него 
народомъ. Она начинаетъ стихами по мод того времеви: 


"Тре виа 38 атере@ т 18 БирьевЕ Ъеатв 
Га флуе е ВБопопг ю \е 4дау, ес. 


«Солнце одфлось самыми яркими лучами, чтобы привфтство- 
вать этотъ день. 

‹И да будетъ этотъ день предвустникомъ наступающихь го- 
довъ. Сегодня ты будеть провозглашенъ главой народа. Сегодня 
Господь и Богъ мой, Ты поставилъ слугу твоего правителемъ 
надъ народомъ. Дай ему уразумфн!е, чтобы онъ зналъ, какъ 
поступать передъ лидомъ нашего великаго народа и могъ всегда 
отличать добро отъ зла! О Господи, кто достоинъ судить Твой 
великЙ народъ! Вотъ были слова государя, вступавшаго на 
престолъ, тёмъ не менфе ихъ можно примфнить и къ тому, 
кто облекается властью перваго правителя въ государств, хотя 
онъ не будетъ носить ни короны, ни мантии королевской»... 

«Мои чувства такъ далеки отъ`гордости или тщеславя, 
пишеть она далфе, он освящены сознащемъ важной отвФт- 
ственности, которую возложило на тебя довфрйе народа, вели- 
каго долга и многочисленныхъ обязанностей, квоторыя пред- 
стоять тебф. Да пошлетъь тебф Богъ силы исполнить ихь съ 
‘честью для себя, съ справедливостью и безпристрастемъ къ ве- 
ливому народу и на благо нашего отечества; вотъ непрестанная 
молитва, непрестанная молитва твоей А. А.>› 

Слд$лавшись женой президента, мистрись Адамсъ сохранила 
прежнюю простоту. Власть не вскружила ей голову, и вмяне ея 
по прежнему оставалось сильно и благотворно. Ея м5$ткая наблю- 
дательность, умфнье разгадывать людей, трезвый практичесвй 
взглядъ и чистота характера, чуждаго мелочныхъ предразсудковъ, 
общаго недостатка женщинъ, дфлали изъ нея полезную помощ- 
ницу мужу. Задача президента въ первые годы основаня рес- 
публики была далеко не легкая. Приходилось залечивать раны, 
нанесенныя междоусобной войной, которыя не могли совершенно 
закрыться въ два трехлт1я президентства Вашингтона; соглашать 
враждующия парти виговъ и торевъ, искоренять продажность 
и воровство, вкравийяся въ управлен!е, и ко всему этому 0безо- 
руживать личныхъ враговъ и завистниковъ. Мистрись Адамсъ 
дзятельно помогала мужу въ выполнен!и этой задачи, и овъ по- 
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стознно слБдоваль ея совЪтамъ и не разъ признаваль ея вля- 
не .въ вругу друзей и въ письмахъ. 

Когда мужь ея снова вступилъ въ частную жизнь, мистрисъ 
Адамсъ продолжала принимать живое участ!е въ общественныхъ 
дёлзахъ; она вела дфятельную переписку съ государственными 
людьми, съ которыми была дружна, и высказывала свое мифе 
и о правителяхъ и о предпринимаемыхъ м$рахъ. Къ сожалЪфн!ю, 
авторъ мемуаровь дфлаетъ здфсь только ссылки въ выноскахъ 
на ея переписку, & не говоритъ, какого рода были м$ры. Въ 
1807 г. она писала Мерси Уаррепнъ: 

«Еслибы мы стали считать ваши тоды революц1ями, которых 
мы были свидфтельницами, мы могли бы счесть себя ровесниками 
допотопныхь патр!арховъ. Перем$ны были такъ быстры, что они 
обогнали даже самый быстрый полеть мысли, и мы остались не- 
подвижны какъ статуи, смотря съ изумлешемъ на то, что мы не 
можемъ ни измфрить, ни понять. Вы спрашиваете, что думаетъ 
мистеръ Адамсь о Наполеонз? Ерлибы вы спросили мистрисъ 
Адамсъ, то она вамъ отвфтила бы словами Попе: 


«И рариез ап вам доаКез ЬгеаК поф Везуею’8 4евеупв 
УБу еп а Вогра, ог а Маройте? 


«Если чума и землетрясен1я не разрушать нам$ренй Прови- 
дБН1я, то это сдЗлаеть Бордаа или Наполеонъ.х (Маро]еоп было 
измфнено въ МароЙпе ради риемы). 

Мистрисъ Адамсъ умерла въ глубокой старости, 74 л$тъ, не- 
смотря на свое слабое здоровье и’на т нравственныя страданя, 
воторыя она вынесла въ продолжен!и революции, сохранивъ св$- 
жесть чувствъ и ума, Авторъ мемуаровъ приписываетъ это исклю- 
чительно ея глубокой религ!озности, поддерживавшей ее въ труд- 
ныя минуты жизни; но, отведя должное м$фсто влян!ю релипи 
на в$рующаго, слБдуеть признать, что причиной этой выносли- 
вости, мужества ‹и живучести ея нравственныхъ силь было и жи- 
вое участе, которое она принимала въ общественныхъ дФлахъ. 
Умъ, занятый великими вопросами, не будетъ такъ долго останав- 
ливаться на личныхь интересахъ и страдатяхъ, растравлать. 
со всфхъ сторонъ полученную рану, какъ то д$лають умы, погло- 
щенные этими интересами и страдан!ями. Это учасце въ вели-. 
кой жизни народа и есть та ‹живая вода», которою спрыскива- 
лись богатыри, когда копье вражеское пробивало ихъ грудь. 

Нашь небольшой очеркъ дЪятельности мистрисъ Адамсъ и не- 
мног!е отрывки изъ ея писемъ даютъ понят1е скор%е о томъ, ч5мъ 
она могла бы быть, чЁмъ о томъ, чфмъ она была. То, что она была— 
выскажется въ двухь словахъ: жена-помощница! Но, судя»поотой 
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великой честной силф, которую она выказала, можно судить © 
томъ, что она сд$лала бы, еслибы услов1я общественныя не огра- 
‚ ничили ея дЗятельность этой ролью помощницы. Съ умомъ и 
политическими талантами, равными Мерси Уарренъ, она сдЗлала, 
’несравненно менфе и пользовалась несравненно меньшей извЪст- 
ностью. Но литература до сихъ поръ единственное поприще, на 
которомъ дозволено проявиться сдавленнымъ и недоразвитымъ 
силамъ женщины; а природа не дала мистрисъ Адамсъ литератур- 
наго таланта, и потому если’ ея политичесвле таланты не были 
зарыты въ землю, то этимъ она обязана единственно счастливой 
случайности, сдфлавшей ее женой Джона Адамса. 


Изъ другихъ`женщинъ, заслужившихь извфстность во время 
револющи, замЗчательна Эстеръ. Ридъ, жена одного изъ первыхь 
волонтеровъ револющи, а въ 1778 году президента или, какъ 
тогда называли, губернатора штата Пенсильвани; Люси Ноксъ; 
жена генерала Нокса, помощника Вашингтона; и навонецъ жена 
Вашингтона. Впрочемъ своею изв$стностью онз обязаны. пре- 
имущественно т$мъ, что были женами людей, игравшихъ видныя 
роли въ революцщи. Главная заслуга ихь «скромное, домашнее 
мужество», какъ говоритъ мистрисъ Эллетъ. Нелегва была жизнь 
женщинъ въ то время, кавъ женъ вождей возстатя. Имъ при- 
ходилось выносить самыя грязныя влеветы, которыми парт1я лойя- 
листовъ, или торевъ, пресл$довала ихъ мужей съ самой наглой 
безсовзстностью, ждать наглыхъ оскорбленй, страшиться для до- 
рогихъ сердцу не одной смерти въ битвЪ, но темнаго убйства 
изъ-за угла. Фанатизмъ торевъ доводилъ вражду пармй до 
звБрства, не отступаль передъ гнусной измЗной. И несмотря на’ 
вс выносимыя нравственныя пытки, эти женщины находили въ 
себЪ силы, затаивъ тревогу за своихъ милыхъ, за дВтей, за себя, 
встрЪчать возвращавшихся мужей свтлой улыбкой. Это скром- 
ное ‹домашнее» мужество не измЗнило женщинамъ во все продол- 
жене войны; и оно сдфлало свое дёло. Оно поддержало силы, 
которыя, быть можетъ, сломились бы б6зъ него. «О немъ съ пре- 
небреженемъ могутъ отозваться только люди никогда не испы- 
тавие, что значить въ трудную минуту— найти утфшен!е›, го- 
воритъ мистрисъ Эллетъ; эти женщины были не героини — но 
простыя работницы. | | 

Эстеръь Ридъ была избрана предсФдательницей комитета фи- 
ладельф!Йскихъ леди для заготовления рубашекъь солдатамъ ва- 
шингтоновой армш. Комитетъ этотъ не походилъь на иные 
благотворительные комитеты, въ которыхъ большая часть со- 
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бранныхъ суммъ уходить на расходъь по засданямъ, печата- 
вю отчетовъ; онъ не прибфгаль ни къ лотереямъ, базарамъ, ни 
спектаклямъ. Американки сходились вмЪфстЪ, закупали, шили, и 
сдавали сами б$лье. Эстеръ Ридъ вела съ Вашингтономъ пере- 
писку о лучшемъ способЪ снабженля солдатъ всфмъ необхо- 
димымъ, и эта переписка отличается дфловой толковостью, ко- 
торой она обязана единственно своему здравому смыслу, потому 
что ей въ первый разъ въ жизни приходилось заниматься дз- 
лами, выходившими изъ разряда домашняго хозяйства. Несмотря 
на серьезную болфзнь, она изъ патр!отизма не хотЗла оставить 
своихъ занят!й по комитету, требовавшихъь вызздовъ и усилен- 
ной работы—и она умерла въ 1780 г. Смерть ея произвела въ 
Филадельфии впечатлЬн1е до того сильное, что даже вражда партий 
была на мигь забыта, и всВ классы общества соединились вм ст® 
въ чувствз глубовато сожалВя о ея ранней смерти. 
Мистрисъ Ридъ см$нила Сара Бэчь, дочь Франклина, по смерти 
ея избранная въ предсЗдательницы комитета. Она работала неуто- 
мимо и сверхъ того, благодаря враснор$ю, наслЗдованному. отъ 
отца, умЗла заставлять развязывать свои кошельки даже квакеровъ. 
Религя квакеровъ запрещаетъь имъ проливать вровь, и потому 
они считаютъь гр%хомъ давать деньги на поддержан!е войны. 
Когда Англия. требовала податей съ колонй на войну съ фран- 
_ цузами въ КанадВ, то ввакеры отдзлывались разными лицемр- 
ными уловками при уплат%: напр., когда требовали деньги на 
пушки, они, представивъ требуемую сумму, писали въ адресз, что 
даютъ ихъ на пожарныя трубы, Нге еполпев — этимъ словомъ 
называется пожарная труба и на стихотворномъ язывВ — огне- 
стрЗльное оруде. Но въ подписк на револющонную армю не- 
возможно было отыграться каламбуромъ; а братья любили равно 
сохранять и наружное повиновен1е догматамъ своей в$ры — и 
свои деньги; & потому большой сборъ, вырученный мистрисъ 
Бэчь, быль торжествомъ ея враснорф я и ея неутомимаго рве- 
ня. Секретарь французскаго посольства де-Мирбуа пишетъ, что 
большая часть американской арм!и обязана ей своимъ б$льемъ. 
Тоже самое писали и ‘маркизъ де-Шастемо и Лафайетъ. СарЪ 
Бэчь не приходилось выносить бЪдствй, лишев!й и страданий, вы- 
падавшихъ на долю женщинъ, дЪлившихъ опасности арм!и; ей 
пришлось только отказаться отъ привычекъ роскоши. Интересенъ 
отрывокъ изъ ея письма отцу; она разеказываетъ о затрудне- 
няхъ достать ткача для выдфлки полотна и о запасахъ шерсти, 
заготовляемыхъ ея, горничной, изъ которыхъ она будетъь вязать 
чулки: «Зима наступаетъ и несетъь новые ужасы, пишеть она 
далЪе: и если мнЪ не придется опять переф$зжать. св м$ета |на 
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мЪсто, я буду совершенно спокойна дома. Твердость моя, кото- 
рая не оставляла меня, когда друг!е падали духомъ, можеть изм$- 
нить мн%. только при новомъ понижени курса. Вурсъ же падалъ 
съ невфроятной быстротой, и я всю зиму просижу дома, потому 
что нельзя купить порядочнаго салопа и шляпы дешевле двухъ 
соть фунтовъ; что же касается газа, то онъ стоитъ пятьдесатъ 
долларовъ; я бы считала гр$хомъ и стыдомъ купить его, даже 
еслибы хотфла рядиться и у меня были миллоны... Вы говорите, 
что деньги дешевы, это правда; но здфсь есть тоже много хю- 
дей, которые не знають ‘ни цфны, ни пользы денегъ, у которыхъ 
ихъ тавъ много; что имъ р$шительно все равно бросить одинъ 
долларъ или сотню; но трудно жить тфмъ, для вого, какъ для 
насъ, серебряный и бумажный долларъ одно и тоже. Мистерь 
Бэчь не способенъ вести дфла свои, кавъ ведутъ ихъ зд$еь друме, 
барышничать и захватывать монопол!и>. 


Жена Вашингтона принадлежала тоже въ числу такихъ жен- 
щинъ работницъ. Она была просто добрая женщина, безъ 0со- 
бенныхь способностей; она не высказала ни особеннаго героизма, 
ни политическаго такта, и хотя мистрисъ Эллетъ видитъ особен- 
ное мужество въ томъ, что она пруБзжала въ армю на ея зим- 
н1я квартиры въ Велей Форджь; но для того, чтобы прУБзжать 
съ послЗднимъ и уззжать съ первымъ пушечнымъ выстр$фхомъ 
начинавшейся кампан1и, не нужно особеннаго геройства; точно 
_ также не было великимъ гражданскимъ подвигомъ и то негодо- 
ван1е, съ которымъ она вслфдь за мужемъ встрЗтила предло- 
жен1е заговорщиковъ арм1и— избрать Вашингтона въ короли. Для 
доброй хозяйки и матери семейства ворона не могла быть та- 
химъ искушенемъ, какимъ она была бы для женщины съ энермей, 
талантами и честолюбемъ. Она не была злымъ гешемъ своего 
мужа, заслуга чисто отрицательная, т5мъ болЗе что и Вашингтонъ 
не былъ изъ числа людей, которые поддаются женскому вияню. 
Впрочемъ, доброта, простота въ обращен, которою отличалась 
жена Вашингтона, оказали ему свою услугу, когда онъ былъ 
° выбранъ президентомъ. Мистрасъ Вашингтонъ умФла своею ров- 
ною любезностью залечивать тЪ раны, которыя невольно наносиль 
мелочному самолюб1ю ея мужъ своею дикостью — слдстыемъ за- 
. стнчивости, и постоянной разсВявностью, естественнымъ недо- 
статкомъ ума, постоянно занятаго великими интересами. Сверхъ 
того, дфятельная филантрошя, простота образа жизни и не- 
любовь къ роскоши мистрисъ Вашингтонъ привлекали къ ней 
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народную любовь, и она по влечен!ю сердца поступала такъ, какъ 
поступаютъ изъ политики жены многихь правителей. 

Люси Ноксъ, жена генерала Нокса, пользовалась большимъ 
виян1емъ въ обществ. Она была женщина серьезнаго ума, и 
мужъ ея и даже самъ Вашингтонъ совЗтовались съ ней во мно- 
тихъ затруднительныхь обстоятельствахь; но въ сожалЪю изъ 
множества противор$чащихъ предавн!й мистрисъ Эллетъ не могла 
выбрать ни одного примфра; послё Люси Новсъ не осталось 
переписки, которая могла бы служить доказательствомъ, и сохра- 
нилось только предане о ея ум$ и мужествЪ. Посл занятия 
Бостона англичанами она бЪжала съ мужемъ въ американскую 
арм!ю, стоявшую лагеремъ вь КембриджЪ, и провезла зашитую 
въ подкладку салопа шпагу, которая служила мужу ея во все 
время войны: патрули англЙскаго войска осматривали всЪхъ вы- 
Ззжавшихъь и отбирали оруже. Съ этихъ поръ мистрисъ Новеъ 
не повидала арм!и и дфлила безропотно всф лишеня и страда- 
шя. Она часто впослФдстыи разсвазывала о дн$ голубей. Въ 
армши не хватило прованта и войско вачинало роптать, когда 
счастливый случай послаль неожиданный обфдъ. Стая голубей, 
захваченныхъ ранними холодами, пролет$ла надъ лагеремъ и тавъ 
низко, что ихъ перебили множество палками и вольями, и мистрись 
Ноксъ, несмотря нато, что она, кавъ жена одного изъ начальни- 
БовЪ войска, могла бы пользоваться средствами лучшаго продоволь- 
стыя, была очень рада неожиданному об$ду, потому что неколько 
дней питалась черствымъ хлЗбомъ. Крайность войска была тавъ 
велика, что даже офицеры ходили въ лохмотьяхъ и могли являтьс № 
вь главную квартиру па эти об$ды голубей, приготовленных 
на вс лады, только по очереди, потому что изъ нфскольких 
десятковъ офицеровъ, одинъ имЗль счасте обладать еще мунди- 
ромъ, который долженъ быль служить всВмъ. Лишен1я солдатъ 
были еще ужасн$Ъе, и если они такъ долго переносили ихъ без- 
ропотно, то этимъ, По отзывамъ газетъ того времени, обязаны 
тоже примЪру мужества, который подавала имъ Люси Ноксъ. 
Она часто потомъ говорила, что въ одинъ годъ пережила боле 
ч$мъ въ двфнадцать лфтъ обыкновенной жизни. Люси Ноксъ 
принадлежала тоже къ числу немногихъ людей, воторые въ са- 
мыл тяжелыя минуты не отчаявались въ усп8хЪ своего дла. 

Говоря о женщинахъ американской револющи, сл5дуеть вспо- 
мнить о матери Вашингтона, хотя она не дЪлила ни лишенй и 
страдан1й войска и не участвовала въ организаци комитетовъ 
и подписокъ, — но она была `матерью Вашингтона и память о 
ней сохранилась въ Америк, окруженная ореоломъ благоговВй- 
наго уваженя. О ней составляли цзлые томы записокъ, и Ва- 
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шингтонъ Ирвингъ и Гизо въ своей истори Вашингтона упоми- 
наютъ о ней и отдають ей должную справедливость. Она не оз- 
 наменовала себя никакимъ подвигомъ, но она была не только 
матерью, но и воспитательницей Вашингтона. Онъ до шестнадца- 
тилфтняго возраста находился подъ ея надзоромъ, а вмян!е ея 
на него продолжалось всю жизнь. Если справедливо положене 
науки, что дзти насл$дуютъ отъ матерей нервную систему и ка- 
чество мозга, то тфмъ болфе интереса представить характери- 
стика этой женщины, потому что сила ея была сила нравствен- 
ная. Эта сила чувствуется даже тогда, когда бы мы не им$ли слу- 
чая оцфнить ее. Какъ ни тфсенъ будь вкругъ, въ которомъ за- 
включена сильная натура, она всегда обратить на себя внимаше, 
и займе?ъ свое м$сто. Въ трудную минуту мы къ ней пойдемъ 
искать опоры, даже еслибы намъ и не случалось видфть, что она 
поддержала кого, но почему-то намъ чувствуется, что именно 
она, а никто другой, можеть поддержать, дать необходимый со- 
взтъ. Мистрисъ Вашингтонъ была просто честная женщина съ 
житейскимъ здравымъ смысломъ, рёдкимъ самообладан1емъ. Она 
была неутомимая работница хома и управляла большимъ им$- 
темъ до глубокой старости. Она вышла за вдовца, у котораго 
были уже дЪти, и съумфла справедливостю и материнской лю- 
бовыю заслужить ихъ привязанность и внести съ тёмъ уважене, 
граничившее съ благогов$ емъ. Это черты не крупныя, и пожа- 
луй празднымъ господамъ, мечтающимъ о героизм$, покажутся 
доброд$телями изъ прописной морали, но именно эти черты’ 
сдфлали изъ мистрисъ Вашингтонъ мать воспитательницу. Ва- 
шингтонъ быль ея родной сынъ и любимецъ, какъ первый ре- 
бенокъ, но она скрывала свое предпочтене — и въ отношени 
его и пасынковъ слфдовала строгой справедливости. Добрая и 
снисходительная къ дфтекимъ проказамъ, она была неумолима 
тамъ, гдВ касалось принциповъ. Пусть эти принципы и были од- 
ностороннимъ и узвимъ пуританизмомт, но тутъ важенъ примЪръ 
уважен1я въ принципу, который ребенокъ видитъ съ первыхъ 
хВтъ жизни; важно то, что онъ растетъ въ семь, тдф нфтъ 
сДЪлокъ СЪ сОВВСТЬЮ , продажи убЪждевй изъ-за выгоды, раз- 
лада съ словомъь и дфломъ. Вашингтонъ самъ сознавался, что 
онъ обязанъ былъ матери т$ми качествами, которыя дфлали его 
вождемъ народа, —мужествомъ, терпфемъ, самообладашемъ и 
аснымъ и здравымъ сужденемъ. Вс знаютъ, какъ сильно влйя- 
ве первыхъ виечатлБй, онЪ вмфстВ съ темпераментомъ кла- 
дуть зародышъ будущаго человЪка. Вашингтонъ, лишившись отца, 
росъ исключительно подъ вшяемъ матери; какъ младшему сыну 
виргинскаго дворянина, ему предстояла одна карьера’=землед - 
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ме и фермерство. Въ то время школъ было мало, и он нахо- 
дились въ большомъ разстоян!и отъ ихь имя, хорошихъ учи- 
телей еще меньше, а Вашингтонъ, благодаря самод$ательности, 
Боторую мать его съумБла рано пробудить въ немъ, съумБль 
образовать себя, несмотря на неспособность своихъ учителей. 

Р!ографы Вашингтона приводатъ н$фкоторыя черты ея харав- 
тера, которыя напоминають знаменитую Корнел1ю, мать Гравховъ. 
Богда Валшннгтонъ былъ назначенъ главнокомандующимь, она 
проводила его съ спокойствемъ римской матроны лучшихъ вре- 
менъ республики, безъ слезъ, безъ жалобъ, показывая примЁръ 
всЪмъ матерямъ, говорить мистрись Эллетъ, «что безплодный 
страхъ и слезы, какъ бы естественны они ни были, недостойны 
тЪхь матерей, чьи сыновья сражались за драгоц$нныя права 
челов ка, за свободу и счастье всего м!ра>. При извести о 
сдачВ Корнвалиса, мистрисъ Вашингтонъ подняла руки къ небу. 
и воскликнула: «Благодарю небо! теперь война окончится, и миръ, 
независимость и счасте осЪнятъ наше отечество»; а потомъ уже 
спросила о сынф. ЗамЪфчательна была ея античная простота, 
БваБъ говоратъ о ней б1ографы. Лафайеть въ своихъ письмахъ раз- 
сказываетъь о впечатл5и, которое она произвела на него, когда 
онъ пришель поклониться матери своего друга и учителя. «Она 
похожа на женщину Рима или Спарты, но не на мать нашего 
времени». Онъ началъ предъ нею съ восторженностию друга и сан- 
тиментальнымьъ паеосомъ того времени восхвалять подвиги ея 
сына. Она спокойно выслушала похвалы и просто отвфтила: ‹Я 
не удивлена тфмъ, что вы говорите; Джорджъь всегда быль доб- 
рымъ мальчикомъ, я знала, что онъ исполнить свой долгъ». Этому 
глубокому сознаншю чести и долга Вашингтонъ обязанъ тфмъ, 
говоратъь б1ографы, что даже блескъ короны не могъ подкупить 
его изм$нить долгу гражданина, сына свободной страны. Она 
умерла въ глубокой старости, окруженная благоговЪйнымъ ува- 
жен1емъ согражданъ ея великаго сына, и молодая республика долго 
хранила память о матери Вашингтона. 


Но если общественное мн%$ые Америки умФло награждать. 
женщинъ, которыя умфли употребить свое влян!е на службу ей, 
приготовить и воодушевить ея героевъ, за то оно и казнило 
презрзтемъ т$хъ, которыя были неспособны имфть это вмяше. 
Это пришлось испытать МаргаритВ Арнольдъ, женз измЁнника 
Бенедикта Арнольда. Факты измфны Арнольда, которая могла 
бы погубить всю арм, а съ ней и будущую республику, из- 
вЪстны очень хорошо. При открыти изм№ны негодоване обще- 
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ства обрушилось на Маргариту, ее обвиняли въ подстрекатель- 
ствё измфнВ, въ ней вид$ли вторую леди Макбэть, готовую 
пролить р%ви крови если не за корону—то за вамфстничество 
и герцогство 1). ВпослЁдетви, общество, отрезвившись отъ пер- 
ваго взрыва негодован!я, оправдало ее отъ этихъ обвинен1й. Мар- 
гарита Арнольдъ была дочерью аристовратовъ, выросла среди 
роскоши и поклонен!й, она была замЗчательная красавица. Какъ 
свтская, пустая женщина, занятая выфздами и поклонниками, 
она была неспособна принимать ни малфйшаго участя въ по- 
литическихъ дфлахъ, и Арнольдъ не могъ никогда повфрить ей 
свои замыслы объ измфнЪ. Вина ея была въ томъ, что она не 
сочувствовала ни мало начавшейся револющи, смФнившей въ 
Бостонз веселые балы и праздники мрачными вартинами ме- 
ждоусобной войны, голода, пожаровъ, — и что она была неспо- 
собна имфть спасительное вмян!е на мужа. Главной причиной 
измзны Арнольда была мелочная месть за полученный по служ- 
68 выговоръ, а еще боле его ненасытное корыстолюбе. Жева, 
привывшая къ роскоши; поощряла его вести разорительный об- 
разъ жизни, который заставилъ его, чтобъ спастись отъ креди- 
торовъ, продаться за англ Йское золото. Американсый бографъ 
генераловъ револющи говоритъ: «У домашняго очага Арнольда 
не было ангела-хранителя, который спасъ бы его отъ искушешя 
и указаль ему путь добра. Отвергая совершенно предположете, 
что жена его была злымъ генмемъ, подстрекавшимъ ‘его на из- 
мЪну, мы вполнз убфждены, что и въ ея вляни, равно каЕЪ и 
въ вмяюши близкихъ ея, не было ничего, чтобы могло перев$- 
сить его побужден1я къ изм$н. Она была молода, безпечна и 
легкомысленна, любила блескъ роскошной обстановки, почести; 
она была неспособна нести обязанности и лишенмя жены б$д- 
наго человЪва. У Арнольда не было совфтника, ‘который учихь 
бы его подражать скромнымъ республикансвимъ добродЗтелямъ 
и идти тернистымъ путемъ ревохющюннаго патрота>. Это стро- 
гое слово осужденя было заслужено‘ вполнз. Вашингтонъ Ир- 
вингъ говорить, что Маргарита Арнольдъ была такъ поражена 
измВной мужа, что не захотЗла болФе вернуться къ нему. Очень 
могло быть, что для тщеславной женщины была невыносима 
мысль вернуться въ челов$ву, заклейменному позоромъ измФны. 
Она хотЁла остаться съ отцомъ въ Филадельфи, но члены ре- 
волющюннаго комитета Пенсильван!и, подозрфвая ее въ участи 
въ измзиЗ, волфдстые перехваченной записки къ ней ангий- 


1) Эти клеветы повторала исторя, и Ботта называетъь ее женой достойною сво- 
ето мужа. 
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скаго офицера Андре, шшона въ американскомъ лагер%, велФли 
ей выЁхать не медля изъ Филадельфи. Въ этой записвВ гово- 
рилхось о разныхъ предметахь дамскаго туалета, котбрыхъ мис- 
трисъ Арнольдъ была давно лишена суровымъ патротизмомъ 
американокъ, и которые Андре любезно вызывался доставить ей 
съ английскими судами, & патрлотическая подозрительность чле- 
новь комитета увидВла въ назван1яхъ нарядовъ условный языкъ 
изм$ны. Она позхала къ мужу противъ воли, по словамъ Ир- 
зинга. Но мистрись Эллеть неспособна допустить тавую из- 
мвну жены своему дому, даже ради чувства оскорбленной граж- 
данки. Она восхваляеть любовь Маргариты къ мужу и самоот- 
зержеше ея жизни, посвященной на то, чтобы облегчить ему 
бремя его жизни, отравленной измной. Пофздка мистрисъь Ар- 
нолькъ въ ангийсвй лагерь можетъ служить сильнымъ доказа- 
тельствомъ уваженя, которымъ пользовались еще въ то время 
женщины въ АмеривЗ. Въ какой. стран въ самый разгаръ ре- 
волюцлонныхь страстей женщина, обвиняемая въ измфнЪ, кото- 
рую газеты предавали общественному поруган!ю, могла бы про- 
°Зхать сотни миль, не подвергнувшись ни малзйшему оскорбле- 
ню? Даже когда народъ съ ярост!ю волочилъ по грязи ньюорк- 
скихъ улицъ портреть ея мужа въ костру, костеръ не поджигался, 

если мистрисъь Арнольдъ приходилось прозжать мимо него. 
Другою женщиной, надъ которой, во время революцщи, тяго- 
твло обвинете въ измфвЪ и подкуп, была не пустая св$тская 
кукла, а женщина, заслужившая уважене общества, писатель- 
ница и поэть, пользовавшаяся въ свое время извфстностью въ 
американской литературз. Ее звали Елизавета Фергюзонъ. Мужъ 
ея былъ на сторон торевъ или лойялистовъ и поступиль въ 
англАйское войско. Когда англичане заняли Филадельфию, епис- 
копь Дюше, тори, послалъ черезъь нее письмо къ Вашингтону, 
чтобы уб$дить его отказаться отъ войны. Черезь н$сколько вре- 
мени она, получивь отъ главнокомандующаго американской ар- 
мей пропускъ, снова съфздила въ Филадельфию для того, чтобъ 
проститься съ мужемъ, и встр$тилась въ домЪ знакомыхъ тори 
съ губернаторомъ Джонстономъ, однимъ изъ коммиссюнеровъ по- 
еланныхь парламентомъ, чтобы уладить несогласме между ме- 
трополей и колотями. Они говорили о средствахъ прекратить 
кровопролитную войну; вляне генерала Рида было сильно, и 
Джонстонъ даль мистрись Фергюзонъ порученше передать ему 
предложен1е англАйскаго правительства: десять тысячъ фунтовъ 
и высовй пость на служб. Мистрись Фергюзонъ, хотя. и 3аЯ-. 
вила свое мнзше о неподвупниости Рида, однако взялась пере- 
дать предложеше. Ридъ отвфчалъ словами: «Меня не стбить под- 
Томъ Ш. — ювь, 1870. ‚35 | 
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купать, да и притомъ у короля Великобританш не хватить со- 
кровищъ, чтобы купить меня›. Слухь 0 подвупВ разнесся, хотя 
Ридъ, не желая подвергнуть мистрисъ Фергюзонъ народной аро- 
сти, и скрылъ о ея участа въ немъ, но д$ло это было напе- 
чатано со вс$ми подробностями въ газетахъь. Исполнительный 
хомитетъ пенсильванскаго конгресса обнародовалъ строгое пори- 
пан!е попытки подкупа. Мистрисъ Фергюзонъ, увидЪфвъ въ газе- 
тахъ отчеть объ этомъ дл, писала Риду, жалуясь на то, что 
ее выставили агентомъ, подкупленнымъ англйскимъ правитель- 
ствомъ, тогда какъ участе ея въ попытвВ подкупа было вполн® 
безкорыстно. Ее мучилъ не столько страхъ мщетя народа, гро- 
зившаго сжечь ея домъ, сколько мысль 0 позор, который свя- 
жетъ ея имя‘съ именемъ измфнниковъ. «Что огласка этой исто- 
рии можетъ грозить мн разорешемъ, пишетъ она, для меня’ 
дфло второстепенное, вы меня знаете настолько, что повЗрите 
ин%.› Вс данныя подтверждаютъ, ‘что она дЪйствовала подъ 
вмян!емъ, хотя ощибочнаго, но безкорыстнаго блага отечеству. 
Замужество ея съ Фергюзономъ, тори и полковникомъ англй- 
<вчхъ войскъ, не могло вщнть на ея образъ дЪйствя; она ра- 
зошлась съ мужемъ до начала войны и истори подвупа. Ми- 
стрисъ Фергюзонъ была женщина болЗзненная, впечатлительная 
и въ высшей степени сострадательная, натура вполнЪ женствен- 
ная. Она не могла безъ слезъ видфть даже музей животныхъ; 
ужасы междоусобной войны пугали ее, она часто обливалась 
слезами, читая въ газетахъ военныя релящи. Принимая на себя 
то поручене, она имфла въ виду только прекращеюе крово- 
пролит1я и народныхъ б$дств!Й, которыя заслонили отъ нея ве- 
ликую цфль возстан!я. Это предположеше подтверждается еще 
т$мъ упорствомъ, которое она выказала, помогая плЗннымъ аме- 
риканцамтъ, несмотря па строгое запрещене англ1йскихъ воен- 
ныхъ начальниковъ, и не боясь угрожавшихь непр!ятностей. Но 
Америк нужны были женщины, которыя ум$ли мужественно 
смотрёть на льющуюся кровь братьевь и разгляд$ть за нею 
будущее велич1е свободнаго народа. Народъ въ минуту великой 
борьбы не любить нерЪшительныхъ и слабыхъ; вто не за него, 
тоть противъ, и онъ отворачивается отъ своихъ противнивовъ. 

На мистрисъ Фергюзонъ долго лежало общественное отверже- 
не, и только по заключен!и мира, когда вражда партай стала за- 
бываться, забылось и ея участе въ подвуп$. 


М. ЦЕВРИКОВА. 


УССУРТИСКТЙ КРАЙ 


Новая территор1я Росаи 


П *). 
ИнорОДЧЕСКОЕ НАСЕЛЕНИЕ. 


Изъ инородческихъь племенъ, обитающихь въ Уссур!Йскомъ 
краф, первое м$сто, по числу, принадлежитъ русскимъ китай- 
цамъ или ‹манза> !), кавъ они сами себя называють. 

Это населенте встр$чается, какъ на самой Уссури, `такъ и 
по ея большимъ правымъ притокамъ, но всего болфе скучено 
въ Южно-Уссурскомъ кра, по долинамъ Сандогу, Лифудинъ, 
Уза-хэ, Дауби-хэ; затВмъ въ западной части Ханкайскаго бас- 
сейна и по всфмъ, боле значительнымъ, береговымь р®чкамъ 
Японскаго моря, въ особенности на Шгипо-хэ, Сучанз, Та-Суду- 
хэ, Га-Уху, Пхусунъ и Тазуши. 

Трудно съ точностью объяснить историческое происхожде- 
ше этого населен1я, и сами манзы на этотъ счеть ничего не 
знаютъ. Всего вЪроятн%фе, что съ т$хъ поръ, кавъ, въ половин® 
ХУЙ вфка по Р. Х., манчжуры овладфли Китаемъ, восточная 
часть ихъ родины, скудно населенная туземными племенами 
орочей и гольдовъ, сдФлалась м$стомъ ссылки различныхъ преступ- 
никовъ. Съ другой стороны, естественныя богатства этой страны, 
въ особенности соболь и дорогой корень жень-шень, пфвимый 





*) См. выше, май, 236 стр., съ приложенною картою. 

1) О значен1и слова «Манза» я много разъ допытывался у китайцевъ, но ни- 
когда не могъь получить удЪвзетворительнаго отвфта. Обыкновенно они говорятъ, что 
3т0 слово есть вастоящее назване китайцевъ. 
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въ Вита на’ взеъ золота, привлекали сюда цфлыя толпы без- 

домныхъ свкитальцевъ, неимвшихъ дфла на родинз и приходив- 
шихъ въ.новый край, съ надеждою на скорое и легкое обога- 
щенше. Наконецъ, морское побережье, гдё, у скалистыхь высту- 
повъ, въ изобими растеть морская капуста (особый видъ мор- 
ской водоросли РЕиасиз), представляло обширное поприще дла про- 
мысла, не мене выгоднаго, чфмъ ловля соболя и искане жень- 
шеня. Тавкимъ образомъ, въ зависимости отъ вефхъ этихь усло- 
ый и сложилось м$стное китайское населене края, которое 
можно раздфлить на посНажнное, или осфдлое, и временное, или 
приходащее. 

Къ первому, относятся т$ витаЙцы, которые поселились 
зд$сь на вЪчныя времена, занялись землед$мемъ и живутъ и& 
однихъ и тзхъ же м%стахъ. 

Это населене образовалось, вроатно, изъ бФглыхъ и ссыль- 
ныхъ, а частю и изъ временно-приходящихъ, которымъ нра- 
вилась дивая, свободная жизнь, внЪ всякихъ условй цивилизо- 
ваннаго общества. 

ГлавнЪйшее занят!е вс$хъ осфдлыхъ манзъ есть земледВие, 
которое -доведено у нихъ до совершенства. Поля, находащляся 
при ихъ жилищахъ, или фанзахъ, могуть служить образцами 
трудолюб1я, такъ что урожай хлЪба, въ особенности проса, со- 
ставляющаго главную пищу, бываеть чрезвычайно великъ, и 
обезпечиваеть годичное существоване хозяина фанзы, съ его 
работниками. Кром проса, манзы засЪваютъ также сорго, бобы, 
фасоль, кукурузу, ячмень и пшеницу, а по огородамъ различныя 
овощи, вакъ-то: огурцы, дыни, капусту, р$дьку, чесновъ, хуБъ, 
красный перецъ и табавкъ. Лукъ и чеснокъ составляютъ для 
нихъ любимую овощь и употребляются‘ вакъ въ сыромъ видф, 
тавкъ и въ различныхь кушаньяхъ. 

Сверхъ того, нфкоторые витайцы — правда очень немно- 
пе — ‘занимаются воздфлыванемьъ жень-шеня (Рапах ртзеп?). 
Это растеше, принадлежащее въ семейству арамй, встр$- 
чается въ дивомъ состояи въ южной Манчжуми и въ Уссу- 
рАйской стран, приблизительно до 470 сфверн. шир. Оно ра- 
стетъ въ глубовихъ тфнистыхь дЬсныхь падахъ, но вездЪ очень 
р8дко. Съ давнихь временъ китайская медицина приписываетъ 
корню жень-шеня различныя цфлебныя свойства даже въ та- 
кихъ болфзняхъ, вакъ истощене силь, чахотка и т. п.; по- 
этому въ Китав платять за него громадныя цфны. Оставляя 
даже въ сторонё преувеличенныя, въ этомъ случа, показаня 
прежнихъ писателей, которые, какъ напр. мисйонеръ Вероль, 
увЗряютъ, что фунтъ дикорастущаго жень-шеня стбить въ Пе- 
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кин до 50-ти тысачъ франковъ, все-таки цФна на него въ Ки- 
та громадная и по разсказамъ манзь простирается до двухъ 
тысячъ серебрянныхъ рублей, на наши деньги, за одинъ фунть 
Борня. Возд$лываемый же на плантацяхь жень-шень стфитъ не- 
сравненно дешевле, и`‘продается только 40 — 50 серебрянныхъ 
рублей за фунтъ, 

Искашемъ дикаго жень-шеня, въ южной Манчжур!и, еже- 
гохно занимаются н®сколько тысячъ человЗкъ, получающихъь н& 
такой промыселъ дозволене и билеты оть правительства. Въ 
прежюя времена, промышлевники приходили и въ Южно-Уссу- 
рийсвй край, но теперь этотъ промысель прекратился здесь со- 
вершенно, хотя существоваль не такъ давно въ размфрахь до- 
вольно обширныхъ. Еще миссонеръ де-ла Брюньеръ, посзтив- 
шй Уссури въ 1846 году и бывшй на ней первымъ изъ ев- 
ропейцевъ, въ своихъ запискахъ ‘разсказываеть объ этомъ про-. 
мыслВ и описываетъь исполненную трудовъ и опасностей жизнь 
искателей жень-шеня. Въ настоящее время, въ нашемъ Уссурйй- 
<комъ враз вовсе нфтъь подобныхъ искателей ) и вов манзы 
единогласно говорать, что причиною тому занят!е нашими края 
и распространеше въ немъ рее населешя, котораго боятся 
промышленники. 

Между тзмъ, искусствевное разведеше жень-шеня идетъ по 
прежнему, и его плантаци изр$Здка встр8чаются въ Южно-Ус- 
‹урйскомъь краЪ на Дауби-хэ, Сандогу, СучанВ и на н$%кото- 
рыхъ р$фчкахъ морского побережья. Разведение и воспитыване 
этого растенля требуеть особеннаго, тщательнаго ухода. Обык- 
новенно его садять с$менами, или корнями (послфдй способъ 
разведеня гораздо лучше) въ гряды, которыя имфютъ одну са- 
жень въ ширину и оБоло десяти въ длину. Земля для этихъ 
грядъ должна быть чистый черноземъ, который осенью сгре- 
баютъ въ кучи; затВмъ, весною просфиваютъ сквозь особыя 
р8двыя сита и только послф подобной обдфжки кладуть въ грады. 
Для защиты оть солнечныхь лучей, воторыхъь не любить это 
растене, надъ каждою грядою устраивается вав$еъ изъ холста, 
иногда же изъ досокь. Кром того, съ сфверной стороны, 
также дВлается защита оть холоднаго вфтра. Съ наступле- 
немъ зимы нав$съ енимается, и открытая гряда заносится снЗ- 
гомъ. Въ первый годъ посл посфва корень выростаетъь очень не- 
большой, но съ каждымь годомъ толщина его увеличивается, 
хотя и при глубокой старости онъ достигаеть величины только 


1) Только иногда, и то очень р®дко, мВстные манзы ищутъ, жень-шень въ окре- 
ствоетяхъ своихъ фанзъ. 


< 
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указательнаго пальца челов ческой руки. Черезъ три года можно 
уже имЪть` довольно порядочные корни, но, обывновенно, 
3д$шн!е китайцы держать ихъ болышй срокъ. Затфмъ посх% 
сбора они приготовляють ворень особеннымъ образомъ, посрех- 
ствомъ обчистки и вывариван1я въ вод$, а потомъ отправляють 
на продажу въ Китай, черезъ Нингуту и иногда моремъ прямо- 
въ Шангай. Хотя искусственно разводимый корень, кавкъ ска- 
зано выше, цфнится гораздо ниже дикаго, но все-таки цЗна его- 


‚ДОВОЛЬНО высока, такъ что витаець отъ продажи своей планта- 


ши получаетъ иное состояаще. 

Кром земледфльческихь фаинзъ, располагающихся преиму- 
щественно въ долинахъ р$фкъ, есть еще друмя, такъ-называе- 
мыя звБ5ровыя, обитатели воторыхъ занимаются звфринымъ про- 
мысломъ. Эти фанзы устраиваются въ л$сахъ, гдз обиме всякихъ. 
звфрей обусловливаеть возможность правильной и постоянной 
за ними охоты. Впрочемъ число звёровыхь фанзъ, принадлежа- 
щихь собственно манзамъ, невелико и этимъ промысломъ зани- 
маются исключительно орочи, или тазы, и гольды, незнаюнце- 
землед® ля. 

Фанзы, въ которыхь живуть китайцы, располагаются боль- 
шею частью въ одиночку, иногда же по нфскольку вмфстб, и въ. 
такомъ случаВ образуютъ поселеня или деревни. Притомъ, 
вс эти фанзы выстроены на одинъ и тотъ же образецъ. 
Обывновенно, каждая изъ нихъ имфетъ четыреугольную форму, 
боле протанутую въ длину, чЗмъ въ ширину, съ соломен- 
вою врышею, круто покатою на об стороны. Стёны фанзы 
около четверти аршина толщины, и дфлаются изъ глины, вото- 
рою обмазанъ пхетевь, служащИй имъ основанемъ. Съ солнеч-- 
ной стороны продФланы два-три р8ёшетчатыхь окна и между 
ними двери для входа. Кавъ окна, такь и верхняя половина 
дверей всегда заклеены пропускною бумагою, промазанною жи- 
ромъ. Внутреннее пространство фанзы бываетъ различно по вехи- 
чин$. Это зависить оть состозня хозяина и числа живущихъ. 
Обыкновенно же фанзы имфють 6 —7 саженъ въ длину и с8- 
жени 4‘въ ширину. ВромЪ того, въ богатыхь фанзахъ есть. 
перегородка, которая отдфлаетъь м$сто, занимаемое хозяиномъ, 
оть его работниковъ. 

Внутри фанзы съ одной стороны, & въ нфкоторыхь и съ 
двухъ, придВлывзаются глинзныя нары, воторыя возвышаются 
немного болфе аршина надъ поломъ, состоящимъ прямо изъ 
земли. Эти нары покрыты соломенниками, исвусно сполетенными 
изъ тростника и служатъ для сидфнья, главнымъ же образомъ 
для спанья. Съ одной ихъ стороны придфлана печка, заврытаа 
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«верху большою чугунною чашею, въ которой приготовляется 
ища. "Труба отъ этой печки проведена похь всфми нарами, и 
выводится наружу, гдВ оканчивается большимъ дереваннымъ 
хтозбомъ, внутри пустымъ. Дымъ оть’ печки проходить по трубЪ 
подъ нарами, нагрфваеть ихъ и затБмъ выходить вонъ. 

‚Кром печи, посрединз фанзы всегда находится очагъ, въ 
хоторомъ постоянно лежатъ горяче уголья, засыпанные сверху 
золою, чтобы подольше сохранить жаръ. Очагь у бфдныхъ дз- 
‘лается просто на земланомъ полу, у богатыхъ же на особен- 
номъ возвышени, и въ немъ иногда горитъ каменный уголь. 
„Надъ тавимъ очагомъ зимою, въ холодные дни, манзы си- 
датъ по цзлымъ часамъ, даже днямъ, гр8ются, курятъ трубки 
и попивають чай, или просто теплую воду, которая всегда 
стоить здесь въ чайник. Потолка въ фанзВ нётъ, а вместо 
его, сажени на полторы отъ земли, положено н%сколько попе- 
речныхъ жердей, на которыхъ взтается разная мелочь: куку- 
фуза, оставленная на сфмяна, старые башмаки, шкуры, одежды 
и т. п. Около же стЁнъ, незанатыхъь нарами, разставлены де- 
февянные ящики и разная домашняя утварь. 

Вонь и дымъ въ фанз бывають постоянно частно отъ 
очага, частю отъ разной, развёшенной на жердяхъ, дряни, ко- 
торая ежедневно коптится въ дыму въ то время, когда тонитея 
печка, потому что трубы подъ нарами р$ЗдЕо устроены тавъ хо- 
‚рошо, чтобы въ нихъ выходиль весь дымъ; большая его часть 
всегха идеть въ фанзу. Кром того и прямо на очагВ часто 
разводится огонь, дымъ отъ котораго выходить въ растворен- 
чую дверь. 

ЗамЪчательно, что во всфхъ фанзахъ внутри подъ крытею 
устроены гнЪфзда ласточекъ, которыхъ манзы очень любятъ и 
берегутъ, такъ что даже подвЪшиваютьъ доски, чтобы различных 
нечистоты не падали ва полъ и на нары. Иногда такое гн%здо 
сдфлано менфе ч$мъ на сажень отъ земли, и довфрчивая птичка 
спокойно сидитъ на айцахъ, нисколько не пугаясь людей. 

По наружнымъ бокамъ фанзы обыкновенно находятся при- 
‹тройки, въ которыя загоняется скотъ, складываются вещи, 
хлВбъ и проч. Кром того, при нфкоторыхъ богатыхъ фан- 
захъ въ 0собомъ помфщенш устроены бываютъ жернова, для 
выдфлки муки и врупы; эти жернова приводятся въ движеше 
быками, которые ходятъ по кругу. 

Пространство вокругъ фанзы, незанаятое пристройвами, 0б- 
носятся частоколомъ, съ воротами для входа. Кром всего этого, 
при н$которыхь фанзахъ находятся молельни, которыя ставятся 
саженъ на десять въ сторонз и имфють форму часовенки, около 
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сажени въ квадрат®. Входъ въ такую часовевку закрыть бы- 
заетъ рёшетчатыми дверями, & внутри ея приклеено изображе- 
не божества, въ образВ вкитайцевъ. Передъ этимъ изображетемъ 
лежать разныя приношеня: полотенцы съ вакимъ-то пасатемъ, 
жел$зная чаша для огня, палочки, ленточки и Т. п. 

Таковы наружная форма и внутреннее устройство фанзъ. 

Обитатели ихъ, манвы, живуть рёшительно вс безъ се- 
мействъ, которыя они должны были оставить въ своемъ отече- 
ств при отправлеши въ этотъ край. 

Безсемейная жизнь кавъ нельзя боле отражается на са- 
момъ характер манзъ и дфлаетъ его мрачнымъ, эгоистичнымъ. 
Рфдко - р8дко можно встрфтить сколько-нибудь привзтливаго 
манзу. Вообще грубость, неряшество, страшная жадность къ 
деньгамъ—вотъ качества, которыя характеризуютъ всфхъ пред- 
_ ставителей небесной импери, живущихь въ нашихъ пред$лахъ. 
Вс} помыслы и заботы манзы вертятся только на томъ, чтобы 
насытить свой желудокъ да пробр%сть н%фсколько лишнихь руб- 
лей; вн этого онъ ничего не зпаетъ. 

Въ каждой фанз$ живетъ одинъ, два, & иногда и боле хо- 
зяевъ и н$скольво работниковъ, и вездВ, гдз только случалось 
мнф видфть, образъ жизни манзъ одинъ и тотъ же. Обывновенно, 
утромъ, на разсеЁтЪ, они топятъь печку, и въ чугунной чаш, 
воторою она сверху закрыта, притотовляютъ свою незат8йливую 
пищу, состоящую, главнёйшимъ образомъ, изъ варенаго проса. 
Въ тоже время разводится огонь и на очаг, такъ что вскор8 
вса фанза наполняется дымомъ, для выхода вотораго раство- 
рается дверь, даже зимою, несмотря на морозъ. Холодъ съ 
низу и дымъ съ верху заставляютъ наконецъ подняться и тзхъ 
манзъ, которые заспались подольше другихъ. Когда вс3 встали, 
то, не умываясь, тотчасъ же садятся на нарахъ около неболь- 
шихъ столиковъ и приступаютъ къ $д$ проса, которое дла этого 
навладывается въ глиняныя чашки, и подносится ко рту двумя 
тоненькими деревянными палочками. Какъ приправу къ вареному 
просу, часто дфлають особый Здый соусъ изъ стручковаго перцу. 
Бром того, въ богатыхъ фанзахъ приготовляютъ и н%®которыя 
другля кушанья, вакъ-то, пильмени, булви, печеныя на пару, & 
также козье, или оленье мясо. Утренняя Фда продолжается 
около часу; манзы Фдятъ непомфрно много, и притомъ пьють 
изъ маленькихь чашечекъ, величиною немного боле наперства, 
нагрзтую водку (сули), которую приготовляютъ сами изъ ячменя. 

Посл обфда работники обыкновенно отправляются на ра- 
боты: молотить хлёбъ, убирать скотъ и прочее, сами же хозяева 
остаются въ фанзВ и, по ббльшей части, ничего не, дВлаютъ. 
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Въ холодное время они по цфлымъ днамъ сидять передъ `оча- 
гомъ, гр$Зются, курять трубки и распиваютъ чай, заваривая его 
прамо въ чашкахъ, изъ которыхь пьютъ. Такъ проходить ц*- 
лый день до вечера. Передъ сумерками, опять варится буда и 
опять Фдять ее манзы т$мъ же порядкомъ; & затВмъ, съ иа- 
ступлешемъ темноты, ложатся спать, или иногда сидятъ еще не- 
долго, употребляя для освфщеня лучину, чаще же ночникъ, въ 
которомъ горятъ сало или травяное масло. Вечернее время ча- 
сто посвящается истребленю собственныхь паразитовъ, кото- 
рыхъ мэанзы отвратительно казнять на переднихъ зубахъ. Во 
избЪжан1е вЗроятно тзхъ же враговъ, на ночь манзы сни- 
мають съ себя все платье и спать нагишемъ, прикрывшись 
тольво съ верху, на теплыхъ нарахъ, вагрёваемыхъ во время 
топки печи. Привычка дфлаетъ такую постель весьма удобною, 
но для европейца не совеЁмъ приятно спать въ то время, когда 
одному боку очень жарко, а другому очень холодно, потому что 
фанза, во время мороза, сильно выстываеть за ночь. 

_ Тавъ однообразно проходитъ день за двемъ въ течени цз- 
лой зимы; х8томъ же манзы, съ образцовымъ трудолю@емъ, за- 
нимаются разработкою своихъ полей. 

Одежда манзъ до того разнообразна, смотря по времени года, 
состоятю и ввусу вкаждаго, что, право, трудно ее точно опи- 
сать. Въ ббльшей засти случаевъ преобладаетъь длиннополый 
халать изъ синей дабы, такого же, а иногда и сЗраго цвЪта 
панталоны и башмаки, съ очень узкими и загнутыми вверхъ 
носками. Эти башиаки дзлаются изъ зв$риной или рыбьей шкуры 
и въ нихъ, зимою, манзы накладывають для магквости и теплоты 
сухую траву ула-цао ‘); Головной уборъ состоять изъ низкой 
шляпы, съ отвороченными вверхъ полями; за поясомъ манзы 
постоанно . носать длинный и узый висеть съ табакомъ и 
трубкою. 

Зимняя одежда состоитъ изъ воротвой ховой Буртки, 
шерстью вверхъ, и такой же шапки съ шировими м5ховыми 
наушниками. Все это дёлается изъ шкуры енотовъ, р%дко изъ 
мха антилопы. 

Волосы свои манзы, какь и всз китайцы, брзють спереди 
и сзади, оставляя только на затылеВ длинный пучекъ, который. 
сплетають въ косу. Бороду также бр$ютъ, оставляя одни усы, 
& иногда и влочекъ бороды, въ вид эспаньолви. 


1) Эта трава привадлежить къ роду ситовниковъ (Сурегаз) и есть та самая, ко- 


торую манчжуры считаютъ въ числхВ трехъ благь (соболя, жень-шеня и травм ула) ` 


дарованиыхь небомъ ихъ родин$. 
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Вс№ осЪдлые манзы имфють свое собственное, организован 
ное управлеше. Въ каждомъ поселенши находится старшина, ко- 
торый разбираеть  мелюя жалобы своихъ подчиненных. Есхи: 
же фанза стоитъ отдфльно, то она всегда приписана въ другому 
какому-нибудь мЪсту. Вс старшины выбираются самими ман- 
зами на извЪстный срокъ, по прослуженши котораго иогуть быть. 
или уволены, или оставлены на вторичную службу. Въ случа 
же дурного поведен1я, или вакихъ-нибудь проступковъ, они см$- 
наютея и ранфе срока, по приговору манзъ. 

Кром того, известный раюнъ имфетъь одного главваго, 
также выборнаго старшину, которому подчинены вс прозе. 
Этотъ старшина судить важныя преступлен1я, кавкъ напр., во- 
роветво, ублйство, и власть его тавъ велика, что онъ можеть 
наказывать смертью. 

Приведу одинъ р$зый случай такого суда, совершеннаго въ 
1866 году и разсказанный мн% очевидцами русскими. Виновный 
манза совершилъь убйство во ‘время картежной игры, квоторах 
происходила въ фанзВ Кызенъ-Гу 1). Онъ играль здфеь вмЪфстВ 
съ другими манзами и замфтивъ, что одинъ изъ нихъ сплуто- 
валъ, всталь, не говоря ни слова, взалъ ножъ, вавъ будто для 
того, чтобы накрошить табаву, и этимъ ножемъ поразилъ прямо 
въ сердце того манзу, воторый смошенничаль въ игрф. Убйцу 
тотчасъ же связали и дали объ этомъ знать главному стар- 
шин, который явился на судъ, вмфстз съ другими манзами. 
Посл® долгихъ разсужденй приговорили, наконецт, закопать 
вановнаго живымъ въ землю, и для болфе удобнаго исполне- 
ня такого приговора, р$фшили напоить его сначала пьявымъ. 
Волею или неволею долженъ быль осужденный пить водку, 
уже въ виду выкопанной ямы, но хмфль не бралъ его, подъ 
виянемъ страха смерти. Тогда манзы, видя, что онъ не пья- 
нфеть отъь маленькихъ чашечекъ, которыми они обыкновенно 
пьють, стали насильно лить ему въ горло водку большими чаш- 
ками и наконецъ, когда привели въ совершенное безпаматство, 
то бросили въ яму и начали закапывать. Когда насыпали уже 
довольно земли и несчаствый, задыхаясь, сталъ ворочаться въ 
ям, тогда н®еколько манзъь бросились туда, ногами и лопатами 
стали утаптывать плотнфе землю, и ваковецъ совс$ыъ закопали 
виновнаго. 

Однако, въ настоящее время, принимаются мфры къ огра- 
ничен!ю такого самоуправленя. Старшины хотя по прежнему 
будуть выбираться манзами, но утверждеше ихъ будетъ зави- 


1) Не далеко отъ вершины Уссурйскаго залива. 
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<$ть оть русскихъ вачальниковъ, и власть ихъ суда будетъ 
простираться только на преступленя маловажныя. 

Число осфдлаго китайскаго населеня трудно опредфлить съ 
точностью, такъ какъ до сихъ поръ еще не сдВлано полной 
переписи. Приблизительную же цифру этого васеленя можно 
полагать отъ четырехъ до пяти тысячъ душъ. 

Временное, или приходящее, китайское населеше является 
въ Южно-УссурйсвйЙ край для ловли морской капусты и тре- 
панговъ; кромЪ того, прежде много витайцевъь приходило сюда 
ради грибнаго промысла и для промывки золота. 

Ловля вапусты производится на всемъ нашемъ побережьн 
понскаго моря, начиная оть залива Поссьета до гавани св. 
ФЭльги. Самыя лучшия м%ста для этой ловли — утесистые бе- 
рега заливовъ, гдф нЪзть сильнаго волнения и гдВ глубина не 
боле двухъ, или трехъ саженъ. Въ чистой, совершевяе про- 
зрачной морской вод, на такой глубин видны мельчайния ра- 
вовины и между прочимъ водоросли, которыя прикрзпляются 
въ камнямъ, раковинамъ и т. п. 

Въ одномъ и томъ же мЪ$стВ, ловля производится черезъ 
годъ для того, чтобы водоросли могли вновь вырости. Ки- 
тайцы достаютъ ихъ со дна длинными деревянными вилами, 
сушать на солнцз, связываютъь въ пучки 1 — 2 пудовъ вз- 
сомъ, а затЁмъ везуть во Владивостокь и Новгородскую га- 
вань, гдБ продаютъ, среднимъ числомъ, ва наши бумажныя 
деньги по одному руб. за пудъ. 

Покупкою этой капусты занимаются н3Зсколько иностран- 
ныхъ Бупцовъ, живущихь во Владивосток и Новгородской га- 
 зани, отвуда они отправляютъ ея, на иностранныхь же кораб- 
ляхъ, въ Шангай, Чу-Фу и друпе китайсвые порты. 

По словамъ тзхъ же самыхъ купцовъ, изъ трехъ вышена- 
званныхъ пунЕтовъь въ 1868 году было вывезено 180,000 пу- 
довъ !) капусты, а въ 1869 году 360,000 пудовъ. 

Промыселъь морской капусты увеличивается съ каждымъ го- 
хдомъ, чему причиною служить возможность промышленникамъ 
сбывать свою добычу во Владивосток, гававяхъ Новгородской и св. 
Юльгя, слЗховательно въ пунктахъ, лежащихь возлЗ самаго м%ста 
лова, а не отправлять ея, какъ прежде, трудною выючною до- 
рогою, въ ближайше манчжурсв!е города Санъ-Синь и Нин- 
гуту. Благодаря удобству сбыта и дешевой морской перевозкЗ, 
наша капуста стала весьма выгодно конкуррировать на китай- 


® 
1) Вывозъ 1868 г. былъ не великъ, волёдств!е безпорядковъ произведенныхь въ 
ЖЮжно-Уссурййскомъ краз китайскими разбойниками (хунъ-хузами). 
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скихъ рынкахъ съ капустою, привозимою изъ Японии, и 38- 
просъ на нее увеличивается съ каждымъ годомъ, & вслЗдегые 
этого развивается самый промысель и принимаеть болФе пра- 
вильную, противъ прежняго, организацю. Теперь уже немного 
одиночныхь ‘ловцовъ, которые промышляютъ сами отъ себя. 
Богатые купцы изъ Хунъ-Чуна ‘и Нингуты нанимаютъ обывно- 
‚ венно зимою работниковъ, снабжають ихъ всфыъ необходимымъ 

и отправлаютъ на лёто въ море, подъ надворомъ довфренныхъ 
оть себя лицъ. Первые, т.-е. хунъ-чунсые купцы, отправзяютъ 
своихъ рабочихъ въ Новгородскую гавань, гдз на мысв Чуру- 
хаха зимують ихъ лодки, иногда въ числВ боле тысячи. Сюда 
въ апр%л% приходятъ эти работники, садятся отъ двухъ до трехъ 
челов къ въ каждую лодку, и пускаются въ море на выгодный 
промыселъ. 

Такимъ образомъ, одна, большая, часть ловцовъ капусты 
слФлуеть черезъ Новгородскую гавань, другая же, меньшая, изби- 
раеть иной путь. Для этого изъ Хунъ-Чуна они поднимаются 
вверхъ по р$фЕВ того же имени, `переходять черезъ невысовй 
переваль на р. Манчугай и отсюда сл$дуютъ двумя дорогами: 
или черезъь постъ Раздольный !), мимо вершинъ Амурскаго и 
Уссурлйскаго заливовъ на рр. Цыму-хэ и Сучанъ, или же, если 
Амурсый заливъ еще покрытъ льдомъ, то прямо оть устья Ман- 
чугая, черезъ полуостровъ Муравьевъ-Амурсый, также ва Су- 
чанъ и Цыму-хэ. Здфеь, въ вершинахъ этихъь и н%которыхъ 
другихъ р$къ, м%$стные китайцы строютъ лодки, выдалбливая 
для Этой цфли стволы огромныхъ ильмовъ, и эТими лодками 
снабжаютъ ловцовъ капусты. Наконецъ, часть этихъ же про- 
мышленниковъ изъ Хунъ-Чуна спускается внизъ по рЪЕкБ того 
же имени въ р. Тумангу, и уже по ней выплываеть прямо въ 
море. 

Число ловцовъ капусты, приходящихь изъ Нингуты, мензе 
нежели изъ Хунъ-Чуна, и они слфхуютъ сухопутною дорогою 
на вершину р. Сунфуна, потомъ, мимо нашей деревни Николь- 
ской, по р. Чагоу, и навонецъ, переваломъ на р. Май-хэ, & 
по ней въ Цыму-хэ и Сучану. Собравшись, тавимъ образомъ, 
изъ разныхъ мфетъь въ числ приблизительно отъ трехъ до че- 
тырехъ тысячъ, китайцы, съ наступлешемъ весны, выходятъ въ 
море на ловлю капусты и продолжаютъ этоть промысель до 
наступлен!я осени. Когда дни бываютъ сильно вфтряные, то они 
уврываются гд$-нибудь въ заливахъ, и отправлаются на охоту 





.) На р. Суйфун. 
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за оленами, ради ихъ молодыхъ роговъ, которые весьма хорого 
цвнатся въ Кита. 

Осенью, въ сентябрЪ, витайцы свозатъ свою добычу во Влади- 
востокъ, въ гавани св. Ольги и Новгородскую, продаютъ ее тамъ, 
а затЪмъ отправляются во-свояси. Часть идетъ сухимъ путемъ, 
которымъ пришла, большее же число направляется моремъ 
въ Новгородскую гавань, гдз они оставляють до слФдующей 
весны свои лодки, подъ надзоромъ особыхъ надемотрщиковъ. 

Однако не вс$ китайцы уфзжаютъ на зиму домой. НЪкоторые 
изъ нихъ, вфроятно промышляюще сами отъ себя, или прихо- 
дате изъ дальнихъ м$стъ, вакъ напр. изъ Нингуты, остаются 
въ нашемъ кра и, большею част, на зиму нанимаются въ. 
работники у богатыхь манзъ. Въ особенности много такихъ 
китайцевь на СучанЪ, гдф, чрезъ это, зимнее населеше по 
крайней мЪрЪ вдвое болБе лЪтняго. 

Радомъ съ ловомъ капусты производится и ловля трепанговъ 
(Но]ошпта едийз?), но только въ размфрахъ несравненно мень- 
шихь. Въ сушеномъ вид, они ‘также сбываются въ Хунъ-Чунъ 
и китайске порты. 

Другой промыселъ, ради котораго къ намъ ежегодно при- 
ходило значительное число китайцевъ изъ Манчжур!и, состоялъ 
въ собирати и сушенши грибовъ, растущихъ на дубовыхь ство- 
лахъ, подверженныхь гыеню. Этотъ промысель всего боле 
быль развить въ западной, гористой части Ханкайскаго бассейна. 
Для подобной цфли витайцы ежегодно рубили здФсь десятки 
тысячъ дубовъ, на которыхъ черезъ годъ, т.-е. на слЗдлующее 
лВто, когда уже начнется гюен1е, являются слизистые наросты, 
въ видз безформенной массы. Тогда мавзы ихъ собирали, су- 
шили въ нарочно для этой цфли устроенныхъ сушильняхъь и 
зат$мъ отправляли въ Санъ-Синъ и Нингуту, гдВ продавали, 
среднимъ числомъ, на наши деньги по 10 — 12 серебравныхъ 
рублей за пудъ. 

Грибной промыселъь настолько выгоденъ, что имъ, до по- 
слфдняго времени, занималось все китайское населенйе западной 
части Ханкайскаго бассейна какъ м$стное, такъ и приходящее. 
Посл днее обыкновенно нанималось въ работниви у богатыхъ хо- 
зяевъ. Каждый владфлецъ фанзы, истребивъ, въ течени пати или” 
шести лфтъ, вс окрестные дубы, перекочевывалъ на другое, еще 
нетронутое, м$сто, опять рубилъ здфеь дубовый лЬсъь и, въ 
течени н%сволькихъ лЁтъ, занимался своимъ промысломъ; посл8 
чего переходилъ на слБдующее м$сто. 

Такимъ образомъ прекрасные дубовые лФса истреблялись 
методически, и теперь даже грустно видЪть цфлые скаты горъ 
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оголенными и сплошь заваленными гнющими остатками преж 
нихъ дубовъ, уничтоженныхь китайцами. МЪстная администр:- 
’ дя, сознавая весь вредъ отъ подобнаго безобразнаго истребл- 
ня л$%совъ, пыталась нфеколько разъ запретить этоть прозы- 
сель, но вс$ запрещен1я оставались мертвою буквою, такъ к5кЪ 
мы не имфли ни средствъ, ни желаня фактически поддержать 
наши требован1я. Во многихъ, даже очень многихъ м$стахъ Ус- 
сурййскаго края китайцы знали русскихъ только по наслышкБ, и 
вонечно смфялись надъ всфми нашими запрещен!ями, педа- 
заемыми, вдобавокъ, черезъ китайскихъ же старшинъ. 

Военныя дЪйстыя съ хунь-хузами въ 1868 г. повернули 
`° это дфло въ другую сторону, и м%стные манзы, поплативиись 
за свои симпати въ разбойникамъ разорен!емъ не одного де- 
сятка фанзъ, сознали, наконецъ, надъ собой нашу силу и на- 
чали иначе относиться къ нашимъ требованямъ. Теперь уже 
нфтъ прежняго безобразнаго истребленя лВсовъ ради сбора гри- 
бовъ, да и едва-ли это можеть повториться въ будущемъ, такъ 
какъ, съ учрежденемъь въ Южно-Уссурйскомъ краз конной ка- 
зачьей сотни, вездЪ будуть являться разъфзды и наблюдать 38 
хитайскимъь населешемъ. , 

Трет!й родъ промысла, привлекавиий, и весьма недавно, въ 
наши владзн!я также значительное число китайцевъ— была про- 
мыска золота, розсыпи котораго находятся преимущественно 
въ пространств8 между Уссурскимъ заливомъ, рр. Цыму-хэ и 
Сучаномъ. Этоть промысель существовалъ де уже давно, по- 
тому что въ вышеозначенномъ пространств, на н®которыхъ 
береговыхь рёчкахъ видны несомнфиные слды прежде суще- 
ствовавшихъ разработовъ, на которыхъ теперь растуть дубы 
боле аршина въ жаметр$. Для промывки золота китайцы при- 
ходили изъ тВхъ же м$стъ откуда и для ловли капусты, или по 
одиночЕЗ, чтобы работать каждый для себя, или также неболь- 
шими партиями, снаряжаемыми оть различныхъ хозяевъ. Пути, 
по вкоторымъ они сл$довали, были тфже самые, какъ и для лов- 
цовъ капусты, только нужно замфтить, что большая часть ихь 
шла сухопутною дорогою. Работая ва пр!искахъ, эти витайцы, 
также какъ и ловцы капусты, получали все продовольстые отъ 
богатыхъ манзъ-земледфльцевъ (преимущественно съ Цыму-хэ и 
Сучана), которые отъ поставки провизи, конечно, имфли хоро- 
ппе барыши. На зиму, когда промывка золота превращается, 
часть китайцевъ, занимающихся этимъ промысломъ, отправлялась 
во-свояси, другая же оставалась зимовать, преимущественно на 
рр. Цымт-хэ и Сучан$. 

Такимъ образомт, на обфихь этихъ рёкахъ, въ особенности 
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же на первой, къ зим важдаго года сбиралось значительное 
тисло всевозможныхъ бродягь, готовыхъ за деньги и добычу 
8 всякое дВло. Неспособные ни къ какому честному и посто- 
ячному труду, ови вели праздную, разгульную жизнь и большую 
четь своего времени проводили за вартежною игрою, которая 
вобще весьма сильно распространена между всфми здёшними 
кигайцами. Въ нёкоторыхъ м$етахъ для этой цфли устраиваются 
осбыя фанзы, въ которыхъ игра идетъ цфлые дни и ночи. Мно- 
не китайцы приходать издалека собственно для того, чтобы иг- 
рата, и часто: случается, что богатый хозяинъ за одну ночь про- 
игрываетъ все свое состоян!е, даже фанзу, и идеть въ работ- 
НИКИ, 

До послЁдняго времени промывка золота, нроизводившаяся, 
по различнымъ, преимущественно береговымъ,  р$чкамъ и, : вЗ- 
роятне, доставлявшая не слишкомъ большие барыши, пе при- 
влекалза на себя особенваго вниманя. Когда же лЪтомъ 1867 года 
на о. Аскольд!) были случайно открыты золотыя розсыпи, тогда 
на этоть островъ устремились цфлыя толпы всевозможныхъ 
китайсвихь бродягъ. Однако они были вскор$ прогнаны` оттуда 
нашимъ военнымъ судномъ, привезшимъ съ собою небольшой 
отрадъ солдатъ. Китайцы не оказали нивавого сопротивлен1я и 
добровольно убрались во-свояси. 


Между т$иъ молва объ открыти золота на о. АскольдВ. . 


быстро пронеслась по сосЗдней Манчжури, Китаю, даже цЪлому 
мру и, вакъ обыкновенно, слухи преувеличивались по мЗрё 
своего распространеня. Понятно, кавъ должны были дЪйствовать. 
эти слухи на всфхъ прежнихь искателей золота и на т%хЪ. 
бездомныхъ бродягъ, которыми тавъ обильна сосфдняя Манч- 
жур!я, и которые извфетны тамъ подъ именемъ хунъ-хузовъ ?).. 
Эти люди, по большей части, различные преступники, 63-. 
жзвше изъ Китая, чуждые всякихъ семейныхъ связей, живуще- 
сегодня здфсь, & завтра тамъ, конечно, всегда были и будутъ. 
готовы на предирят1е, хотя и опасное, но, въ’ случа успЗха, 
обфщающее скорое и легкое обогащеше. Они-то и р$шились, 
несмотря на неудачу первыхъ золотоискателей, прогнанныхь съ. 
Асвольда, вновь попытать счаетя на этомъ остров и, въ случа$. 
вторичнаго появлен!я русскихъ, отражать уже силу силою. 


г) Аскольдь, или Маячный, лежитъ верстахъ въ пятидесяти на юго-ВостоЕЪ. 
отъ Владивостока и въ семи верстахъ оть берега материка. Этотъ островъ, вифст® 
съ пространствомъ между р.р. Сучаномъ, Май-хэ и УссурШекимъ заливомъ (всего 
466,000 десятинъ), поступилъ, въ 1868 г., въ удфльное вЗдомство. 

*) Слово «хуяъ-хузъ» въ буквальномъ переводв звачитъ «красная борода». О 
ироасхождени такого назвашя я не могъ узнать обстоятельно. 
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Въ течене зимы 1867—68 года, въ пограничной Манчжурт 
и преимущественно въ г. Хунъ-Чунз, сформировались воору 
женныя парти, воторыя, пополнившись прежними золотоиск- 
телями, явились въ апрЪфл 1868 года въ числБ пяти ии 
шестисоть человфвъ на о. Аскольдъ и начали промывку 30108. 
Однако эти хунъ-хузы дёйстмемъ нашего военнаго сужа 
вскор$ принуждены были очистить островъ, перешли на маге- 
ривъ, гд$ значительно усилились приставшими къ нимъ мфстними 
китайцами, сожгли три нашихъ деревни !) и два пбета; но 
вскорз были разбиты подоспфвшими войсками, частю унито- 
жены, & частю ушли за границу. 
` Военныя дЗйстыя съ хунъ-хузами, и симпатя, овазунная 
имъ м$5стными китайцами, выяснили истинныя отношений БЪ 
намъ этого населешя и ясно указали на необходимость вакъ 
военныхъ, такъ и гражданскихь мфръ, для предупреждея на 
будущее время подобныхъ авлен!й. 

Въ первомъ отношенш, т.-е. въ военномъ, учреждеше конной 
казачьей сотни, которая будеть содержать постоянные разъФзды 
въ Южно-Уссурийскомъ кра, составляеть мВру вполнф рацло- 
нальную, тавъ какъ теперь является возможность фактически 
наблюдать за мфстнымъ и пограничнымъ витайсвимъ населе- 
н1емъ. Что же касается до м$ръ гражданскихь, то, мн$ кажется, 
слЗдуетъ произвести самую точную перепись, по крайней м8р5 
китайскаго населен1я и обложить его, хотя самою ничтожною 
податью, за право пользоватя нашею землею, на которой, нужно 
замзтить, манзы заняли и занимаютъ самыя лучийя мЪста. 

Послёдняя мФфра можеть быть выголна въ томъ именно 
отнощен1и, что заставить китайское населен!е смотрфть на себя, 
какъ на подданныхъ русской земли, & на насъ, какъ на хозяевь 


‚этого края, но не наоборотъ, какъ то было и есть до настоящаго 


времени. Въ самомъ хВлЪ, теперь всявый китайсый бродяга, при- 
ходя въ намъ изъ Манчжури, д$лается совершенно независи- 
мымъ человфкомъ: выбираеть землю для своей фанзы гдЪ хо- 
четъ, занимается ч$мъ угодно, переходить туда или сюда когда 
вздумается и т. д., словомъ, никому не подчиняется. 

Правда, съ прошедшаго года каждый вновь приходящий 
манза долженъ брать билеть на жительство у мФфетнаго (окруж- 
наго) руссваго начальства, но, при обширности врая и при 
полномъ его незнан!и съ нашей стороны, наконецъ, при ненмВе1и 
средствъ, —есть ли какая-нибудь возможность фактически наблю- 
дать, что пришедш!й за билетомъ манза тотъ именно, или дру- 


1) Шкотову (на р. Цыму-хэ), Суйфунскую и Някольскую. 
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гой, и что нфкоторые вовсе не беруть таввхъ билетовъ, или 
м$няются ими по произволу. 

Базачья сотня, 0 которой было упомянуто выше, много 
можеть помочь въ этомъ отношени, тавкъ какъ ея главною 


обязанностью будеть наблюдеше за м8стнымъ китайсвимъ на- 


селенемъ. | 

Обложене поземельною податью этого населеня можеть при- 
нести намъ еще и ту пользу, что уменьшить приливь новыхъ 
манзъ изь Манчжури въ наши предЗлы, & можетъ быть, даже за- 
ставить нзвоторыхъ, изъ живущихь уже здфсь, уйти обратно во- 
свояси. Послфдняя выгода едвали не будеть самая важная, такъ 
какъ безсемейное китайское населене, занимающее лучийя м5ста 
нашего Уссур1йскаго края, притомъ одушевленное полною не- 
навистью въ русскимъ, врадъ ли подаетъ кавыя-либо отрадныя 
надежды въ будущемъ и, конечно, при всякомъ удобномъ случа 
можеть стать на сторону нашихъ враговъ, какъ то уже пока- 
залъ опыть 1868 года. 


Другое инородческое племя нашего Уссурскаго края — 
гольды, обитаютъ по берегу Уссури и ея притока Дауби-хэ; сверхъ 
чого они встрчаются и по Амуру, отъь Бурейнскихъ горъ (Ма- 
таго Хин-гона) до устья р. Горыни и даже нФекольБо далфе. 

Цифра этого населеня неизвЪстна, но во всякомъ случа 
по Уссури гольдовъь живетъ боле нежели китайцевъ, отъ ко- 
торыхъ они переняли очень многое вакъ въ одежд, тавъ и въ 
постройк® своихъ жилищъ. Это тфже самыя фанзы, безъ изм$- 
нен1я, вавъ во внутреннемъ, такъ и во внфшнемъ устройств8. 


Вся разница состоитъ только въ томъ, что при нихъ всегда на-. 


ходится устроенный на деревянныхъ стойкахъ (для защиты отъ 
крысъ) амбаръ, въ которомъ складываются запасы сушеной рыбы. 

Фанзы гольдовь расположены на берегахъ Уссури и Да- 
уби-хэ, обыкновенно по н%екольку (3—10) вметЪ, и въ каж- 
лой фанзЪ живетъ отдльное семейство; впрочемъ, иногда вм%- 
стБ съ родителями, помщаются и ихъ семейные сыновья. 

Вообще, добродушный отъ природы нравъ этого народа ве- 
деть къ самой тесной семейной связи: родители горячо любатъ 
своихъ дфтей, которыя, съ своей стороны, платать имъ такою 
же любовью. 

Мн лично много разъ случалось давать гольду _ хаьбъ, 
сахаръ и т. п., и всяый разъ, получивъ лакомый кусокъ, онъ 
дфлилъ его поровну между всфми членами своего семейства, 
большими и малыми. Притомъ нужно самому видть ту ис- 


Томь Ш. — Повь, 1870. 36 
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креннюю радость всего гольдскаго семейства, съ какою оно 
встр$чаетъ своего брата или отца, возвратившагося съ про- 
мысла или какой-нибудь другой отлучки. Старый и малый бро- 
саются въ нему на встрЗчу и каждый спзшитъ поскорфе по- 
здороваться. 

Кром того, старики гольды, неспособные уже ни въ какой 
работз, провармливаются своими дётьми, которыя всегда ока- 
зывають имъ полное уважене. 

` На долю женщинъ у этого племени выпадають вс% домаш- 
н1я работы и ухаживанье за малыми дфтьми. На ихъ же попечени 
остается фанза со ве$мъ имуществомъ въ то время, когда зи- 
мою мужчины уходатъь на соболиный промыселъ. 

Въ семейномъ быту женщины, какъ хозяйки фанзъ, пользу- 
ются правами почти одинаковыми съ мужчинами, хотя все-та- 
ки находятся въ подчинени у поел$днихъ. ОнБ не участвують 
ВЪ совфщан!яхъ мужчинъ объ общихъ дфлахъ, напр. объ от- 
правлении на звфриный промыселъ, рыбную ловлю и т. п. Сло- 
вомъ, женщина у гольдовъ прежде всего мать и хозайка дома; 
вн фанзы она не имфеть никакого круга дфйствий. 

Важдый взрослый мужчина, въ особенности если онъ хозя- 
инъ фанзы, есть вмфст$ съ тфмъ господинъ самого себя и сво- 
его семейства, такъ какъ всЪ дфла.у гольдовъь рёшаются не 
иначе, какъ съ общаго соглая и только голосъ стариковъ, 
людей болфе опытныхъ, имфетъь болынее значен!е въ подобныхъ 
совЪщан1яЯхЪ. ‚ 

При миролюбивомъ характерВ гольдовъ, большихъ преступ- 
лен1й у нихъ почти вовсе не случается; даже воровство бы- 
ваеть очень рфдко, кавъ исключен!е. 

Въ своихъ релимозныхъ вфровав1яхъ гольды преданы ша- 
манству, но, кавъ кажется, шаманы пользуются у нихъ мевь- 
шимъ вл1ян1емъ, нежели у другихъ инородцевь Амурскаго края. 

Вообще, гольды-добрый, тих и миролюбивый вародъ, ко- 
торому отъ души можно пожелать лучшей будущности, хотя, въ 
сожалЪ ню, наше вланше на нихъ до сихъ поръ еще совер- 
шенно незамЗтно. 

ХлЪбопашества гольды вовсе не знаютъ; только изр$дка у 
т$фхъ, которые лфтомъ, во время рыбной ловли, не покидають. 
свои фанзы, можно видфть огороды, гдЪ, кром$ разныхъ овощей, 
болфе всего засфвается табакъ. Его куратъ не только ве$ муж- 
чины, но даже женщины и малыя д$ти. 

Рыболовство лфтомъ и звфриный промысель зимою состав- 
ляютъ главное занате этого народа и обезпечиваютъ все его 
существоваше. Рыбный промысель начинается весною, лишь 
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только вскроется Уссурв и по ней. начнеть идти сплошною 
массою мелюй, перстертый ледъ, или тавъ-называемая шуга, 
отъ БоТОрой рыба прячется по заливамъ. 

Тавкъ кавъ въ это время вода бываеть высока, слЗдователь- 
но ловля неводомъ неудобна, то гольды употребляютъ особую 
круглую сть, устроенную такимъ образомъ, что она можеть 
смываться, если потянуть за приврзпленную къ ней веревку. 
Бросивъ эту сть на дно, рыбакъ тащить ее за собою, дви- 
гаясь по тихоньку въ лодкЗ, и когда попавшаяся рыба начнетъ 
дергать, то онъ смыкаетъ сть и затфмъ вытаягиваеть свою 
добычу. Говорятъ, что при такомъ способЪ ловли можно Въ 
счастливый день поймать сотню и даже болВе крупныхъ рыбъ. 

Осенью, когда повторяется таже самая исторя, т.-е. передъ 
замерзанемъ Уссури по ней идетъ шуга, ловля рыбы по заливамъ 
бываетъ несравненно прибыльнфе, такъ какъ въ это время вода 
всегда почти мала, сл$ховательно въ дВло можно употреблять 
неводъ. Иногда уловы въ это время бываютъ баснословно удачны, 
и вызстВ съ тёмъ свидФтельствують о великомъ изобищи въ 
Уссури всякой рыбы вообще. 

Такимъ образомъ осенью 1867 г., въ заливЪ возхВ станицы 
Нижне-Никольской, за одну тоню неводомъ въ 90 саженъ длины 
было поймано 28,000 рыбъ, боле всего бЪлой— сазановъ и 
тайменей. Когда подвели въ берегу крылья невода, который, 
нужно при томъ замтить, захватываль еще не весь заливъ, то 
не могли его вытащить и, оставивъ въ такомъ положении, вы- 
черпывали изъ него рыбу въ течен1и двухъ дней. 

Если положить круглымъ числомъ по двадцати рыбъ на 
пудъ, то приблизительный вфсъ всей этой рыбы быль около по- 
лутора тысячи пудовъ. Впрочемъ, это не единственный примЗръ 
такой удачной ловли; нфеколько разъ случалось на Уссури, въ 
прежн1е годы, что за одну тоню вытаскивали семь, девять и 
даже двфнадцать тысячь рыбъ. 

Лишь только весною окончится ходъ льда и шуги, какъ 
зверхъ по Уссури идутъ для метан1я икры множество осетровъ 
и калугъ, ловъ которыхъ производится гольдами и немногими 
нашими казаками, посредствомъ такъ-называемыхь снастей. 

Каждая такая снасть состоитъ изъ длинной, толстой ве- 
ревки, въ которой, на разстояни 2—3 футовъ, привязаны не- 
большя веревочки длиною около сажени, съ толстыми желзз- 
выми крючьями ва свободныхъ вонцахъ. Въ послВднимъ при- 
дфланы поплавки изъ бересты, сосновой коры или чаще изъ 
пробки, тамъ гдВ она растетъ. Къ общей толстой веревкВ при- 
зр8плены камни для того, чтобы она лежала на дн$; концы 

86* 
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же ея привязываются въ толстымъ кольямъ, вбитымъ въ берегъ 
или на дво р$ки. 

Подобный снарядь ставится на м$стахъ наиболЗе посфщае- 
мыхъ рыбою. Главная веревка лежить на дн; крючья же съ 
поплавками поднимаются въ вверху на длину веревочекъ, з& 
которыя они привязаны. Для того, чтобы удобнфе осматривать 
поставленную снасть, въ общей веревьЪ привязывается боль- 
шой поплавокъ, всего чаще обрубокъ дерева, который держится 
на поверхности воды. 

Ловъ подобнымъ снарядомъ производится на томъ разсчетзВ, 
что большая рыба, идущая вверхъ по р$®вЪ, любить, вавъ го- 
ворать м$зстные жители, играть съ встр®тившимися ей поплав- 
ками и задфваетъ въ это врема за вкрючевъ. Почувствовавъ боль, 
она начинаеть биться, задфваетъ за друге сосЗдие крючки, и 
окончательно запутывается. Впрочемъ, иногда сильная калуга 
отрываетъ даже н$®сколько врючковъ и уходитъ; но случается 
также, что впослёдствш, даже черезъ н%$сколько лётъ, она по- 
надается вторично. Заживи!я раны на бокахъ ясно свидфтель- 
ствують тогда, что эта рыба уже и прежде попадалась на 
Брючья. 

Небольше осетры обыкновенно удерживаются на одномъ 
ЕрючЕВ и вытащить ихъ изъ воды очень легко. 

Совсзмъ другое бываеть дфло, когда попадется калуга пу- 
довъ въ двадцать, тридцать и боле. Тогда нужно много хов- 
кости и умфнья, чтобы совладать съ подобною громадою. Въ та- 
комъ случа попавшуюся рыбу захватываютъ еще другими, такъ- 
называемыми, подъемными крюЧчьями и тащатъ на веревкахъ къ 
берегу. | 

Ловъ вышеописаннымъ снарядомъ распространевъ по всему 
Амуру и его притокамъ, но все-таки снособъ его самый несо- 
вершенный и можеть быть употребляемь съ успхомъ. разв 
только при здфшнемъ, баснословномъ обими рыбы. 

Мало того, что, конечно, одна изъ многихъ тысячь прохо- 
дящихъ рыбъ попадается на крючекъ, необходимо нужно, чтобы 
она задфла за него заднею частью тла, иначе ей удобно сор- 
ваться, Притомъ же ловить можно только рыбъ непокрытыхъ 
чешуею, такъ какъ чешуйчатые виды обыкновенно оставляють 
только одну чешуйку, за которую задфлъ крючекъ. 

Въ продолжен1и всего лЪта, гольды промышляютъ рыбу пре- 
имущественно острогою, которая имфетъ форму трезубца и уса- 
жена на хревкЗ длиною отъ двухъ До трехъ саженъ и толщи- 
ною около дюйма. Самый трезубецъ сдёланъ изъ желВза и 
надёть неплотно, тавъ что легко можетъ соскакивать| и дер- 
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жится, въэто время, на длинной тонкой бичевкВ, которая уврп- 
лена также въ началВ древка. Завидфвъ м$сто, гдЪ рябитъ вода 
отъ рыбы, или самую рыбу, гольдъ бросаетъ въ нее свое копье, 
и жех$зо, вонзившись въ мясо, соскакиваетъ съ дерева. Рыба, 
въ особенности большая, метнется какъ молн!я, но никогда не 
въ состояни порвать крёикую бичеву, за которую и вытягають 
ее изъ воды. Гольды чрезвычайно ловко владёютъ подобнымъ 
оружемъ и, нри благопрятныхъ обстоятельствахъ, очень р8дко 
даютъ промахъ. | 

Проводя на вод ббльшую часть своей жизни, гольдь при- 
думалъ дла себя и особую лодву, такъ-называемую оморочку. Эта 
лодка иметь 21/.—3 сажени длины, но не болфе аршина ши- 
рины и 0ба носа ея высоко загнуты надь водою. Остовъ омо- 
рочки дЪлается изъ тонкихъ, крзикихъ палокъ и обтягивается 
берестою, такъ чт» эта лодка послушна малфйшему движен!ю 
весла, но нужно имфть большую р чтобы безопасно 
управлять ею. 

Подь искусною рукою тольда, который однимъ весломъ 
гребетъь по об стороны, эта лодка летитъ вкакъ птица; если же 
нужно потише, то онъ бросаетъ длинное весло и взявъ въ об руки 
два маленькихъ, сдФланныхъ на подоб!е лопатовъ, изрЗдка гребетъ 
ими и неслышно скользить по зеркальной поверхности тихаго 
залива. Впрочемъ гольды, съ малолВтства привыкшие въ водВ, 
емзло Фздятъь въ этихъ лодкахь по Уссури даже и въ сильный 
вЪтеръ. 

“Самая горячая пора рыбной ловли для всего уссурйскаго 
населення бываеть осенью, когда, въ половин® сентября, идетъ 
зАВсь вверхъ по рёкВ красная рыба (Зато ]аросерва]а5) въ 
безчисленномъ множеств®. Эта рыба, извфстная въ зАВШнихЪ 
мзстахъ подъ именемь хэты; входить въ вконцз августа изъ 
моря въ устье Амура, поднимается вверхъ по этой р%ЕЪ, про- 
никаеть во всф ея протоки до самыхъ вершинъ !) и мечеть 
икру въ м$стахь боле удобныхь для ея развит. 

Ходъ красной рыбы по Уссури продолжается недфли двё— 
съ половины до конца сентября— и въ это время всВ спфшатъ 
на берегь р$фки съ неводами, острогами и другими снарядами. 
Даже бЪлохвостые орланы слетаются во множеств въ рфЕЗ, 
чтобы сть убитую, или издохшую и выброшевную на берегъ 
рыбу. Гольды въ это время дВлаютъ весь годовой запасъ для 


) Браеная рыба совсЪмъ не ваходитъ въ 08. Ханка, взроатно по причин® его 
мутной зоды. 


и 
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себя и для своихъ собакъ, которыхъ они держать очень много 
кавъ для звЪринаго промысла, такъ и для зимней Фзды. 

Приготовленемъ рыбъ въ провъ занимаются гольдемя жен- 
щины, которыя для этой цфли разрЪзывають каждую рыбину 
пополамъ, и сушатъ ее на солнц®. При этомъ вовсе не употреб- 
ляють соли, тавъ что подобная сушеная рыба, известная здВсь 
подъ именемъ ‹юхолы>», издаеть самый невыносимый запахъ. 

Наши казаки хотя тавже занимаются ловлею красной рыбы, 
но далеко не съ такимъ рвешмемъ какъ гольды, и притомъ 
большая часть изъ нихъ вовсе не дВлаетъ себЪ запасовъь въ зиму 
на случай голодовки. Руссые обыкновенно не сушатъ, но солятъ 
красную рыбу; въ такомъ видВ она очень похожа вкусомъ на 
семгу, только несколько погрубфе ея» Впрочемъ на устьВ Амура, 
гдБ эта рыба ловится еще не исхудавшая отъ дальняго плава- 
в1я, ея вкусъ ничуть не уступаетъь самой лучшей европейской 
семг$. 

Обратный ходъ красной рыбы неизв®стенъ. Гольды и казаки 
говорять, что она не ворочается, но вся погибаетъ. Въ этомъ, 
вЗроятно, есть своя доля правды, такъ кавъ уцзлфваетъь и воз- 
вращается назадъ, можетъ быть, одна изъ многихъ тысячъ рыбъ, 
поэтому ея обратный ходъ и незамфтенъ. 

Какъ ни много идетъ красной рыбы по Уссури, но все-таки 
гольды говорятъ, что прежде ея бывало гораздо больше. Можетъ 
быть, этому причиною развивающееся по Амуру пароходство, & 
можеть быть, въ этихъ разсвазахъ играетъ, общая многимъ 
людямъ, страсть хвалить прошлое, старину. 

Когда замерзнетъ Уссури, рыбные промыслы гольдовъ почти 
превращаются, и тогда всз здоровые мужчины отправляются въ 
это время въ л$са, на соболиный промыселъ. Только оставицеся 
старики и женщины ловатъ еще рыбу на удочку, дфлая для 
этого проруби во льду Уссури. На крючекъ, для приманки, при- 
вязывается кусочевъ красной матери, или клочекъ козьей шкуры. 
Сидя на льду и держа удилище въ рукахъ, гольдъ безпрестанно 
дергаетъ имъ вверхъ и внизъ, чтобы приманка не стояла непод- 
зижно. На такую удочку попадаются преимущественно сазаны 
и таймени. Въ счастливый день, говорятъ, можно поймать отъ 
двухъ до трехъ пудовъ, но только нужно имЗть терп$ше и 
здоровье гольда, чтобы отъ зари до зари просидЗть открыто 
на льду во время взтра, и иногда при мороз въ 209 Р. 

Въ то время, когда гольхы ловятъ зимою рыбу на удочку, 
казаки дхобываютъ ее посредствомъ тавъ-называемыхь 3а73дковё. 
Для этой цзли перегораживаютъ какой - нибудь рукавъ или 
глубокое м3сто на главномъ руслЪ р$ви, посредствомъ! нлетня, 
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который опускается до дна и тамъ вколачивается. Въ этомъ 
плетн8, на разстояи 1—2 саженъ, оставляютъ свободные 
промежутки, въ которые вставляютъ сплетенные изъ тальника 
морды. Эти морды иногда бываютъ сажени двф длины и около 
сажени вышины, такъ что для поднат!я ихъ изъ воды тутъ же 
на льду устраиваются особые рычаги въ родВ тфхъ, какими. 
достаютъ изъ колодцевь воду въ нашихъ русскихъ деревняхъ. 

Рыба, которая обыкновенно идетъ противъ течен1я, встр$чая . 
плетень, ищетъ прохода и попадаеть въ морду. Эти морды 
осматриваютъ каждый день утромъ, и сначала зимы, когха 
уловъ бываетъ всего прибыльн$е, на 10 или 15 мордъ каждый 
разъ вынимаютъ отъ 10 — 15 пудовь рыбы, т.-е. среднимъ 
числомъ, по одному пуду на каждую морду. 

Сначала зимы боле всего добываютъ такимъ образомъ на- 
лямовъ, которые въ это время мечутъ икру; потомъ начинаютъ 
попадаться сазаны, таймени, б$лая рыба, и къ концу зимы, т.-е. 
въ феврал, уловъ бываетъ уже весьма незначитехенъ, такъ что 
уног1е. зафздки въ это время совсфмъ бросаются. 

Кром рыбной ловли, другой важный промыселъ, обезпечи- 
вающ!й существован!е гольдовъ, есть зв$роловство,, въ особён- 
ности охота за соболями, которая начинается съ ноября и про- 
должается почти всю зиму. 

Лишь только замерзнетъ Уссури и земля повроется снфгомъ, 
гольды оставляютъ свои семейства и, снарядившись, кавъ сл$- 
дуеть, отправляются въ горы, лежапия между правымъ берегомъ 
Уссури и Японсвкимъь моремъ, преимущественно въ верховья 
р8ёкъ Бивина, Има и ея притока—Вака. Многе изъ нихъ, даже 
большая часть, для того чтобы не терять времени и начать 
охоту съ первымъ снфгомъ, идутъ на м$ето ловли еще ранЪе 
замерзан1я воды и поднимаются въ верховья названныхъ р»ЪкъЪ 
на лодкахъ; тф же, которымъ идти поближе, отправляются уже 
зниою. Для этой цфли они снаряжаютъ особенныя легыя и 
узыя сани, называемыя норты, владуть на нихъ провизю и все 
необходимое, и тащатъ эти норты собаками, которые служатъ 
ая охоты. 

Обныкновенно, добравшись до м%$ста промысла, каждая пар- 
Пя раздфляется на нфеволько частей, которыя расходатся по 
разхичнымъ падямь и избираютъ ихъ мЪстомъ своей охоты. 
Прежде всего устраивается шалаш, въ которомъ складывается 
провизя и который служить для ночевокъ. 

‚ Въ этому шалашу каждая отдёльная парт!я собирается вся- 
М вечеръ, между тёмъ кавъ днемъ вс ходять особо, или только 
здвоемъ, 
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й `, 

При этомъ гольды нявогла не забывають взять съ собою 
своихъ боговъ, или бурхановъ, которые представляютъ изобра- 
жене челов$ка китайскаго типа, сильно размалеваннаго красного 
враскою на бумагз, или на деревЪ. Устроивъь шалашь, каждая 
парт1я вфшаеть тутъ же на дерев и своего бурхана. Отирав- 
ляясь на промысехь, гольды молятся ему, прося хорошаго хова, 
и, ВЪ случаВ хйствительной удачи, т.-е. поймавь хорошаго со- 
боля, убивъ кабана или изюбря, опать приносять своему бур- 
хану благодарственныя молешя, при чемъ брызгаютъ на него 
водБоЮ, мажуть саломъ или варенымъ просомъ и вообще ста- 
раются всякимъ образомъ выразить свою признательность. 

Сначала зимы, т.-е. въ течене ноября и декабря, когда. 
снфгъь еще малъ, охота производится съ собаками, которыя оты- 
скиваютъ соболя и, взогнавь его на дерево, начинаютъ лаять 
до тфхъ поръ, пока не придеть промышленникъ. По ббльшей 
части, соболь, взбЪжавъ на дерево, начинаетъ перепрыгивать съ 
одного на другое чрезвычайно быстро, но хорошая собака ни- 
когда не потеряеть звфрка изъ виду и, схБдуя за НиМЪ съ 
лаемъ, всегда укажеть охотнику дерево, на воторомъ наконець 
онъ засВлъ. 

Случается, что иной соболь пускается на уходъ по землВ и 
залВзаеть въ дупло дерева, въ нору, или подъ камни. Въ пер- 
вомъ случав, обыкновенно, дерево срубается, во второмъ копа- 
ють нору, если только это позволяеть грунтъ земли и, нако-_ 
нецъ, въ третьемъ — выкуриваютъ звЗрка дымомъ. Охотясь за 
соболями, гольды бьютъ и другихъ зв$рей, если только они по- 
падаются. Весьма большою помзхою для всзхь этихъ охотъ 
служать тигры, которыхъ довольно много на Уссури и которые 
часто ловятъь охотничьихъь собавъ, & иногда приходят и въ са- 
мымъ шалашамъ спящихъ промышленниковъ. 

Гольды страшно боятся тигра и даже боготворатъ. ЗавидВвъ 
тигра, хотя .издали, гольхъ бросается на колфни и молить о по- 
щадз; мало того, они поклоняются даже слфду тигра, думая 
этимъ умилостивить своего свирЪпаго бога. 

Впрочемъ, съ т5хъ поръ вавь на Уссури поселились руссвме 
и начали, почти каждый годъ, бить тигровъ, мноме Хр е ВИ- 
Дим сомифваются во всемогуществВ этого божества, и уже 
менфе раболВиствують передъ нимъ. Н$воторые даже совсфмъ 
перестали поклоняться тигровымъ слдамъ, хотя все еще не от- 
важиваются прямо охотиться за страшнымъ звфремъ. ЗдБеь встати 
замфтить, что гольды охотно замфнають свои прежние фитиль- 
ныя ружья нашими сибирскими винтовками, Боторыя хотя по 
виду не стоять и двухь копвекъ, но въ искусныхь руБвахъ 
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зяфшнихь охотниковъ безъ промаха бьють всякаго звЗря, и 
большого и малаго. 

Когда выпадутъ болыше снзга и охота съ собаками сдЪлается 
ърайне затруднительною, тогда гольды промышляютьъ соболей инымъ 
способомъ. Нужно замЗтить, что въ это время, т.-е. въ январЗ, у 
соболей начинается течка, и каждый изъ нихъ, напавъ на слёдъ 
другого, тотчасъ же пускается по этому слВду, думая найти самку. 
Другой, третй дВлають тоже самое, такъ что наконецъ про- 
таптывается тропа, по которой уже непрем$нно идутъ вс, слу- 
чайно попавиие на нее, соболи. На тавихъ тропахъ гольды на- 
стораживаютъ особенные хуки, устроенные такимъ маверомъ, 
что когда соболь задфнетъ за приводъ, то стр%ла бье?ь сверху 
внизъ и пробиваетъ его насквозь. Такой способъ охоты гораздо 
добычливфе и не требуютъ особенныхъ трудовъ отъ охотника, во- 
торый только однажды въ сутви обходить и осматриваеть свои 
снаряды, а остальное время сидитъ, или спитъ своемъ шалаш». 

Кром того есть еще одинъ способъ `добыван1я соболей, ко- 
торый тавже употребляется съ усп®хомъ. Этоть способъ осно- 
ванъ на привычк соболя бёгать непремфнно по всзмъ встр®ч- 
вымъ володамъ. Не знаю, ч$ыъ объяснить такую привычку, но 
я самъ, видВвши не одну сотню соболиныхъ слФдовъь въ хвой- 
ныхь л%сахъ, покрывающихь главный кряжь Сихотэ-Алиня, вее- 
гда замЗчалъ тоже самое: соболь непремВнно влфзетъ и проб$- 
жить по верху, каждой встрВчной колоды. 

Зная такое его обывновеше, въ тёхь м$стахъ, гдЁ много 
соболиныхъ слёдовъ, устраиваютъ на колодахъ особенныя про- 
ходныя загородви, въ воторыхъ настораживають бревна и ино- 
тда даже кладутъ какую-нибудь приманку: кусочевъ рыбы или 
мяса. Соболь, взбЪжавъ на колоду и схвативъ приманву, или 
просто пробфгая сввозь загородь, трогаетъ за приводъ бревна, 
которое падаетъ и давитъ звЪрка. Такой снарядъ употребляется 

везми инородцами на Уссури и нашими казаками, у которыхъ 
_ называется слопцюмё. Подобные слопцы употребляются тавже 
для ловли енотовъ и зайцевъ. 

Между всЗми соболиными промышленнивами, вакъ инород- 
цами, такъ и русскими, развита чрезвычайная честность отно- 
сительно добычи охоты, запасовь и т. п. Часто случается, что 
промышленникь набредеть на чужой шалапгь, въ воторомъ ни- 
вого нзть, но гдВ лежитъ вся провиця и добытые соболи, однако 
онъ никогда ничего не уврадетъ. Только, по существующему 
обычаю, онъ можетъ сварить себЪ обЪдь и поесть сколько хо- 
четъ, но ничего не смфетъ брать въ дорогу. ПримЗровъ воров- 
ства никогда не бываеть, и я нёсколько разъ, разспрашивая, объ 
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этомъ у казаковъь и гольдовъ, всегда получать одинъ отвЪтъ, 
что если бы, случайно набредийй на чужой шалашъ, промыш- 
ленникъ увралъ изъ него что-нибудь, то хозяинъ украденной 
зещи непремфнно нашель бы его по слВду и убилъ изъ вин- 
товки. ВФроятно такая острастка сильно дфйствуегь даже и на 
тъхь изъ охотнивовъ, которые, при’ случа, не прочь стянуть 
чужое. | 

Съ соболинаго промысла гольды возвращаются въ конц® 
зимы, т.-е. въ февралВ и март; друме же остаются въ л8- 
сахъ до всвкрытя р%въ, и выфзжають уже на лодкахъ. Число 
соболей добываемыхъ каждымъ охотникомъ не одинаково изъ 
года въ Тодъ, и измфняется оть 7 — 15, даже до 20-ти штуквъ. 
Это зависитъ отъ большаго или менынаго счастя, главнымъ же 
образомъ отъ количества соболей, которыхъ въ одипъ годъ бы- 
ваетъ много, въ другой на тфхъ же самыхъ м$стахъ— мало. 

Подобное явлене происходить отъ того, что соболи, также 
какъ б$лки, хорьки, а’въ Уссур!Йсвомъ враЗ даже кабаны и ди- 
я Еозы, предпринимаютъ перодичесвкя переселешя изъ одной 
мзстности въ другую. Эти переселевшя обусловяиваются различ- 
ными физическими причинами. Такъ, напр., когда снфгъ ляжетъ 
на замерзшую землю, слФдовательно вкабанамъ не удобно копаться, 
они тотчась же перекочевываютъ на друмя, боле удобныя 
м$ста. Точно также урожай ведровыхъ орфховъ, въ данномъ 
мЪетЪ, привлекаетъь туда множество бЪловъ, за которыми сх$- 
дуеть и соболь, ихъ главный истребитель. 

ВеЗхъ добытыхъ соболей гольды отдаютъ китайцамъ за по- 
рохъ, свинець, просо, табакъ, соль и друйе продукты, которые 
они забирають напередъ, въ долгъ, и за это обязываются хо- 
ставлять весь свой уловъ. Заплативъ за прежде взятое, гольдъ 
‚снова забираетъ у китайца, опять. несетъ ему, на будущий годъ, 
всзхъ добытыхъь тяжкимъ трудомъ соболей, и такимъ образомъ 
ниБогда не освобождается отъ кабалы. Эта кабала тавъ велика, 
что гольдъ не смФеть никому продать своихъ соболей, даже за 
цфну гораздо большую, & обязанъ всЗхъ ихъ доставить своему 
заимодавцу витайцу, который назначаетъь цфну по собственному 
усмотр5вю. Я думаю, что каждый соболь обходится китайцу 
гораздо менфе рубля. 

Этихь соболей китайцы, въ свою очередь, отдаютъ русскимъ 
купцамъ, большею частю за товаръ взятый въ долгъ, или сво- 
вать на продажу на устье Уссури въ с. Хабаровку, гдБ лВтомъ, 
въ Юн$ .и 1ЮдБ, скопляетса до двадцати тысячъ собоханыхъ 
шкурокъ. Средняя цЪна соболя бываетъ здЪсь въ это время 6—8 
рублей за штуку. 
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М$хь уссурскаго соболя незавидный, по большей части 
хоротко-пушистый и свфтлаго цвфта, тавкъ что далеко уступаетъ 
въ цфнности м$ху соболей амурсвихъ, особенно добываемыхъ 
въ иаломъ ХингонВ и на низовьяхъ Амура. 

Соболинымъ промысломъ занимаются и наши казаки, но 
только въ размфрахъ несравненно меньшихъ, чЁмъ гольды. 

Руссве охотятся на этихъ зврковъ только съ собаками, 
и уходятъь изъ ставицъ въ горы по первому сяФгу нед$ли на 
ДВ, на три, или уже много на м$еяцт. | 

Кром охоты за соболами, гольды вромышляютъ и д ругихь 
звБрей: бфлокъ, куницъ, рысей, изюбрей, медв$дей, вабановъ и 
проч. Вотъ еще одна въ высшей степеви оригинальная охота 
ГОЛЬдовЪ за дикими козами на водз. 

Прежде всего нужно замФтить, что эти возы ежегодно, вес- 
ною и осенью, предпринимаютъ переселеня изъ нашего Уссу- 
Ивсваго врая въ южныя части Манчжури и обратно. Причи- 
яою такихъ переселенй служатъ глубоке снЪга, которые въ 
иную зиму выпадаютъ на Уссури фута на три и изъ-подъ ко- 
торыхъ козуля, конечно, не можеть доставать себ пищи. 

Какъ осенн!Й, такъ и весенн!й ходь продолжается, каждый, 
ем по три, но самый сильный бываетъ не боле шести или 

семи дней. 

Козы идуть стадами 5—10—30, иногда даже до 100 штукъ, 
н пути ихъ слЗдованя, изъ года въ годъ, одви и тёже. М%ет- 
ные охотники, руссые и инородцы, устраиваютъ на такихъ пу- 
тахъ засадки и бьютъ козъ множество. 

Но самая выгодная звёриная охота производится гольдами, 
ели коза идетъь въ то время, когда Уссури еще ве замер- 
84а, или уже очистилась отъ льда. Зная м%ста, гдф звфри пере- 
правляются черезъ р%$ку, гольды устраиваютъ засадки и ждуть, 
пока начнется переправа. Долго ходятъ старые вожаки по берегу, 
тщательно нюзая воздухъ и осматривая, н$фть ли опасности н& 
противоположной сторонЪ р3Зки. А тамъ все спокойно: густою ст$- 
Ною нависли ивы съ берега и въ ихъ темной чащф, повидимому, 
нВть ничего подозрительнаго; дикя утки полощутся въ вод%; 
цапли расхаживають по песчанымъ откосамъ; словомъ, нзть ни- 
хакой опасности. И воть, помавшись еще немного, передовые 
самцы бросаются въ воду, за ними самки и наконець все стадо. 

Трудно плыть по быстрой, широкой р$ЕЗ, тяжело фыркаютъ 


Молодыя, не привыкиия въ подобнымъ трудностамъ! Однако все’ 


етадо довольно ры подвигается впередъ; вотъ на середин® 
№ки,—еще немного, и достигнеть желаннаго берега... Вдругъ 
вавъ будто изъ воды выростаеть гольдская лодка-оморочка, за нею 


одре. 
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другая, третья.... со всЪхъ сторонъ, изъ заливовъ, изъ - подъ 
тальника, отовсюду несутся быстрые, легые челноки и, досехв 
безмолвный, берегь оглашается теперь радостными вриками 
ГОЛЬдОВЪ, ОЖИиДАЮЩИХЬ 666 уже вфрную добычу. Озадачен- 
ное сразу, все стадо останавливается не зная куда дДЪться, 
не повернуть ли назадъ. Еще мгновеше, и оно р$шается 
на такое, повидимому, единственное средство спасен1я: дЪлаетъ 
хрутой повороть и стремится въ прежнему берегу; но быстр%е 
птицы летать гольдсвя оморочки, и путь отступленя отр5занъ. 
Видя со всзхъ сторонъ лодки и людей, пораженное ужа- 
сомъ, все стадо бросается въ разсыпную: однз козы силятса 
идти на проломъ, друпя бросаются въ противоположному берегу, 
внизъ, вверхь по р%ЕЪ, словомъ во всБ стороны — и туть-то 
начинается главная бойня. Съ копьемъ въ рукахъ, несется 
гольдъ къ плывущей возВ и, однимъ ударомъ, пронзаегь ее на- 
СЕВОЗЬ ВЪ Шею, немного ниже позвоночнаго столба для того, 
чтобы убить не на повалъ, иначе она утонеть и пропадетъь для 
него; получивъ же только рану, правда смертельную, коза долго 
еще, въ предемертной агонши, держится на поверхности воды, 
а подплывающля тфмъ временемъ жены и дёти гольдовъ та- 
щатъ свою добычу въ берегу. Пронзивъ одну 50зу, гольдъ бро- 
сается за другою, третьею, четвертою и т. ^. пока еще онъ 
видить въ р8ЕЪ свою добычу. 

Голоса людей, предсмертные врики раненыхь воЗЪ, ВОДА 
обагренная вровью, лодки гольдовъ, несущляся кавъ птицы по 
волнамъ— все это представляеть дикую, оригинальную картину. 
Навонецъ все стихаеть. Только немног1я, счастливыя козы ус- 
пфли, въ суматох®, выплыть изъ р$ки и исчезнуть въ кустахъ. 
‘`Убитыхъ и раненыхь свозять въ берегу, начинаютъ снимать 
съ нихъ шкуры, потрошать и сушать на солвцВ мясо, воторое 
выфстВ съ рыбою служить главною пищею для бЪднаго, непри- 
хотливаго гольда. 


Племя орочей, или тазовъ 1), по числу, вЗроятно неуступающее 
гольдамъ, обитаеть по береговымъ рфчкамъ Японскаго моря, 
начиная отъь устья Суйфуна до уетья р. Тазуши и даже иф- 
СБОЛЬБО далфе въ сфверу; сверхъ того оно встр$чается внутри 
страны, по большимъ правымъ притовамъ Уссури: Бикину, 
Има и др. | 


т) Слово «таза», какъ объясняли мн манзы, есть мёстная передфлка китайскаго 
названы Ю-пи-да-цзы, что значитъ, въ буквальномъ пнереводф, «рыбокоже инородцы>. 
Этимъ именемъ китайская географуя издавна называетъ обитателей восточной Маич- 
журш, употребляющихь, дла обуви и одежды, выдваавныя шкуры рыбъ. 
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Цо образу своей жизни, орочи раздлаются на два класса: 
бродячихъ и осЗдлыхъ. 

Первые изъ нихъ представляють, въ полномъь смысл, типъ 
дикарей-охотниковъ и цВлую жизнь скитаются съ своими семей- 
ствами съ одного м$ста на другое, располагаясь въ шалашахъ, 
устраиваемыхъ изъ бересты. 

‚ Это жалкое убфжище ставится О аб тамъ, гд® можно 
добыть побольше пищи, слФдовательно на берегу р%$ки, когда въ 
ней много рыбы, или въ лёсной пади, если тамъ много звфрей. 
Часто случается, что ороча, убивъ вабана или оленя, перекоче- 
зываеть сюда и живетъ, пока не съеть свою добычу, посл 
чего идеть на хругое м%сто. 

Во время своихъ странствовавй по Уссурййскому раю, ми 
ифсвольво разъ случалось встр®чать одиновмя становища этихъ 
_ бродягь, и я всегда съ особеннымъ любопытствомъ заходиль въ 
НИМЪ. $ 

Обыкновенно, вся семья сидитъ, полуголая, вокругь огня, 
разложеннаго посредин$ шалаша, до того наполненнаго дымомъ, 
что, съ непривычки, почти невозможно открыть глаза. Туть же 
заляютея звфриныя швуры, рыболовные снаряды, различная рух- 
лядь и, рядомъ съ малыми дЪтьми, лежать охотничьи собаки. 
При появлени незнакомца цфлое общество разомъ забормочеть, 
собаки залають, но черезь н®еколько минуть все успокоится: 
собаки и дёти, по прежнему, улагутся въ сторон, взрослые 
орочи и ихъ жены опать начнуть продолжать Зду или кавую- 
нибудь работу; словомъ, появлеше неизвфстнаго человзка произ- 
водить на этихь людей впечатл6 ше не большее, ч5мъ и на ихь 
собавъ. 

Какая малая разница между этимъ челов комъ и его соба- 
кою! Живя какъ звфрь въ берлог$, чуждый всякаго общеня съ 
ебф подобными, онъ забываетъ всяыя челов чесыя стремлетя 
1, кавкъ животное, заботится только о насыщении своего желудка. 
Пофсть мяса или рыбы, полуизжаренной на угольяхъ, а затёмъ 
идеть на охоту, или спать, пова голодъ не принудить его снова 
ветать, развести огонь и въ дымномъ, смрадномъ шалаш$, вновь 
готовить себЪ пищу. 

Тавъ проводить этоть челов$въ свою цфлую жизнь: сегодня 
мя него тоже что вчера, завтра — тоже что сегодня. Ни чувства, 
ни желан1я, ни радости, ни надежды, словомъ, ничто духовное, 
челов ческое для него не существуетъ. На дёл$ убЪдился я те- 
перь въ истин$ того, что гораздо большая пропасть лежитъ ме- 
Жду цивилизованнымъ и дикимъ челов комъ, нежели между этимъ 
посл днимъ и ‘любымъ изь высшихь животныхъ. 
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Другая часть орочей поднялась ступенью выше своихъ собра- 
т и достигла уже нфкоторой степени осфдлости. Хотя, они, тавже 
какъ и гольды, не знають земледз мя, но подобно посл6хнамъ 
живуть въ фанзахъ, которыя вавкъ по своему наружному, такъ и 
по внутреннему устройству вичЗмъ не отличаются отъ китайскихъ. 
ЛЪтомъ орочи покидаютъ эти фанзы и переселяются на берега 
р%Еъ, обильныхъ рыбою, но съ наступлешемъ зимы снова возвра- 
щаются въ нихъ. Здесь остаются тогда жены, старики и малыя 
` дВти; вс же взрослые мужчины уходать въ лфса на соболиный: 
промыселъ, съ котораго возвращаются къ началу весны. За забран- 
выя у сосфднаго или какого-нибудь другого манзы просо, та- 
бакъ, водку и проч., орочи несеть ему всфхъ добытыхъь собо- 
лей, отдаетъ ихъ по пцфн%, назначенной китайцемъ, и затЪмъ 
опать, въ течен1и года, береть у него въ долгь все необходи- 
мое для себя, такъ что остается въ постоянной кабахфВ. 

ФЗенщины орочей, если и не. отличаются красотою, то, тфмыъ 
не менфе, им$ють большую претензю на щегольство, хотя во- 
нечно, по собственному вкусу. Прежде всего, у каждой изъ нихъ 
въ правой ноздрз и въ ушахъ продфты дово4ьно толетыя кольца, 
на воторыхъ висятъ м$дныя или серебрянныя бляхи, величи- 
ною въ двугривенный. Кром того, на веёхъ пальцахъ надёты, 
иногда по нфеколько штукъ на одномъ, м$Здвыя и серебрянвыя 
кольца, & на вистахь рукъ тавые же, или рЪфже, стеклянные 
браслеты. Наконецъ голова и все платье украшено множествомъ 
различныхь побрякушевъ — бубенчиковъ, мЪФдныхъ или жел$з- 
ныхъ пластиновъ и т. п., такъ что при мал Вйшемъ движенш 
такой красавицы издаются самые негармоничесве звуки. 

Однако ‹о вкусахъ не спорятъ», и безсемейные манзы часто 
беруть себ этихь женщинъ въ наложницы. Мужья и отцы 
орочи, какъ видно, смотрять на такое дЗло весьма хладнокровно, 
потому что за-частую сами живутъ вмфстВ съ витайцемъ, у 
вотораго находится ихъ дочь или жена, въ обоюдномъ владфни. 
Зд®сь же кстати замФтить, что всз инородцы нашего Уссурйй- 
скаго врая совершенно свободно объяснаются по-китайски, тавъ 
что этоть азыкъ въ здфшвихь мфетахь въ тавомъ же ходу, 
какъ и французсвый въ Европ$. 

Къ числу замфчательныхь явленй, совершающихся въ по- 
сх5днее время на врайнемъ востоЕЗ Азш, слВдуеть отнести 
также миграцю корейцевъ въ пред$лы Росс, и образовате 
ими тамъ новыхъ поселен1й. Густая населенность Корейскаго 
полуострова и развивишеся тамъ, велфдетвне этого, нищета и про- 
летар!атъ, грубый деспотизмъ, оковавш!й собою вс лучпИя силы 
народа, наковецъ близость нашихъ владфй обильныхъ плодо- 
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родною, нетронутою почвою-—все это было сильною пружиною, 
достаточною даже дла того, чтобы заставить и неподвижныхъ 
жителей Востока отречься отъ предав!й прошлаго и, бросивъ 
свою родину, искать себЪ, при новыхъ условяхъ и новой об- 
станов, хучшей и боле обезпеченной жизни. И вотъ, боаз- 
иво, вавь будто еще не р8шаясь покончить вдругь со всёмъ 
прошлымъ, начали, мало-по-малу, жители ближайшихь въ намъ 
зладфн1й Кореи изъявлять свою готовность на переселеме въ 
руссые предфлы. Съ нашей стороны подобное заявлеше было 
встр$Зчено съ полнымъ сочувстыемъ, и еще въ 1863 г. къ намъ 
переселилось 12-ть семействъ. 

Зат$мъ, переселеше повторялось аждый годъ, такъ Что въ 
настоящее время въ нашихъ предЗлахъ образовались три ко- 
рейская деревни, Тызенё-х9, Янчи-хэ и Сидеми!), въ вото- 
рыхъ считается 1,800 душъ обоего пода. 

Примфръ везхъ этихъ переселенцевъ сильно дЪйствуетъ на 
пограничное корейское населене, такъ что и теперь, есть еще 
иного желающихъ переселиться вЪ намъ. 

Съ своей стороны, корейское правительство всВми средствами 
старалось и старается прлостановить такое переселенле, и упо- 
требляетъ самыя строгя м$ры, разстрЗливая даже тЪхъ корей- 
цевъ, воторыхъ удается захватить на пути въ наши владёния. 
Одвако, несмотря на это, корейцы бросаютъ свои фанзы, ти- 
хомолкомъ ночью переправляются черезъ пограничную рЪву Ту- 
мангу (Гаоли-дзянъ), и уже тамъ, иногда даже подъ прикрытемъ 
нашихь солдать, безопасно слФдують въ Новгородскую гавань. 
До чего корейское правительство чуждаетея всякихъ сношенй 
съ русскими, можно судить уже изъ того, что начальникъ погра- 
ничнаго города Кыгенъ-Пу запретихь жителямъ, подъ страхомъ 
смерти, продавать что-либо русскимъ, и приказалъ уничтожить 
СВ лодки, находянияся въ городЪ для того, чтобы ниЕто изъ ко- 
рейцевь не могь перефзжать на лЪвую сторону р%ки, гд8 стоить 
нашъ пограничный пбетъ. Однако несмотря на строгое запрещене 
своего начальника, жители Кыгенъ-Пу, зимою, вогда замерзнетъ 
р№Ьва, приходятъ ночью на этотъ пбетъ въ гости въ солдатамъ. 

Ворейсмя деревни состоять изъ фанзъ, расположенныхь въ 
разстояни 100—300 шаговъ одна отъ другой. Своимъ наруж- 
пымъ видомъ и внутреннимъ устройствомъ, эти фанзы ничёмъ 
не отличаются отъ китайесвихъ. Только въ тфхъ изъ нихъ, гд8 
Находится нЪфеколько женатыхъ, нары раздзлены перегородками 
На части, служащя отдфльными спальнями для каждой пары. 





1) Первых дв8 деревни, т.-е. Тызенъ-хэ и Янчи-хэ дежатъ вблизи залива Поссьета, 
А Сидеын верстахъ въ 80-ти сЪверифе его. 
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Въ проетранствахъ между фанзами находятся поля, въ тру- 
холюбивой и тщательной обработкВ которыхъ ворейцы нисколько 
не уступають китайцамъ. Вс полевыя работы производятся на 
коровахъ и быкахъ, но плуги весьма дурного устройства, тавъ 
что работа ими тяжела вакъ для скотины, тавъ и для челов$ка. 

Изъ хлфбовъ корейцы боле всего засфваютъ просо (буды), 
которое составляетъ для нихъ, также какъ и для китайцевь, 
тлавную пищу, потомъ бобы, фасоль и ячмень; въ меньшемъ же 
количествВ сЗютъ кукурузу, картофель, зречилу, коноплю и та- 
бакз, 8 также огородныя овощи: озурцы, тыквы, пъдьку, салат, 
красный, лерецё и проч. 

Хлфбъ свой корейцы жнуть небольшими серпами, въ род8 
нашей косы, и затЗмъ свазывають въ снопы, которые молотать 
колотушками на особыхъ токахъ, находящихся возлВ фанзъ. 

Табакъ, посл сбора, вЪшають подъ навфсъ для просушки; 
вурать всф, даже и женщины. Для обработки конопли сначала 
варать самый стебель часа два въ горячей водф, 8 потомъ уже 
руками обдирають волокно. 

Кром того корейцы, также какъ и китайцы, приготовляютъ 
для себя масло изъ сфмянъ вунжута (безашат опепие). 
Для этого они сначала мелютъ смена’ въ жернов%, потомъ на- 
ливаютъ на нихъ немного воды и варатъ; наконець владутъ въ 
мзшокъ подъ тяжелый камень. Масло, вмфстВ съ водою, выте- 
каетъ въ подставленный сосудъ; вкусомъ оно похоже на под- 
солнечное. 

Кром хл3бопашества, корейцы занимаются скотоводствомъ, 
въ особенности разведешемъ рогатаго скота, который служить 
вмъ для работъ. Коровъ своихъ они никогда не доять и также, 
навъ китайцы, вовсе не употребляютъ молока. 

Въ своемъ домашнемъ быту корейцы отличаются трудолю- 
бЯемъ, особенно чистотою, совершенно противоположно китай- 
скимъ манзамъ, грязнымъ до-нельзя. Самое одЗане ихъ, б$лаго 
цв$та, уже указываетъ на любовь въ чистотф$. 

Обыкновенная одежда мужчинъ состоитъ изъ верхняго платья, ` 
въ родЪ халата, съ чрезвычайно широкими рукавами, бЗлыхъ 
панталонъ и башмаковъ; ва головз носять они черныя шляпы, 
©ъ широкими полями и узкою. верхушкою. Шляпы эти сплетены 
въ видё сЪтки изъ волосъ съ ободвами изъ китоваго уса. Кром 
того, старики носятъ постоянно, даже и дома, особый волося- 
ной колпакъ. 

Одежда женщинъ состоитъ изъ бЪлой кофты и такой же б%- 
лой юпки, съ разрзами по бокамъ. 

Волосы свои корейцы не бр®ютъ, какъ китайцы, а собираютъ 
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итъ въ кучу на верху головы, и сплетаютъ зд®еь въ видВ столба; 
женщины же обвиваютъ волосы вругомъ воловы и тутъ ихь свя- 
зываютъ. Вообще, красота волосъ считается главнымъ щеголь- 
ствомъ, тавъ что щеголихи, обиженныя въ этомъ случаВ приро- 
юю, носять искусственныя косы, работа воторыхъ доведена у 
зорейцевъ до высшей степени совершенства. ‘ 

Въ общемъ — физономи корейцевъ довольно прятны, хотя 
санъ ихь, въ особенносфи женщинъ, далеко не можеть на- 
зваться стройнымъ. Здфсь прежде всего бросается въ глаза очень 
узкая, какъ будто. сдавленная грудь. Лица корейцевъ, ббльщею 
частю, круглыя, въ особенности у женщинъ, но притомъ 63- 
я, и вс они рёшительно, какъ мужчины, такъ и женщины, 
брюнеты съ черными глазами. | 

Мужчины иосятъ бороды, которыя, впрочемъ, очень не ве- 
лика н р5фдки. Роста мужчивы большею часто средняго; жен- 
Щины же н$сколько меньше. Посл®дн1я носятъ маленьвихь дф- 
тей не на рукахъ, какъ это обыкновенно дВлается у насъ, но 
привазываютъ ихъ полотенцемъ за спину, возл$ поясницы. 

ЗамЪчательно, что жевщины у корейцевъ не имЪють именъ, 
3 называются по роди, напр. мать, тетка, бабушка и проч.; 
7 мужчинъ же сначала пишется и говорится фамиля, & по- 
ТОМЪ ИМА. 

Каждый кореець можетъ имфть только одну жену, но этоть 
завонъ не строго соблюдается, и богатые держать инотда до 
трехъ женъ. 

Ворейсый властитель Наранг-Ними или Нара и де- 
зать женъ‘и живетъ во дворцз Пуханз, изъ котораго есть под- 
земный ходъ въ сос$днюю врзлость Сеуль или Сяури, столицу 
тосударства. Онъ считается менылимъ братомъ китайскаго Богды- 
хана и совершенно не зависимъ отъ него, хотя по заведенному 
язстари обычаю однажды въ годъ отправляетъ въ Пекинъ по- 
дарки, въ отплату за которые получаеть новый календарь. 

Каждый изъ подданныхь, являющихся передъ лицо своего 
вара, долженъ пасть ницъ на землю. Этотъ обычай соблюдаетъ 
также простой народъ относительно чиновниковъ, въ особенности 
жныхь по чину. 

Вообще деспотизмъ у корейцевъ развить до крайней степени, 
и проникъ ве составы государственнаго организма. Самый видъ 
чиновника приводить въ трепетъ простого человзка. Когда отъ 
нъ быль посланъ офицеръ съ какимъ-то порученемъ въ погра- 
зАачный городъ Кыгенъ-Пу, то бывший съ вимъ переводчикъ изъ 
Юрейцевъ, перешедшихь къ намъ, трясся какъ листъ, увидавъ 
@го бывшаго начальника, хотя теперь быль оть него въ со- 
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вершенной безопасности. До того сохранилось въ немъ прежнев 
обаятельное вшяше страха передъ начальствомъ. 

Въ Корез каждый городъ и деревня имфютъь школу, гдВ веб 
мальчики обучаются корейскому языку, а боле способные, сверхъ 
того, и китайскому, на воторомъ ведется вся высшая, диплома- 
тическая переписка съ Киятаемъ. 

_ Въ евоихъ иравственныхь воззрёюяхъ, корейцы имфють по- 
няте о высшемъ существ®, душ$ и загробной жизни; Бога они 
называють ПДутэ-ними, душу— Хони, а небо или рай — Ханырм. 

У нихъ также есть служители релими, т.-е. священники, ко- 
торыми могутъ быть не только мужчины, но даже и женщины. 

ЗамЗчательно, что у корейцевъ сохранились преданя, какъ- 
бы заимствованныя изъ Ветхаго ЗавЪта, напр. о потоп$. 

Однажды во время пребыван!я въ д. Тызенъ-хэ, мнф случи- 
лось быть свид$телемъ поминокъ по умершему. Обрадъ этотъ 
совершался слфдующимъ образомъ. 

Когда я пришель въ фанзу, гд® происходили поминки, то 
всз корейцы просили меня с®сть на солому, разостланную на 
двор, и тотчасъ же поставили передъь мною небольшую дере- 
вянную скамейку, на которой стояло глиняное блюдцо, съ токо 
нар$заннымия кусочками свинины и сушеной рыбы. Въ тоже 
время мн предложили самаго` лакомаго напитка — нагр$той 
водЕи съ медомъ; я нарочно попробоважъь одинъ глотокъ-—мер- 
зость ужасная. | 

Между тЪмъ началась самая церемон1я ломинокъ, для чего 
сначала принесли нЪсколько выд$ланныхь собачьихь швуръ и 
‘разостлали ихъ на дворф. Два, три человзва присутствующихъ, 
по-очередно, хожились ницъ на эти шкуры и что-то бормотали 
шопотомъ. Въ тоже время двое сыновей умершей матери, по ко- 
торой совершались самыя поминки, стояли подлЪ лежащихь и 
напЪвали самымъ плачевнымъ г010сомЪъ. 

Полежавъ минуты три, гости` вставали, замЗняясь новыми и, 
отойдя немного въ сторону, садились, больщею частью, на вор- 
точки; при этомъ получали свинину и рыбу, также вакъ и я, сади- 
лись на скамейку и выпивали чашку водки. Эта чашка иЪсколько 
разъ обходила всфхъ присутствующихъ, которые, въ антравтахъ 
межлу Здою и питьемъ, наклонялись другъ въ другу и: что-то 
тихо бормотали. Каждый вновь приходящай продфлываль также 
всю церемоншю, оть которой не увернулся даже и мой креще- 
ный спутникъ — старшина деревни Тызенъ-хэ. Женщины нахо- 
дихись отдФльно отъ мужчинъ внутри фанзы, даже. съ завЪшен- 
НымЪ ОкНомЪ, и гоЛоСиЛи тамъ во время церемония. 

Ве присутствующе были одфты въ свою обывновенную б$лую 
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одежду, а на голов$ имфли черныя шляпы съ широкими полями; 
только одфяне обоихъ сыновей умершей матери было сФраго 
цввта, и выфсто шлапь у нахъ были надфты сЗрые колпаки. 


Такая одежда считается призвакомъ траура, который, по за-_ 


кону корейцевъ, долженъ носиться три года. Самыя поминки 
совершаются, взкъ и у насъ, одважды въ годъ, въ день смерти 
и продолжаютея съ утра до глубокой ночи. Другихъ празднивовъ 
у корейцевъ очень мало,— всего четыре въ году, да и изъ тёхъ 
только одинъ , предолжзется трое сутовъ, остальные же празд- 
`нуются по одному дню. 

Переселясь къ намъ. нфкоторые изъ орейцевъ приняли пра- 
воелаввую в$ру, такъ что теперь въ д. Тызенъ-хэ есть иф- 
сколько десятковъ хриспанъ мужчинъ и женщинъ, и въ томъ 
числ старшина деревни. Его прежняя фамимя и имя были 
Цуи-унз Кызи; теперь же овъ называется Петръ. Семеновъ, по 
имени и отчеству своего крестнаго отца, одного изъ нашихъ 
офицеровт. 

Этоть старшина пожилой человз въ, 48 лВтТЪ, умветъ, хотя 
и плохо, говорить по-русски и, вром3. корейскаго языка, знаетъ 
немного но-китайски; ходить онъ въ русскомъ сертуюВ, обстри- 
женъ по-русски и даже при своей фанзЪ выстроилъ бои 

русскую избу. 

Любознательность этого челов$ка такъ велика, что онъЪ 
нфеколько разъ высказываль мн$ свое желаше побывать въ 
Мосвв и Петербург$, чтобы посмотр®ть эти города. Притомъ 
же этоть старшина человфЕъ весьма услужливый и честный. 
Въ продолжени двухъ сутокъ, которыя я пробыль въ д. Ты- 
зенъ-хэ, онъ находился неотлучно при мнз, вездВ ходиль со 
мною, разсказывалъь и когда, на прощаньи, я предложилъ ему 
денъги за услугу, то онъ долго отказывался отъ Вихъ и ВЗЯЛЪ 
телько посл настоятельной просьбы ‚съ моей стороны. 

Вообще услужливость, вЪжливость и трудолюбе составляютъ, 
еволько я могъ замЁтить, отличительныя черты характера корей- 
цевъ, ‘которые, въ этомъ случаЪ, стоятъ безконечно выше сво- 
ихъ сосздей китайцовъ — манзъ, грубыхъ и до нельзя жадныхъ 
на деньги. 

Сами себя корейцы называютъ—кау4и. Въ настоящее время 
трудно сказать что либо опредфленное относительно нашихъ 
корейскихъ колон, воторыя существуютъ еще такъ недавно. 


Во всякомъ случаЁ, до выяснен1я положительныхъь результатовъ, . 


мн кажется, слдуеть простановить дальнфйций премъ новыхъ 
переселенцевь изъ Кореи, такъ какъ`во вновь заселяемой рус- 
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` свой стран гораздо. естественнзе считать десать русскихь на 
одного корейца, чфмъ наоборот. 

Съ другой стороны, поселен!е перешедшихъ въ намъ корей- 
цевъ, въ такой близи оть ихъ границы!), есть немалая ошибка. 
Вакъ ни тяжка была жизнь на родин®, но все-таки съ нею 
связаны для нихь воспоминаня, самыя доромя для каждаго че- 
ловфва. Слишкомъ врутъ былъ переходъ въ настоящему отъ про- 
‚шедшаго для того, чтобы они могли его сразу позабыть и изъ 
корейцевь сдВлаться русскими. Н%ть, нужно много времени и 
много вмянй съ нашей стороны, чтобы обрусить ихъ хотя 
сколько-нибудь. 

Для успфшнаго достижен1я подобной цзли, необходимо окру- 
жить ихъ такой обстановкой, которая нисколько не напоминала 
бы о прошломъ, но заставляла бы, мало-по-малу, и совсёмъ его 
позабыть. Въ настоящее время для корейцовъ нфтъ и тфни ни- 
чего этого. Они живутъ отд®льною, своею общиною на разстоя- 
ни, по крайней мфр3, двухъ сотъ версть отъ нашихъ крестьянъ, 
про квоторыхъ развЗ только слышали, & видВть навфрно не 
видали. Притомъ же близость границы даетъ имъ возможность 
знать и интересоваться т$мъ, чтб дЗлается на родин$, даже самый 
видъ родныхъ горъ, синфющихъ вдали за берегами Туманги— 
все это сильно напоминаеть имъ 0 быломъ, и устраняеть воз- 
можность всякаго активнаго вмян!я съ нашей стороны. 

Другое дЗло, еслибы эти корейцы были поселены гх$ф-нибудь 
подальше, наприм. на среднемъь Амур, или даже хотя въ 
степной полосз между 03. Ханка и р. Суйфуномъ. ЗдБеь бы 
они жили вдали отъ родины, и притомъ среди нашихъ врестьянъ, 
съ которыми могли бы поближе познакомиться и перевять 
отъ нихъ кое-что новое. ЗатФмъ, исподволь, стали бы прони- 
вать въ нимъ, выЪетв съ православпою релишею, руссый языкъ 
и русеые обычаи и, быть можеть, со временемъ свершили-бы 
еще невиданное до сихъ поръ чудо, переродивь на новый хадь 
этихъ выходцевь племени, столь же упорныхъ и неподвижныхъ, 
какъ и вс проче народы аз!атскаго Востока. 

Конечно, первымъ шагомъ въ подобному обрусеню какъ 
корейцевь, такъ и прочихь инородцевь нашего Уессурйскаго 
края, должна явиться православная пропаганда, которая, къ со- 
жалВн!ю, далеко не можетъ похвалиться Е своими предста- 
вителями. 

На все Оно протяжене края есть только два мисс1онера — 


1) Деревня Янчя-хэ дежитъ въ 25 верстахъ, & д. ы въ 40 верстахъ 
отъ пограничнаго китайскаго города Кыгенъ-Пу. 
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«динъ монахъ и одинъ священникъ — да и т% не отличаются 
®собеннымъ рвешемъ и безукоризненною жизнью. 
№? При такихъ условяхъ, дБло обращешя въ хриспанство ино- 
родцевъ идетъь весьма туго и далеко не можетъ быть сравнено 
<ъ успёхами въ другихъ странахъ иновфрческой пропаганды, 
представители которой люди съ широкимъ образовашемъ и при 
томъ люди, до фанатизма преданные своему д3лу. 

Безкорыстное служеше на подобномь поприщ® есть д3ло 
честное, святое и не даромъ мисс!онерсвя общества хранятъ, 
какъ святыню, портреты мисс1онеровъ, погибшихь во время ихъ 
проповздей. Эти люди, бросающие свою родину и съ нею все 
чтб есть для нихъь дорогого,—безстрашно идуще въ народамъ 
дикимъ и варварскимъ проповЗдывать имъ слово Боже и, 
ббльшею частю, мученическою смерт1ю запечатлФвающ!е тамъ 
‹вое поприще — эти люди достойны полнаго уваженя важдаго 
челов$ка, каковы бы ни были его личныя воззр ая. 

Понятно, что и успЪхъ дла при тавахь условмяхъ громадный. 
На человЗка неразвитаго всегда боле дфйствуеть визшность, 
ч$мъ внутреннее содержане, а потому-то прим8ръ строгой жизни 
и безстрашное служене своему хфлу суть самые сильные мотивы, 
«бусловхивающе собою усп$хъ иновфрческой пропаганды. 

Можно ли же найти хотя тЗнь всего этого у вашихъ 
мисс!онеровъ Уссурскаго края? Въ сожалВню, отв$ть на по-. 
добный вопросъ будетъ только отрицательный. Утвердятельно же 
можно сказать лишь то, что доволВ личности, подобныя насто- 
ащимъ, будуть вести тамъ православную пропаганду, дотохВ 
усиьхъ ея будетъ больше чВмъ сомнительный, въ особенности 
среди такихъ грубыхъ и закоснфлыхъ въ невзжеств® народовъ, 
ваковы корейцы и китайцы. 


Въ заключен!е моихъ зам$токъ объ инородческомъ населеви, 
я считаю умфстнымъ пометить разсвазъ о посфщени мною, въ 
октябрВ 1867 г., пограничнаго корейскаго города Кыгенъ-Пу. 

Этотъ городъ находится въ 25-ти верстахъ отъ Новгородской 
тавани, и расположенъ на лЗвомъ берегу р. Туманги, которая 
иметь зд$сь около ста саженъ ширины. 

Весь городъ, состоящй изъ трехъ или четырехъ соть фаизъ, 
налпленныхъ какъ гнфзда ласточекъ подъ крышей, выстроенъ 
на довольно крутомъ южномъ сЕлон® горы, воторая упирается 
въ р8ку отвфенымъ утесомъ. Самая большая часть, приблизи- 
тельно три четверти города, расположена внутри етзны, сложен- 
ной изъ камня, и им5ющей сажени полторы вышвны( и толщины 


$18 — ВВСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


около сажени. СтЪна эта. въ общемъ своемъ очертан1и, предстя- 
вляетъ форму квадрата. Одной стороной она примыкаетъ въ об- 
рыву берега, а отсюда тянется вдоль. горы, заключая внутри себя 
пространство, съ версту длины и около полверсты ширины. 

Впрочемъ большая часть этого пространства остается пустымъ, 
такъ какъ фанзы, нутри стзны находящияся, свучены въ по- 
дошв$ горы. 

Въ самой стфнф вдфлано н$сколько пушекъ безъ лафетовъ, 
такъ что эти грозныя оружя могутъ стрЗлять только по одному 
ваправленю—внизъ по Туманг®. 

Вообще своимъ наружнымъ видомъ, городская стфна сильно 
напоминаетт каменныя ограды, которыми обыкновенно обносятся 
владбища большихъ городовъ. На юго-западномъ углу ея нахо- 
дится вышка, гдВ постоянно стоить часовой, и тутъ же устроена 
комната, въ вил `казамата, въ которую садять преступниковъ. 

Въ средину крфпости, если только можно употребить здфсь 
подобное назване, ведуть трое воротъ и тамъ живеть самъ 
начальникъ города; внф ея находится немного, только нфсколько 
десятковъ фанзъ, да и т8 жмутся какъ можно ближе къ самой 
Ерфпости. Таковъ наружный, весьма непривлекательный видъ 
г. Кыгенъ-Пу, который мн предстояло постить. 

Обождавъ до девяти часовъ утра, чтобы дать какъ сл$дуетъ 
проспаться тамошнимъ жителямъ, въ особенности ихъ началь- 
нику, я взялъ лодку, находящуюся на нашемъ пограничномъ 
посту, трехъ гребцовъ и поплылъ, вверхъ. по р$Е, къ городу, 
до котораго разстояме оть нашего караула не болФе версты. 
Со мною быль также переводчикъ, одинъ изъ солдатъ, живу- 
щихъ на посту, и хотя онъ весьма плохо говориль по-корейски, 
но все-таки, съ помощю пантомимъ, могъ передать обыкновен- 
ный разговоръ. 

Въ то время, когда наша лодка плыла по рфЕЗ, н®еколько 
разъ показывались, около фанзъ внизу и въ крфпости на верху 
горы, б$лыя фигуры корейцевъ и, пристально посмотрЗвъ, куда- 
то быстро скрывались. Но лишь только мы вышли на берегъ, 
и направились къ городу, вакъ со всзхъ концовь его начали 
ебЪгаться жители, болыше и малые, такъ что векорф образо- 
валась огромная толпа, тВено окружившая насъ со всфхъ сто- 
ронъ. Въ то же время явилось н$сколько полицейскихъ и двое 
‚ солдатъ, воторые спрашивали, зачфмъ мы пришли. Когда я 
объяснилъ черезъ переводчика, что желаю видться и `перего- 
ворить съ начальникомъ города, то солдаты отвфчали на это 
рзшительнымъ отказомъ, говорили, что ихъ начальниеь никого 
не принимаетъ, потому что боленъ ‘и что даже еблиопойти до- 
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зожить` ему, то за это тотчасъь же отрёжуть голову. Впрочемъ 
все это была только одна уловка 'со стороны солдатъ, не же- 
завтихь пустить насъ въ городъ; выфстВ сь т5мь они требовали, 
чтобы мы тотчасъ же уходили на свою лодву и у$зжали обратно. 

Зная характеръ всфхъ азатцевъ, въ обращен!и съ которыми 
слфдуеть быть настойчивымъ и даже иногда дерзкимъ, для дости- 
женя своей цфли, я началъ требовать, чтобы непремФнно до- 
дожили начальниву города о моемъ прЕзд$. 

Между тВмъ толпа увеличивалась все болфе и болфе, такъ 
что полицейсме начали уже употреблять въ дфло свои палочки, 
Боторыми быстро угощали самыхь назойляавыхь и любопытныхъ. 

ДЪйствительно, становилось уже несноснымъ это нахальное 
любопытство, съ воторымъ васъ разсматриваютъ съ ногъ до 
головы, щупають, берутъ прямо ‘изъ вармана или изъ рукъ 
вещи и чуть не рвутъ ихь на, части. Впрочемъ, въ толи были 
только одни мужчины; женщинъ я не видаль ни одной во все 
время своего пребыван1я въ Кыгенъ-Пу. Не знаю, дЪйствовало ли 
зд8сь запрещеше ревнивыхъ мужей, или корейви, въ ихъ чести, 
‚ мензе любопытны, чёмъ европейсыя женщины. 

Между тзмъ солдаты опять начали повторять свое требо- 
зан1е, чтобы мы убирались обратно, и наконецъ, видя наше 
упорство, спросили: им$ю ли какую либо бумагу къ ихь на- 
чальнику? безъ чего уже никакимъ образомъ нельзя его ви- 
дёть. Хотя со мной не было никакого документа въ этомъ 
родв, но, по счастю, оказалось въ карманз открытое, изъ 
Иркутска, предписане на получене почтовыхъ лошадей, и я 
рёшилея пустить въ дфло эту бумагу, на которой сидфла боль- 
шая красная печать, самая важная вещь для корейцевъ. Взявъ 
оть меня это предписане, одинъ изъ солдатъ началъ разсма- 
тривать печать, и потомъ вдругъ спросилъ: почему же бумага 
написана не по-корейски. На это я ему отв$чалъ, что корей- 
скаго переводчика теперь нЪтЪ въ Новгородской гавани, что 
онъ куда-то уфхалъ, а безъ него некому было писать. 

Убфдившись такимъ аргументомъ и помявшись еще немного, 
солдать рышился наконецъ доложить обо мнЪ начальнику города. 
Для этого онъ сдфлалъ рукою знакъ, чтобы слФдовать за нимъ, 
и повель насъ въ особый домъ, назначенный для према ино- 
странцевъ, ‘которые, до посл5дняго времени, состояли только изъ 
пограничныхъ китайскихъ властей. 

Домъ, назначенный для такого према, находится съ краю 
города, шагахъ въ патидесяти отъ Ер$пости, и состоитъ изъ 
простого вавфса, обнесеннаго тремя’ деревянными стфнами съ 
такимъ же поломъ, на который ведутъ нЪеколько ступеневъ- 
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Звутри ИИ Еъ средней: ст8н%, придфлано еще небольшое 
отдфлен!е, въ родЪ маленькой комнаты, съ’ р5шетчатыми. дверями. 
Надь этими ‘дверями виситъ доска съ какимъ-то писашемъ, вЁ- 
роятно заключающимъ правила, какъ должны вести себя ино- 
странцы, удостоенные великой чести видфть. начальника города 
Кыгенъ-Пу. Однако едвали кто изъ немногихъ иностранцевъ, 
здесь бывшихь, могь читать наставлен1я относительно своего’ 
поведен1я, тавъ какъ он написаны только по-корейски. 

Оставивъ насъ въ премномъ дом и еказавъ, чтобы мы здесь. 
ждали, солдаты пошли съ довладомъ къ начальнику город&- 
Между т$мь толпа, неотстававшая ни на ‘минуту и все бол$е 
увеличивавшаяся, опять окружила насъ со вс$хъ сторонъ и 
биткомъ набилась даже подъ нав$съ. Мальчишки начинали уже 
школьничать, дергали насъ, изъ-подтишка, за фалды или за пан- 
талоны, & сами скрывались. Взрослые же корейцы, по прежнему, 
ощупывали, обнюхивали, или стояли неподвижно, не спускали съ 
насъ глазъ. 

«Погань мордва, одно слово», сказалъ, плюнувши въ сторону, 
бывший: со мною унтеръ- офицерь, которому уже сильно надозли 
корейсве мальчишки. 

‚ Минутъ черезъ десять пюслВ ухода солдатъ, принесли нё- 
сколько сплетенныхь изъ травы цыновокъ, которыя разостлали 
на полу, и одну изъ нихъ покрыли небольшимъ ковромъ; все 
это было ‘знакомъ, что начальникъ города согласился на свидане. 

Спустя еще немного, въ врфпости вдругъ раздалось п$- 
не, —знакъ шествя начальника, вотораго несли четыре челов ва, 
на деревянныхъ несилкахъ. Впереди ихъ шло н$еколько поли- 
цейскихъ, которые своими длинными и узкими палочками, или 
сворфе линейками разгоняли народъ; потомъ четыре мальчика 
исполняющие должности прислужниковъ; за ними Зхалъ на пле- 
чахъ своихъ подчиненныхъ самъ начальникъ города и, наконецъ, 
чехловЗкъ десять солдатъ заключали шестве. Все это пзло, или 
лучше сказать кричало во всю глотку, что вЗроятно у корейцевь 
дблается всегда, вогда только куда-нибудь несуть начальника. 
_Самъ онъ сидфль, сложа руки и совершенно неподвижно, на 
деревянномъ креслВ, поврытомъ тигровою шкурою и При ВАН 
номъ къ носилкамъ. 

Вся толпа до сихъ поръ шумная, лишь только увидала шествйе, 
мигомъ отхлынула прочь и, образовавъ проходъ, почтительно 
стала по бокамъ дороги; нфоволько челов$къ даже поверглись 
НИЦЪ. 

Взойдя на ступеньки у премнаго дома, носильщики опустили 
свои носилки, тогда начальникь всТталь съ нихъ,„ сдфлалъь н$- 
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<колько шаговъь внутрь зданя и, поклонившись мн%, просилъ 
<Фсть на тигровую шкуру, которую сняли съ кресла и разость 
‚дали на цыновкахъ. о 


Самъ онъ довольно красивый, пожилой челов%въ лётъ сорока, . 


по фамими Юнь-Хабё и въ чинВ капитана—сатти по-корейски. 

Въ одежд начальника не было никавихъ особенныхъ знавовъ 
отличя. Какъ обыкновенно у корейцевъ, эта одежда состояла 
изъ бЪфлаго верхняго платья, панталонъ, башмаковъ и шляпы съ 
широкими полями. р. 

Прежде чФмъ сЪеть на коверъ, разостланный рядомъ съ тиг- 
ровой шкурой, назначенной собственно для меня, Юнь-Хабъ 
сняль свои башмаки, которые взяль и поставилъ въ сторон 
одинъ изъ находящихся при немъ мальчиковъ. Въ тоже время 
возл нась положили бумагу, кисточку, тушь для писаня и не- 
большой м$дный ящикъ, въ которомъ, какъ я посл узналъ, 
хранится печать. Навонецъ принесли ящикъ съ. табакомъ, чу- 
тунный горшокъ съ горячими угольями для закуриван!я и дв 
трубки, которыя тотчасъ же были наложены и закурены. Одну 
изъ нихъ начальнивъ взялъ себЪ, а другую предложилъ мнф, но 
вогда я отказался, потому что не вурю, тогда эта трубка была 
передана переводчику солдату, который, по моему приказан1ю, 
ус$лся рядомъ со мною. Ве же остальные присутствующие, даже 
адъютантъ начальника и много другахъ корейцевъ, в$роятно са- 
мыхъ важныхъ обитателей города, стояли по бовамъ и сзади насъ. 

Наконецъ, когда мы усзлись, Юнь-Хабъ прежде всего обратился 
Бо мн8В съ вопросомъ: зач$мъ я прхалъ въ нему? 

Желая найти какой-нибудь предлогь, я отвЗчалъ, что пр!- 
Фхалъ собственно для того, чтобы узнать, спокойно ли здесь 
на границ и не обижають ли его наши солдаты. На это поху- 
милъ отвЪтъ, что все спокойно, а обиды нЪтъ никакой. 

ЗатВмъ онъ спросилъ: сколько мн хВтъ и какъ моя фамил!я? 
То и другое велЁлъ записать. своему адъютанту, который скоро 
запасаль цифру лётъ, но фамийю долго не могъ выговорить и, 
наконець, изобразиль слово, даже непохожее на нее по звукамъ. 

Однако, чтобы отдЪлаться, я утвердительно кивнуль головою 
и, въ свою очередь, спросилъь о числ л$тъ и фамиши началь- 
вика. Этоть посл$дн!й принялъь меня за американца, и долго 
не хотёлъ вфрить тому, что я руссвйй. 

ЗатФиъ разговоръ свелся на войну, недавно бывшую у корей- 
цевъ съ французами, и Юль-Хабъ, какъ истый патротъ, совер- 


шенно серьезно увфрялъ меня, что эта война теперь уже кончилась. 


полнымъ торжествомъ корейцевъ, которые побили н$скольво ты- 
сячъ враговъ, а сами потеряли, 32 все время, только шесть челов ЕЪ. 


` 
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Потомъ принесли географичесвй атласъ корейской работы и 
Ювь-Хабъ, желая блеснуть своею ученостью, началь показывать 
мн части св$та'и различныя государства, называя ихъ по-именя; 
° но кавъ видно имЪфль весьма скудныя географическия св дня, 
потому что часто сбивался въ назвашяхъ и справлялся въ текстЪ, 
приложенномъ въ каждой картВ. Я же нарочно притворился ни- 
чего незнающимъ, а потому корейсый географъ могъ врать, не 
смущаясь. Вс карты были самой топорной работы и хотя очер- 
таня нфкоторыхъ странъ нанесены довольно вфрно, но въ то- 
же время попадались и страшно грубыя ошибви. Такъ, напр., по- 
луостровь передней Инщи урфзанъ до половины, & на м$Вет8 
нашей Камы показана. какая-то р$фка, безъ истока и устья, въ 
род длиннаго узкаго озера. 

Перебирая одно за другимъ разлячныя государства и часто, 
невообразимо, искажая ихъ назван1я, Юнь-Хабъ навонець до- 
брался до Европы, гдВ тотчасъ же отыскалъ и показалъь Франщю 
сь Ангмею. Потомъ, пропустилъ все остальное, перешелъ ЕъЪ 
Росси, гдз также показалъь Петербургъ, Москву и, не знаю по- 
чему именно, Уральсыя горы. Познан!я его относительно Росая 
оказались настолько обширны, что онъ даже зналъь о сожжени 
Москвы французами. Когда эту фразу мой переводчикъ никакъ 
не могь понять и передать, то Юнь-Хабъ взяль пеплу изъ 
горшка, въ которомъ закуриваютъ трубки, положиль на то м%ето 
карты, глБ обозначена Москва, и сказаль: ‹французы>. ` 

Затфмъ разговоръ перешелъ опять на Корею. Здесь началь- 
НиИЕЪ высказалъь большую осторожность, даже подозрительность 
ий давалъь только самые увлончивые отв$Зты. Тавъ, напр., когда я 
спрашивалъ у него: сколько въ Кыгенъ-Пу жителей? далеко ли 
отсюда до корейской столицы? много ли у нихъ войска? то на 
все это получаль одинъ и тоть же отвфтъ: много. _ 

На вопросъ, почему корейцы не пускаютъ въ свой городъ 
русскихъ и не ведутъь сЪ ними торговли, Юнь-Хабъ отвфчахь, 
что- этого не хочеть ихъ царь, за нарутеше приказан!й котораго, 
безъ дальнфйшихь разсужден1й, отправять на тотъ свЗтъ. При 
этомъ наивно просилъ передать нашимъ властямъ, чтобы вы- 
дали обратно всфхъ переселившихся къ вамъ ворейцевъ, и онъ 
тотчасъ же прикажетъ отрФзать имъ головы. 

Между тфмъ принесли для меня угощеше. состоявшее изъ. 
большихъ, довольно вкусныхъ, грушъ, чищенныхъ кедровыхъ 
орзховъ и какихъ-то пряниковъ. Во время Фды всего этого. на- 
чальникъ, оказавпийся не менфе любопытнымъ, ч$мъ и его под- 
чиненные. разсматриваль бнывийя со мною вещи: штуцеръ, ре- 
вольверъ и подзорную трубу. Все это онъ, вфроятно, видЪхъ. 
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еще прежде, потому что знать, какъ обращаться съ револьве- 
ромъ и подзорною трубою. 

Между тмъ, бывиие со мною солдаты бесфдовали въ сто- 
ронЪ, какъ ум$ли, съ корейцами, даже боролись съ ними и 
показывали разные гимнастичесые фокусы. Все это очень нра- 


‘вилось окружавшей ихъ толп, и наконецъ, когда одинъ изъ. 


солдатъ проплясалъ въ присадку, то это привело въ такой вос-. 
торгь корейцевъ, что они ршились доложить о подобной ` по- 
тЪхВ своему начальнику. ПослфднЙ также пожелаль видёть 
пляску, а потому солдать еще разъ проплясаль передъ нами, 
къ полному удовольствию  веВхъ присутствующихь и самого 
Ювь-Хаба. 

Въ это время привели на судъ трехъ виновныхь, уличенныхь 
въ покражВ коровы. Представь передь лицо своего начальника, 
подсудимые поверглись ниць и что-то бормотали минутъ съ пять. 
Выслушавъ такое, вЪроятно, оправдаше, Юпь-Хабъ сказалъ от- 
рывисто нЪФеколько словъ, и полицейсый, схвативъ виновныхъ 
за чубы,—что весьма удобно при корейской ‘праческ $ —потащилъь 
ихъ куда-то въ городъ. 

Посл суда разговоръ продолжался не долго и, наконецъ, 
когда я объявилъ, что желаю уйтн, то Юнь-Хабъ тотчасъ же 
всталъ и вфжливо раскзанялея. На прощани онъ только по- 
желаль, чтобы я выстр$лилъь изъ штуцера, для чего приказахь 
поставить небольшую доску на разстояюи около ста шаговъ. 
Когда а выстр$лиль и пуля, пробивъ эту доску, халеко еще 
пошла рикошетами по полю, то вся толпа издала какой-то гром- 
ый, отрывистый звукъ, вфроятно знакъ одобрены, а Юнь-Хабъ 
тонко улыбнулся и вторично раекланялея со мною. Затмъ, 
усфвшись на носилки, съ прежнею церемошею и пвшемъ, онъ 
двинулся въ крЬпость, я же съ своими солдатами, въ сопро- 
вождеши всей толпы, направился въ берегу рёки, перенлывь 
черезь которую, позхажь обратно въ Новгородскую гавань, и 
вскорз предпринялъ экспедицию для изелВдованя Юкно-Уссу- 
рийсваго края. 


Н. ПржЕевальсвиЙ. 





ВОЕННЫЯ ПОСЕЛЕНИЯ СЕРБОВЪ 


ВЪ 


АВСТРТИ И РОССТИ. 


Народныя переселен!я вообще играютъ видную роль въ ис?о- 
ри. Вс$ племена, имфвиия хоть какое-нибудь значене, подверга- 
лись роковой необходимости, заставлявшей ихъ покидать мфета 
древняго своего поселен!я и мФнять ва новыя. Весьма часто об- 
шля движен!я какого-либо народа были вмзстВ съ тфмъ и` пер- 
вымъ шагомъ его въ истори, начинавшимъ собою завоеватель- 
ный перодъ народной жизни. Въ народахъ, стоявшихъ на вы- 
еокой степени развит!я, подобное движене было вызываемо стрем- 
лен1емъ къ колонизащи кавихъ-либо новыхъ странъ, иногда 
весьма дальнихъ, и къ подчиненю ихъ туземнаго населен!я 
нредпримчивымъ выходцамъ. Съ другой стороны, исторя знаетъ 
мереселен1я народовъ внутри ихъ собственной земли, не р$дко 
служапия признакомъ появленшя новыхъ началь во внутренней 
жизни предавшагося такому движеншю народа. Новыя начала, 
_ измфнившеся взгляды и только-что народивийяся потребности 
нуждаются въ св5жей, нетронутой почв, и вотъ народная жизнь 
отливаетъ отъ своихъ старыхъ центровъ и стремится къ новымъ, 
принимая иное направлене. Наконець, въ весьма многихъ слу- 
‘чаяхъ, цфлый народъ или часть его покидаеть свою родину 
велфдстве внфшняго гнета, занимаетъ земли сосфднихъ наро- 
довъ и тамъ устроиваеть свое существоване при болфе обезпе- 
ченныхь условяхъ. Но похобныя переселеня не всегха благо- 
прятны для сохраненя вацональности выходцевъ, оставивших 
свои прежня` земли, хотя такая же опасность можеть грозить 
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и племени, усифвшему завоевать хакую-либо страну, но не 
умфвшему на своей сторонз необходимаго численнаго перевЗса 
вадъ туземцами: такъ германсве франки выродились среди гал- 
ловъ, скандинавсвке варяго-руссы среди восточныхъь славанъ, 
волжеве болгары среди славянъ южныхъ. Изъ этого видно, что 
вародныл переселен1я приводили въ весьма различнымъ послзд- 
стыямъ, смотря по тфмъ побуждешямъ, изъ которыхь они вы- 
текали, и по тёмъ условямъ, воторыми они сопровождались. 

_ Мы здёсь имфемъь дфло съ движешемъ сербеваго народа, 
звачительныя части котораго двувратно покидали земли Балкан- 
еваго полуострова, и потомъ еще разъ вынуждены были отд$- 
лить оть себя немалую часть новыхъ переселенцевъ, которые 
двинулись изъ только-что занятыхь ими австрАйскихь областей 
въ южную Россю. 

Главнымъ побуждешемъ длЯ сербовъ къ переселеню изъ 
Турци въ земли, лежаш!я на сФверъ оть Дуная и Савы, было 
мусульманское владычество; но это движене могло начаться 
лишь тогда, когда сама Велгруя и южныя провинщи Австри 
избавилиеь отъ этого владычества. Въ конц® ХУП и начал 
ХУШ вфка турецые сербы потанулись на сфверъ и заняли по- 
чти все среднее течене Дуная, представлявшее громадныя пу- 
стыни, послЁ отхлынувшихь въ Балванамъ азатекихь варва- 
ровъ. ЁКромф того при этомъ движеши сербами руководила 
мысль, что въ Венгр!и издавна разселились отдЗльными, неболь- 
шими группами ихъ соплеменники. Не одно лишь желаше осво- 
бодиться отъ турецкаго владычества склоняло задунайскихь сер- 
бовъ въ такому шагу: какъ племя юнацкое, гайдучествующее, 


воинствующее, они покрыли вез южных области нынфшней Вен-. 


гри военными цпоселенами, и въ нихъ старались сохранить 


свое народное управлене, утвердить свою народную жизнь. Но. 


ихъ стремлевмя встрфтились съ одной стороны съ ловкимъ и 
опытнымъь празительствомъ Австри, & съ другой стороны съ 
аристократичесвими притазанями венгерскихъ магнатовъ, счи- 
тавшихъ себя. единственными законными наслФдниками земель, 
оетавленныхъ турнами. НФмецкая система военнаго управяен1я и 


землевлахфльчесяя притязан1я мадьярской аристократи были но-. 


выми опасыыми врагами, съ которыми пришлось бороться серб- 
скимъ переселенцамъ, неимфвшимъ надъ собою обшаго свёт- 
сваго вождя и подчиненнымъ лишь единой церковной власти. 
При такихъ условяхъ борьба не могла продолжаться долго, и 
сербовъ снова лохфснили на югъ, обративъь ббльшую часть ихъ 
земель въ провинцш съ гражданшекимь управленемъ, а ихъ са- 
михъ подчинивь строгой военной систем, создавь изъ нихъ 
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знаменитое въ новзйшихъ ‘судьбахъ Австрти граничарское вой- 
ско. Однакожь часть сербовъ не захот®ла подчиниться и этому 
перевороту: она двинулаеь изъ степей Венгры’ въ южныя стеви 
Росеи и тамъ образовала изъ себя военныя поселеня, точно 
также неудержавия за собою вбеннаго характера и обративи{ ася 
потомъ въ руссые у$зды съ русскимъ языкомъ и руссвою жиз- 
нью. Этотъ немалый эпизодъ въ истори сербскаго народа, на-. 
рушивпий собою темное, безв®стное существоваше сербовъ подъ 
турецкимъ игомъ и предшествовавиий той кровавой борьбЪ, ко- 
торая положила начало освобождению сербскаго Еняжества, на- 
полняетъ собою жизнь возрождавшагося народа въ продолжене 
восьмидесяти лЗтъ и приводитъ его то въ весьма близвя связи, 
то въ весьма сильное столкновен1е съ австрИйскимъ, венгерскимъ 
и руссвкимъ правительствами. 

Мы разскажемъ истор!ю этого движеня со словъ челов ка, 
ва глазахъ котораго совершилась большая часть событй, со- 
провождавшихъь переселете, и въ послфди!е годы принимавшаго 
въ нихъ непосредственное участе. Этотъ человфвъ генерахль 
руссвой службы екатерининсвихъ временъ, сербъ по происхож- 
деню, Симеонъ`Пишчевичь, оставивиий посл себя рукописное 
сочинене подъ тавимъ заглавемъ: 

‹Извфсте, собранное изъ разныхъ авторовъ и введенное въ 
исторю переводомъ на славенсый языкъ, о народВ славенскомъ, 
Иллир!и, Серб1и, и всЗхъ той сербевой наци бывшихъ князей, ко- 
ролей, царей и деспотовъ, Тавже нфкоторые нояснени о Греции, 
Турщи и о бывшемъ давнемъ венгерскомъ бунт®, & напослЪдовъ 
о выход сербскаго народа въ Россю, сочинено генераломъ маю- 
ромъ и ордена военнаго вавалеромъ 'Симеономъ Пишчевичемъ, 
его собственнымъ трудомъ и рукою, зачаломъ предъ иф$сколь- 
вими годами, окончено 1795-го года>. 

Изъ разныхъ м$8стъ сочинемя Пишчевича. мы узнаемъ н®- 
воторыя свздЪя о самомъ автор, равно и о составлети его 
сочиненя. Такъ, говоря объ обращени сербскихъ переселенцевъ 
въ граничаръ, Пишчевичь замфчаеть: ‹О сихъ сербевихъ вновь 
учрежденныхъ пограничныхь полвахъ' и количеств головъ во 
оныхъ, какое тогда было положено, довольно и мнВ самому из- 
взстно, яко я тамо офицеромъ служиль, и знаю обо всемъ 
томъ, что при той формиращи полковъ, а также при касеиро- 
ван старыхъ ландмилищй происходило по случаю моей, въ то 
время, при главномъ воммисар$ той вкоммиси, генерахВ барон%. 
Энгельсгофен®, бытности, воторый быль въ славоневомъ гусар- 
скомъ полву шефомъ; а я вступавши въ тоть же полкъ по мо- 
имъ молодымъ лётамъ поручикомъ въ службу, по коей вакъ обы- 
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хновенно посылались оть полка въ нему офицеры въ карауть 
и на ординанць, то и было (е моимъ часто исполнешемъ, гдё 
и доходили случаи довольно снособные, чтобы обо всемъ тогда 
при той коммисия происходящемъ узнать мн было можно, и 
вогда какое важное что случалось, то я по тому дфлаль у себя 
` записки; съ тфмъ кавъ бы вЪчто мн вапоминало, чтобы тако- 
выя записи собирать и сберечь на всякъ случай впредь для в - 
дома, кзЕЪ оно и подало мнз въ се время при сочиненли сего 
дла въ моемъ прехпраяти помощи много, — и такъ читатель 
мой безь суинфшя о семъ можеть остаться увфренъ›. 

А въ конц$ своей рукописи Пишчевичъ говорить: ‹По окон- 
чан1и здфсь уже всего предпринятаго ко изданию мною дфла, я 
за честь себЪ ставлю, что счастливъ тавкъ быль и могъ въ жизни 
своей достигнуть до совершенства оваго. Благосклонный чита- 
тель можетъ повфрить, что многаго стоило мн то труда, но 
однако ни мало въ томъ не безпокоюсь, а паче въ великомъ 
еще остаюсь удовольствйи, что тфмъ могь всему моему еднова- 
злональному обществу быть ко услугамъ и довесть с1е дфло въ 
конецъ>. 

Двз трети сочвненя Пишчевича наполнены свфдьНими 0 
древней истори сербовъ, взятыми изъ разныхъ печатныхь со- 
чиненЙ и непредставляющими ничего новаго. Гораздо интерес- 
нфе послдняя часть сочинешя, гхВ описаны собымя ХУШ-ге 
эВ ва и сообщены любопытныя извЗетя о самомъ авторф. Этою- 
то частью рукописи мы и будемъ пользоваться при нашемъ 
изложении. | | 


1. 


Въ весьма длинномъ прим чав!и къ своему сочиненю, за- 
нимающемь около 16 листовъ, Пишчевичь изложиль борьбу 
венгровъ противъ австрйскихъ императоровъ, танувшуюся съ 
1629 по 1712 г. и указаль при этомъ на сношеня мадьяръ 
съ турками. Къ послёднимъ годамъ этой войны онъ приурочиль 
в первыя сношеня венгровъ и австрйцевь съ сербами. Предъ 
походомъ великаго визиря Кара-Мустафы, Эмерикъ Тевкели сое- 
динилея при ОсекВ съ турками, имя подъ своимъ начальствомъ 
трихцати-тысячный мадьяревй отрядъ, и сопровождаль турецкую 
армю` до самой ВЗны. ‹Таковая венгерская хитрость, зам чаетъ 
авторъ, состояла въ томъ, чтобы отр$шить себя изъ-подъ власти 
императоревой, и потому предались туркамъ, воображая себ 
лфмъ получить свободу и быть самовластными, а вмЁсто того 
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сковали себ цфпи жехёзных на свою шею. Они, соединив 
съ турками, приглашали и сербовъ, въ’ области цесарской состо- 
ящихъ, чтобъ къ вимъ приступить и быть съ ними одного 
союза, общая имъ свою вфчную дружбу и самовласте; о ка- 
ковой ихъ, господь венгровъ, просьбВ свидфтельствують вхъ 
оригинальныя письма, кои и поднесь хранятся въ общенародномъ 
архив въ карловацкой митрополи. Однако сербы таковыхъ 
увЗщавЙ не приняли, не взирая ни мало и ра то, чтб имъ 
венгры обфщали, а почитали за лучшее себЪ счасте быть хотя 
и безъ самовласт1я, чВмъ остаться подъ именемъ бунтовщаковъ, 
и для того совокупились вс3, гдф ЕТО пбслВ разорешя прежнихь 
льтъ оть турокъ въ СремЪ, Славонши и по тогдашней границ 
на р8кВ 'Тисс$ остался въ живыхъ, и не взирая на свое разореше 
и на то, что мноме не только своего имущества, но и фамиий 
лишились, пошли къ своему государю Леопольду на помощь, 
поднались вс изъ доброй своей воли и усердя; хотя тогда 
оть нихь по б$детвенному ихь состояню никто службы ие 
требовалъ, однако сами они по своей вфрности пошли добро- 
° вольно и овазали свою услугу съ усердемъ, и были при армш 
до конца той войны, при которой вездБ какь противъ турокъ, 
такъ и противъ венгровъ бунтовщиковъ дЪйствовали, великя и 
храбрыя дёла хЬлали, чфмъ и заслужили себЪ и породВ своей 
честь и славу и довзренность великую». 

Война кончилась изгнанемъ турокъ изъ Венгрии. Императоръ 
Леопольдь, не довфрая мадьярамъ, р5шился заселить Сбремъ и 
Славоню, пограничныя съ Турщей, сербами. Но прежнихъ серб- 
свихъ поселенцевъ, остававшихся въ венгерскихъь областахъ, 
было недостаточно для такой цфли; а потому императоръ обра- 
тился съ вызовомъ въ сербскому народу, жившему на югъ отъ 
Дуная и еще находившемуся подъ турецкой властью. Только 
р%ка Сава раздфляла турецкихъь и венгерскихь сербовъ и не 
могла служить препятстиемъ въ переселен!ю первыхъ. Импера- 
торъ обратился въ сербскому патрарху, проживавшему на ту“ 
рецвой сторонз, Арсеншю Черноевичу, увЪщевая его, ‹чтобы овъ 
своею 0с0бою выфхаль и народъ сербсый въ выходу пригласиль, 
обфщавъ при переход8 учинить имъ вспоможеше и подкр&илене 
оть войска своего». Патрархь общался постараться объ 
этомъ двд, и потомъ ‹вскорф зачаль въ тому выхоху, но 
весьма секретно, д$лать свои прлуготовленя, объявивъ перв}й- 
шимъ изъ народа особамъ и духовенству свое намфреше, подъ 
присягою тайну хранить, дабы турки 0 томъ не увфдали, къ 
чему всз единодушно согласились и были къ выходу готовы». 
Съ одной стороны желане избавиться оть варварскаго порабо- 
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щеня, & съ другой желаше соединиться съ своими единопле- 
менниками, поселившимися въ Вевгри въ прежн!я времена, по- 
буждало турецквхъ сербовъ принать приглашен!е императора, 
Итакь «по сему намфреню при удобности времени изобрёли 
къ переходу свободный случай, какъ на то время по граница 
хь Сербш, съ правой стороны берега Савы рЪки, отъ турокъ 
на тВхъ открытыхъ мЪстахь стражи не было, а состояли вс% 
при главной своей арми и внутри земли въ врФпостахъ, чё мъ 
и быль нуть къ переходу довольно свободенъ». Переселеве со- 
зершилось въ 1790 году съ полнымъ успхомъ. При помощи 
вмператорсввхъь войсвъ сербсый патрархъ перевель въ южную 
Венгр!ю «мБогочисленный народь со всфми ихъ фамийями»; 
но числа переселевцевь Нишчевичъ, какъ и друге сербеке 
историки, точно не опред$ляеть. Переселенцамъ отведены были 
земли, опустошенныя долгими войнами, въ Славони и Срем$, & 
тавже по рфвамъ Тиссф и Марошу, т.-е. въ нынфшнемъ Бават8. 
Туда же устремились и потомки прежде поселившихся въ Венгри 
сербовъ, разсыпавиеся во время турецкаго владычества по раз- 
нымъ враямъ ея. | 
Пишчевичь въ своемъ сочинении приводить, также въ извхе- 
чеши, тф первыя условя, на основан воихъ Леопольдъ при- 
глашалъь сербскаго патрарха къ переселенлю. Латинскай теветь 
этихь условй такъ изложенъ въ перевод нашего автора: «Мы, 
Леопольдъ, Божею милостю римсый императоръ, всегда пре- 
бывающий Германи, Унгари и Богем1и вороль и проч., народу 
сербекому (расцйскому) состоящему въ странё и области ту- 
рецкой, обфщаемъ вамъ всфмъ, предречевному народу, нашу 
императорскую милость ва сохраневе вашего благочестля во 
Удовольстые ваше въ будущее на всегда время, всякую свободу 
и правду мы возстановимъ вамъ, дани никакой давать не будете, 
& по природ вашей военными останетесь, воеводы избранныя 
своихь им ть будете, и на все то привилегя отъ насъ жалована 
замъ будеть; сотворите за Бога, за благочесте, за спасеже, за 
свобождеше, за утЬшене ваше безъ всякаго страха въ страны 
наши ступайте, и отечество ваше наслЪдите, земледЪлЙ и угодья 
примите, друзей и собратьевь вашихъь въ выходу приглашайте 
и на образецъ сей отъ Бога и отъ насъ данный вамъ присту- 
ните и примите, что никогда пременено иначе не будетъ, а оста- 
нется вамъ и сынамъ вашимъ въ пользу, если хотите на посл$- 
докъ благополуч1я возлюбленному отечеству своему, и спасешя 
вобственнаго пробр$сть, въ прочемъ мы нашу императорскую 
воролевскую милость вамъ объявляемъ въ л6то 1690, въ цар- 


Томъ Ш. — Тюнь, 1570, | | 38 


590 | ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


ствующемъ градф нашемъ ВФнз апрфля м$сяца, въ шестый 
день. — Леопольдъ». 

Патр!архъ Черноевичъь избраль м$8стомъ своего пребывашя 
Карловцы, откуда онъ самъ вмфстВ съ нВскольвими стар5йшинами 
отправился въ ВЪну, гдЗ и получиль привилемю для сербекаго 
народа подписанную императоромъ 21 августа 1690 года '). 

Удача переселен!я, множество пустопорожнихь земель въ 
Венгри и упомянутыя привилеги были причиною того, что 
къ первымъ переселенцамъ ежегодно присоединялись новые, при- 
ходивпие изъ-за Дуная и Савы. Всфмъ этимъ переселенцамъ 
дано было назван1е сербской ландмилицщи, длившейся по пол- 
камъ, которые носили имена отъ р$къ,; ими заселенныхъ: ханд- 
МИЛИ Посавская, Подунайская, Поморишская и Потисская. 
Тогда по этимъ р$камъ тянулась турецкая гравица, ибо Темеш- 
варъ со всфмъ Банатомъ находился еще подъ властью туровъ. 
Такимъ образомъ, охраненше границъ прежняго венгерскаго ко- 
ролевства поручено было сербамъ, а не мадьярамъ. Сербеые 
поселенцы устроили вдоль всей границы шанцы, изъ коихъ 
важдый занять быль 0собой компаней или ротой, состоявшей 
изъ 200, а иногда и болфе служилыхь людей. Компани и хланд- 
милици имфли сербскихъ начальниковъ; & для военнаго управ- 
лен!я всмъ народомъ избранъ былъ Иванъ Монастырля, про- 
исходивний ‹оть стариннаго дворянства сербекаго, хотя и не 
состоялъ онъ изъ тфхъ новыхъ выходцевъ, а былъ изъ тфхь 
сербовъ, кои еще до того выхода въ цесарской державВ нахо- 
дились и жительство имфль въ верхней Венгр1и въ городз Ко- 
морн%, гдф еще (замфчаеть Пишчевичъ) издревле нЁкоторыя 
наши сербсвыя фамили жительствуютъ». Императоръ пожаловать 
Монастырлию генеральскимь чиномъ съ титуломъ вице-дукторъ 
или первенствующ!й вождь народный. 

Находясь въ постоянныхь сношеняхъь съ Вфною, сербские 
военныя поселен1я были въ то же время предметомъ искательствъ 
со стороны мадьяръ, старавшихся втянуть ихъ въ свои интересы; 
но и при Леопольд$ [Г и при его преемникахъ, 10сиф$ Г и 
Карл УТ,‘ оставались в$рны в$нскому правительству. Такимъ 
образомъ, происки мадьяръ «остались втуне, понеже сербы, не 
смотря на ихъ просьбы держались ненарушимо своею вфрностИю- 
на служб императору; и потому что они въ тому венгерскому 


- 


1) Эта привилзегя впослфдствш подтверждена быза Тосифомъ 1-мъ 7-го августв. 
1706 г.. Карломъ УТ 2-го августа 1713 г. Марей-Терезей — сперва въ 1743 г... 
& потомъ, посл удален1я части сербовъ въ Росс, 24-го апрФля 1763 г. и 2 авваря 
1777 г. 
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союзу не хотВли быть сообщиики, то и осталась съ того вре- 
меви на нихъ и поднесь злоба и ненависть велика: однако злоба 
таковая не могла въ то время сдфлаться сербамъ вредима, такъ 
какъ венгерсый. бунтъ .ужь кончился и они императору поко- 
рились, & сербы остались въ милости подъ покровительствомъ 
и СЪ своими ландмилищями единственно въ завасимости отъ 
императора>. 

Затёмъ авторъь прямо переходить въ вторичному переселе- 
ищю сербовъ изъ Турщи въ Венгр!ю, которое случилось 47 лЪтъ 
©пустя послВ перваго. Императоръ Карлъ УТ, по примЪру сво- 
его предшественника, во время ‚войны съ Туршей обратилея въ 
1737 году къ патрарху Арсеню Тоанвовичу Шакабрнту съ 
приглашетемъ возбудить остальной сербемй варолъ въ пересе- 
лен1ю. «И потому предприналь патрархъ се въ исполненю, 
говорить Пишчевичъ, учинилъь первЗе скрытнымъ образомъ на- 
роду сербекому извфстно, а тавже въ Албаню по сосфдству и 
въ Болгарю въ ближея пограничныя миЪста даль тамошнимъь 
жителямъ знать, изъ коихъ множество фамилй, къ такому 
выходу пруготовивши себя, ожидали только въ выступлению 
удобнаго времени. Патрархъ, будучи св$домъ о собрав въ ту 
страну въ турецкую область цесарскихь войсвъ, предпринялъ 
свое съ народомъ лвижен1е, поспфшая вакъ бы удобнзе пере- 
браться въ состоящей еще тогда въ рукахъ цесарскихъ погра- 


ничной вр8поети Бфлеграду, и тамъ бы учинить чрезъ наведен- . 


вые для арми на Савз р$ВЕЪ мосты съ народомъ переправу, и 
вступить свободно на другую сторону державы цесарсвой въ 
провинщю Сремъ, что и было зачаломъ движеня благополучваго 
усп8ха; но кавъ турки о томъ увздали и учинили за ними по- 
гоню, то и пропало народу много, иныхъ догнавши изрубили на 
мфстЪ, а другихъ съ собою увели въ неволю, & цесарская арм1я 
хотя и находилася тогда въ той турецкой странЪ, но по несча- 
сию въ самое то время, кавъ народъ движене учиниль, имфла 
ниже Бфлеграда подъ Гроцкою въ 1789 году батамю и оста- 
лась отъ турокъ разбита, и уронъ понесла великъ, а затёмъ 
еще вскорЪ и кр$фпость пограничная столь важная Б$леградь 
туркамъ отдана, и такъ по симъ случаямъ и не могли коман- 
хующ цесарсые тенералы сему народу при выходВ нивакого 
учивить подкр$пленя, и т8мъ народъ будучи на пути несчаст1е 
таково понесъ, и принуждены были въ охраненю своихъ фами- 
мй сами уже изъ отчаяшя сколько могли вооруженною рукою 
-.отъ т0й налавшей на`нихъ турецкой силы отбиваться, и тавъ 
волею путь продолжая едва могли съ т$ми своими фамимями, 
‚сколько ихъ еще въ живыхъ осталось, до границы къ остав- 
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штемуся оть разбитя и бФгущему за Саву рёку цесерекому вой- 
ску достигнуть, при чемъ и самъ патиархъ иало свою жизнь 
тамъ не оставилъ>. 

По словамъ Пишчевича, съ Арсенемъ Тоанновичемъ вы- 
110 въ цесарскую державу боле десяти тысячъ обоего пола. 
Переселене это сопровождалось однакожъь ибньшимъ порад- 
хомъ, чфмъ прежнее, хотя и было многочисленнфе его. При- 
шельцамъ не успфли съ разу отвести м%$ста для поселения; 
ихъ расположили вдоль Савы по луговому берегу ея «и& 
пустыхъ поляхъ между лфсами и дубравами въ развыхъ урочи- 
щахъ, и то только на время для перезимовки›. Причиною того 
былъ несчастный исходъ войны и необходимость позаботиться 
прежде о расположеши и обезпечени быстро отступившей арм. 
Вопросъ о новыхъ переселенцахь рфшенъ быль уже позднфе. 
Изъ нихъ образовали новую границу вдоль рЪфки Савы, и вы- 
ходцы жили въ ней «безъ точнаго распред$леня, колотями въ 
разныхъ мфстахъ подъ колебами и шалашами, чтобъ только по 
нуждз преклониться гдЪ было можно, и тЪ свои кохови назы- 
вали они сбмами». 

Боле года прожилъ въ В3н% новый патр1архъ, ходатайствуя 
объ интересахъ ‘своего народа. Въ это время умеръ Варлъ УТ, 
и его мВсто заняла Маря-Терезя. При вей уже издано было 
повелФн1е о новой границ съ боле точнымъ распредБлевемъ 
населенныхь мфстъ. Вром выходцевъ, пришедшихь съ патрар- 
хомъ изъ глубины Старой Сербии, бЪжали въ Австрю и т8 
сербы, которые жили въ б$лградскомъ округ, принадлежавшемъ 
до послЗдней войны Австри. Тамъ они жили съ семействами 
своими домами, но несли обязанности воевной службы и назы- 
вались серб!анцами, а перейдя чрезъ Саву, по отдач$ Б%лграда 
туркамъ, также расположились вдоль лЪваго берега этой р%ки 
отъ Землива до Митровицъ и даже далфе до хорватсвихъ посе- 
лен!й, образовавъ изъ себя пограничный кордонъ противъ ту- 
рокъ. ‹Между сими выходцами, прибавляетъ вашъ авторъ, было 
невеликое число болгаръ и ТВ не поселились съ прочими и не 
остались военными, & пошли по городамъ въ Землин®, въ Кар- 
ловц% и въ Новомъ Сад, какъ и купцы сербы, бывше прежде 
въ Бфалград, которые по переход® своемъ на сей берегь сд- 
лали тоже вакъ люди, промышляющ!е купечествомъ, то есть 
вступили въ городовые цфхи, и поваписывались въ мФщшане». 

Была и еще отд$льная колоня между новыми переселенца- 


‘ 


ми, состоявшая изъ людей албанскато происхожден!я, называв- 


шихея клементинами. Ихъ было до 500 семействъ, — все «люди 
роста великаго, при томъ отъ природы злые и нрава весьма су- 
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роваго». Упомянувъ о ихъ албанскомъ происхождени и’несход- 
ствВ языка ихъ съ другими европейскими народами, Пишчевичь 
зам чаетъ, что они по-сербски говорили мало и весьма дурно, 
такъ что понимать ихь было трудно, что они были охотники 
до овцеводства и бол$е склонны служить въ пзхотв, чЁмъ въ 
конниц$, имфли свои замледЪльческе обычаи и сЗяли превму- 
щественно пшеницу, были отъ природы не л$нивы, но безъ вся- 
каго просвфщен!я и грамоты собственной не имфли, а потому 
виЕто изъ нихь не ум$ль ни читать ни писать, отличались хз- 
рактеромъ постоянвымъ и не обнаруживали ни малфйшей на- 
влонности къ разбойничеству и вороветву.» Хотя они и принад- 
лежали въ закону римской церкви, который введенъ быль ЕЪ 
нимъ еще въ древности, но были не тверды въ немъ и содер- 
жали неправильно, & боле оказывали наклонность въ суев8 рю 
и къ турецкой ереси; хотя къ нимъ и приставленъ быль свя- 
щеннникъ изъ францисканцевъ, но они ни слова не понимали 
изъ церковной службы и молитвъ, совершавшихся на латинскомъ 
языЕв$; считаясь христанами и нося крестное имя, они въ то 
же время давали своимъ дЪтямъ на своемъ язывкВ имена, по- 
добныя турецкимъ, напр. Ассанъ-Лека и Ассанъ-Дрека, и т. п. 
При ихь переселени были между ими двое начальныхь ста- 
рёйшинъ, первый Фата, другой ДЪЖда, и оба были «люди от- 
м$нные> представляя своею позитурою нфчто великое; при пе- 
реселеви имъ даны были капитансюме чины. Авторъ самъ зна- 
валъ ихъ лично. ВсВ эти влементины поселились отдфльными 
деревнями, хотя и въ той же м%стности, гд8 помфщевы были 
сербы. Такихъ клементинскихъь селей были три, и главное 
изъ нихъ называлось Ртковцы. Они сохранили свою отдфльность 
и свои обычаи до позднфйшихъ временъ, не выдавали свойхъ 
дЪвицъ и вдовъ ни за кого изъ постороннихь людей, такъ что 
перероднились между собою до ближайшихъ степеней. Отличаясь 
храбростью, дни привыкли постоянно носить съ собою оружие, 
дома, за работою и въ пол. «МнЪ случалось, говорить Пиш- 
чевичъ, будучи еще въ цесарской службЪ, видать ихъ неколько: 
‚разъ, когда я профзжаль чрезъ ихъ селен!я. Такъ однажды ви- 
дЪль я близъ пути, что дфвка уже рослая и въ лётахь въ чуд- 
ной пестрой своей одеждВ ходить въ поле за овечками одна, и 
поетъ пфсви во весь голосъ, & за поясомъ у ней такой хлин- 
вый ножт, а на плеч ружье.» Эти влементины отдЗлились отъ 
своихъ албанскихъ соплеменниковъь и ушли въ Вевгр!ю потому; 
что, живя въ своемъ отечеств8 на самой границ съ сербскимъ 
васеленемъ, были увлечены общимъ движенемъ сербекаго на- 


рода. 
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Переселене патрарха Арсеня Шакабента сопровождалось 
и другимъ эпизодомъ, связаннымъ съ историческими судьбами 
Старой Серби. Въ провивщи, называемой обыкновенно средне- 
вЪковыми учеными Расщей, а по народному прозванию Старый 
Влахъ или Старивля, главными городами коей были Новый 
Пазаръ и Призр$нъ, управляла по привилеглямъ, полученнымъ 
‚отъ султановъ, фамимя Рапковичей. Она вела, свое происхождете 
‚отъ Одной изъ старинныхъ вняжескихъ фамилий сербскаго про- 
исхожденя; отъ деспота Лазаря Гребляновича и вдовы его ко- 


ролевы Милицы власть надъ Расшей перешла по милости сул-. 


тана Баязета, имЗвшаго въ числ своихь женъ дочь Милицы, 


`вЪ ея сыновьямъ, но при этомъ Баязеть назвалъ ихъ землю по 


р3зчкВ РашЕВ провиншей Рашакъ, а правителей Рашакли, что 
по-сербски должно было звучать Рашковичи, — слово вполнВ 


‚отв$чавшее и древнему и новому назван1ю края. Право влад я 


признаваемо было за Рашковичами и посл$дующими султавами; 
владфтели утверждались султаномъ и великимъ визиремъ. По- 
ся$днимъ владфтелемъ предъ выходомъ Арсен1я Шакабента быль 
<тарый Ново-Пазарскй князь Хаджи-Братуль Рашковичъ, им в! Я 
трехъ сыновей. Старший впрочемъ скончался въ молодости, 
оставивъ на рукахъ старика маленькаго сына своего. Второй 
сынъ, Аеанасй, женатый на сестрЗ патрарха, по желаню 
одряхлЗвшаго отца своего Фздиль въ Царьградъ и получиль 
тамъ грамоту на зван!е владЪтеля при жизни отца; трейй сынъ 
назывался Иваномъ. Когда открылась послфдняя война Варла У 
съ турками, начавшаяся успфшио для императоревкихъ войскъ, 
и появились воззватя главнокомандующаго о переход подъ це- 
сарское владычество, старикъ Рашковичъ, убфжденный патраар- 
хомъ, и надфясь на усп$хъ императорскаго оружя, позволиль 
сыновьямъ своимъ Аеанасю и Ивану принять участе въ пере- 
$елени, разсчитывая,` при дальнфйшихъ усифхахъ австрайцевъ 
и переходВ всфхъ сербскихъ земель подъ покровительство Карла 
УТ, ямЗть ходатаевъ при имщераторВ и получить оть него гра- 
уоту на владфе Расщей въ качеств вассала. Старикъ ошибся 
въ своемъ разсчет®. Императорсыя войска были разбиты при. 
Гроцк%, и связь между Хаджи-Братулемъ и его сыновьями была 


, навсегда прервана. Онъ однакожъ не потерялся среди такого 


бъЪдетыя: поспЗииль въ лагерь въ великому визирю и первый 
принесъ ему извЪсте объ удалени своихъ сыновей, обвиная во 
всемъ императорскихъ.генераловъ, принудившихъ будто бы сер- 
бовъ силою въ переселеню. Представивъ при этомъ дары вели- 
кому визирю, состоявшие преимущественно изъ жизненныхь при- 


ласовъ, въ воторыхъ такъ нуждалась турецкая армя, онъ быль 
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обласканъ визиремъ, получилъ оть него вафтанъ и новую гра- 
мату на владфше Расшей, которая и перешла потомъ къ его 
внуку, отъ старшаго сына. Ушедице же въ Австрию Аеанасй и 
Иванъ Рашковичи, съ которыми Пишчевичъь быль въ свойств, 
не оставили ‚по себ$ мужского потомства. Аеанасй, по‘ свид$- 
тельству своего родственника, былъ человЪкъ весьма видный и 
«какъ ростомъ такъ и позитурою своею представлялъ изъ себя 
челов$ка, каковыхъ въ подоби ему другого не только въ то 
время, но и нынВ (1с!) р$дЕо случится видфть, въ тому-жь 
эф и природа его столько одарила, что отъ натуры быль уменъ 

и добронравенъ>». Онъ получиль отъ Мари-Терези чинъ пол- 
вовника и титуль вице-палатина съ пожизненною пенаею въ 
3,000 гульденовь втомЪ полковничьяго жалованья. Аеанас1й 
Рашковичъ сталь главнымъ военачальникомъ новыхъ пёреселен- 
цевъ и въ этомъ звани принималь узасте въ силезской и се- 
милбтней войнахъ. 

Борьба Марши-Терези съ Фридрихомъ Веливкимъ подняла 
мадъярское вмяше при вфискомъ двор$. Венгерсв1е магнаты 
выставили девять полковъ и обфщали дальнфйшую помощь им- 
ператриц$, если только она подчинить имъ заселенныя сербами 
земли по Тиссф, Морошу, Дунаю и Савф, входивиия до турец- 
вихь нашествй въ составь венгерскаго королевства. ВЪнское 
правительство поставлено было въ безвыходное положеше; оно 
нуждалось въ венгерской помощи, боялось раздражать мадьяръ 
отказомъ въ ихъ требованяхъ, но опасалось также возбудить 
неудовольстве въ сербахъ подчиненемъ ихъ земель венгерскому 
правительству. НЪеколько лётъ велись переговоры, и наконецъ 
въ 1747 г. рёшено было отдать земли по ТиссВ и Морошу вен- 
грамъ, кассировать сербск1я ландмилища подунайскую, потисскую 
и поморишскую, переселивши ихъ въ Сремъ и Славон1ю и вм3- 
ств съ ландмилищями посавскою, бродскою и градишканскою, 
обратить въ правильные траничарсвые полки. Для приведен!я 
этого проекта въ исполнене составлена была коммисс1я, членами 
которой были: оть вфнскаго министерства фельдмаршалъ-лейте- 
нанть баровъ фонъ-Энгельсгофенъ и генераль графъ Кароли, 
& со стороны венгерской гражданской администращи, прези- 
дентъ камеры графъ Вражалковичъ и два члена палаты магна- 
товъ. графъ Патачичъь и баронъ Ваяй. Въ 1748 году эта ком- 
мисс1я прибыла въ Арадъ, бывийй главнымъ городомъ помо- 
ришской ландмилищи. Туда же приглашены были штабъ и оберъ- 
офицеры сербской ландмилищи и выборные отъ нижнихъ чиновъ. 
Баронъ Энгельсгофенъ обратился въ нимъ съ р$чью, въ кото- 
рой объявилъь о повел$и императрицы и перенесевши воен: 
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‚ ныхъ поселен!й изъ земель, отданныхъ подъ власть Венгрии. При 
этомъ онъ пояснилъ: ‹ея величество императрица и королева 
наша никоимъ образомъ службу сербекаго народа не опорочи- 
ваетъ, а паче похваляеть оную, и по вашей вфрной и всегдаш- 
ней добропорядочной службЪ остается ея величество съ вели- 
химъ ея удовольстиемъ и о томъ всемилостивЪйшее свое благо- 
волеше вамъ изъявляеть; и не помыслить бы вамъ, говорить гене- 
раль, что @е кассироваше вашихъ ландмилиций учинено изъ чего 
другого, & точно есть по тому резону, что с1и м$ста въ то время какъ 
посл разорен!я турецкаго заселялись вами съизнова, то и граница 
была съ турками здфсь, а нынз оная состоитъ отдфлена въ Славо- 
ви и Срем$ по рзЕЁ СавЪ, слЗдовательно и должно по той новой 
‘цтраниц®’ учредить поселенное войско, & с1и старыя м$ста, остаю- 
пуяся уже внутри земли, уничтожить; для чего ея величество, 
повторялъь генералъ денутатамъ, изволила возложить учрежде- 
н!е новыхъ регулярныхъ поселенныхъ полковъ изь васъ же сер- 
Фбовъ на меня, и таковое учреждеше спхъ новыхъ полвовъ бу- 
детъ приносить вамъ больше чести, нежели прежде. А потому 
дается вамъ на волю: вто пожелаеть впредь быть военнымъ, 
тоть долженъ перейти на ту нынфшнюю границу и селиться 
тамъ, гд$ новыя м$ста назначены, въ которыхъ кто пожелаеть 
и удобными себЪ найдетъ; а кои туда переселиться не поже- 
лаютъ, тавовые должны остаться при своихъ домахъ и грунтахъ, 
на прежнихь жилищахъ, но въ подданствЪ короны венгерской. 
„А потому вы, заключилъ генералъ, должны намъ посланнымъ 
5оммисс1онерамъ на ‹1е отъ насъ вамъ объявлене къ воторой- 
нибудь сторонз приступить и свою мысль и склонность объя- 
вить, для донесеня о томъ ея величеству императрицВ и коро- 
‚левз›. 

Депутаты сербекаго войска встрЗтили. предложен1е коммис- 
аи крайне враждебно. Они ссылались на привилеги, данных 
<ербскому народу императоромъ Леопольдомъ, назначившимъ всф 
заселенныя сербами земли въ‘ихъ потомственное владф не; гово- 
рили о защит$, воторую овБазали империи сербсме милицонеры 
во время венгерскаго мятежа и турецкихь войнъ; упоминали 
объ участи сербовъ въ недавнихъ дальнихъ походахъ, франдуз- 
<комъ, баварскомъ, прусскомъ и испанскомъ. Они говорили: 
«Сербы еще и слезъ своихъ не обтерли за погибшихъ на войн 
сыновъ и братьевъ своихъ, оть коихъ остались жены во вдов- 
ствЪ, а дти ихъ малолфтные въ сиротств&, вошюще и впавице 
въ послднее убожество, & у другихъ остались родители съ своею 
печалью и старостью безъ помощи. Намъ бы и ся утрата по- 
гибшихъ нашихъ братьевь и сыновъ еще не столь была несносна, 
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поелику мы на томъ остаемся долг®, что быть на служб до 
конца жизни нашей, сколько нын% огорчительно намъ то, какъ 
слышимъ, что за-всю нашу вфрную службу напослБдокъ или 
войти въ венграмъ въ подданство или разорять домы свои’и 
преходить на такое дальнее разстояне за Дунай къ СавЪ и за- 
селять тамъ новыя по границф военныя мфста, въ чему ниЕзкЪ 
приступить пе можемъ; & просимъ, дабы, въ разсуждени нашей 
службы, учинить съ нами милость, и по сил нашихъ привиле- 
ий, оставить насъ на сихъ ифстахт, военными такъ, какъ мы и 
всегда были». Члены коммисыи прёдставили объявление народ- 
ныхъ депутатовъь ко двору и потомъ, за исключенемъ Кароли, 
забохБвшаго отъ старости, выфхали въ потисскую ландмилицю, 
гд5 тавже собрали народныхъ депутатовъ, но и тамъ сербы 
стояли на своемъ: къ венграмъ въ подданство не шли, & же- 
лали по прежнему остаться на своихъ м$стахъ военными. Ком- 
мисс1я и объ этомъ донесла въ ВЪну, откуда пришель приказъ 
возвратиться коммисс!и ко двору. 

Въ ВЪн$В не хот$ли раздражать сербовъ, не хот®ли и м$- 
наять слова, даннаго мадьярамъ: р$шились испытать средн!й путь; 
составили проектъ новой ландмилищи въ Темешварскомъ Банатз, 
все еще находившемся подъ непосредственнымъ управлешемъ 
тенералъ - губернатора, присылаемаго изъ В$ны и придворной 
ханцеляр1и. Банатъ, ограниченный Дунаемъ, Тиссою и Морошемъ, 
представляль много удобныхъ земель для поселеня въ немъ 
милицй потисской и поморишской и соединеня ихъ съ поду- 
найскою. Перейдя чрезъ Тиссу и Морошъ сербы по прежнему 
могли оставаться военными; но желающ!е могли переселяться и 
въ новые граничарсв!е полки, поселенные въ Славон!и и Срем$. 
Срокомъ для такого переселен!я назначены были три года. Но 
еслибы по истечеши ихъ кто - либо изъ сербовъ остался на. 
прежнихь м$стахъ жительства, то таковые должны были посту- 
пить въ подданство венгерской короны. Однакожъь и этотъ 
проектъ не обфщаль успфха. Мадьярамъ вовсе не хотфлось вы- 
сехен1я сербовъ изъ новоприписанныхъь въ Венгр!и областей; 
они опасались, что плодоносный Банатъ привлечетъ къ себ 
сербскихъ милищонеровъ и стали интриговать въ В$н$ противъ 
новаго проекта. Но противъ ихъ искательствъ возсталъ самъ. 
императоръ Францъ Г. мужъь Мари-Терез1и. Мадьяры напрасно: 
опасались; сербы вовсе и не думали о переселени. Когда ком- 
мисс1я снова явилась въ поморишскую и потиссвую ландмилици 
съ полною ув$ренност!ю въ своемъ успЗхЪ, среди сербовъ вспых- 
нуло волнен!е, усилившееся еще отъ того обстоятельства, что 
венгерскимъ магнатамъ удалось разными обфщатями( склонить 
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ч%которыхь изъ штабъ и оберъ-офицеровъ сербскихъ остатьсх 
въ венгерскомъ подданствЪ. Часть народа соглашалась идти на 
югъ; другая часть объявила, что не желаеть болВе оставаться 
въ военной службВ, не хочетъ быть и въ венгерскомъ подданств$, 
& проситъ паспортовъ для переселения въ Росаю. Первые от- 
крыто заявили такое желаше между поморишскими малиц1оне- 
рами, полвовникъ Иванъ Самойловичь Хорвать и братъ его 
подполковниЕъ Димитр!Й съ ихъ семействами; ихъ примВру по- 
слЪдовали подполковнявъ Иванъ Юрьевичъ. Шевичь и его сыновья 
капитаны Живанъ и Петръ, со всзми ихъ родственниками, капи- 
таны Николай и делоръ Чорбы съ семействами, поручики Стефанъ 
Сабовъ (скорзе карпаторусская фамвл1я), Живанъ и Игнать Мю- 
ковичи съ ихъ родственниками и мноме друШе офицеры и ниж- 
не чины съ семействами. Въ потисской ландмилищи высказали 
тоже самое желане майоръ Максимъ Зоричъ и его племянники 
Симеонъ и Давидъ Неранджичи, изъ коихъ первый по -смерти 
бездтнаго дяди принялъ его фамимю, капитаны Петръ Вуичъ 
съ братьями Павломъ и Васимемъ и дадя ихъ Максимъ Вуичь 
съ тремя сыновьями, Георгий Поповичъ и Константинъ Юзбаша 
©съ нЪсколькими офицерами и рядовыми. Такимъ образомъ, серб- 
св1е милиц1онеры раздВлились на три части: одни соглашались 
остаться подъ властью Венгрши, друге готовы были перейти въ 
Банать, третьи стремились въ Россю. Заявлене послЗднихъ 
было императриц$ и воролевз Марш-Терез!и ‹великимъ при- 
скорблемъ; но чтобы се дфло безъ дальнихъ. затруднен при- 
весть въ окончан!ю, то и положена резолющя, чтобы сихъ про- 
сителей по ихъ желан!ю, какъ они уже оть своего нам$решя 
не отставали и по Ве ув$щеваньямъ перем$нить свои мысли 
не хотли, отпустить и дать имъ паспорты, къ чему и господа 
венгры съ своей стороны много способствовали, понеже сли пер- 
воначальные просители были имъ во всфхъ ихъ замыслахъ пре- 
поною>. Хорвать съ товарйщами и ихь семействами получиль 
паспорты въ Росаю. Но вскор$ стали поступать новыя проше- 
ня о томъ же. Тогда Маря-Терезя объявила, что желающе 
остаться на прежнихъ м$стахь жительства офицеры вступають 
въ составъ венгерскаго дворянства и имъ выдаются грамоты на 
это звае и на ихъ владфн!я, а нижн!е чины остаются при сво- 
ихъ земляхъ и подь покровительствомъ короны. Это объявление 
успокоило отчасти сербовъ. Но всЪ, желавийе остаться въ во- 
енномъ зван!и, а такихъ было большинство, стали уходить въ 
Банать и образовали тамъ новую подунайскую милицио. Неже- 
лавийе покинуть своихъ старыхъ жилищь обращены были въ 
обывателей венгерскаго королевства. ` 
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Окончивъ свое д$ло на Морош$ и ТиссЪ, коммисся пере-. 
шла на правый берегъь Дуная, гд$ находилась не малая часть. 
прежней подунайской милицши. Здфеь также произошло разд$ле- 
не: половина сербовъ предпочла остаться военными и ушла къ 
(ав; другая половина обращена была въ подданныхъ Венгрии. 
Посл того уже не предстояло никакихъ затрудненй для пре- 
образовав1я посавской, бродской ‘и градишканской милищшй въ. 
правильные граничарсяе полки. 

Во время этихъ-то перем$нъ и возникъ городъ, имфвшй 
вностфдетв!и такое важное значене въ административной и ли- 
тературной жизни австрЙскихь сербовъ.. Этотъ городъ возникъ 
на лфвомъ берегу Дуная противъ Петроварадинскаго шанца, 
сужившаго до тфхъ поръ м$стопребыван1емъ начальника” поду- 
найской милиции. Шанецъь переименованъ быль въ Ерзпость, 
весьма грозную въ настоящее время; а противъ него влад$вше- 
въ этой мфстности обтирными садами и загородными домами 
сербы, преимущественно купцы, выставлявиие за себя. прежде 
реврутовъ по найму, заложили городъ, получивиий назван1е Но- 
ваго Сада, а вмЪстЪ съ тфмъ и вс$ преимущества, вольнаго ко- 
ролевскаго города, т.-е. самоуправлен!е во внутреннихъ дфлахъ 
при непосредственной зависимости отъ государя. Въ начал онъ 
заселенъь былъ только сербами и въ немъ считалось не бол$е 
шестисотъ дворовъ; но потомъ явились переселенцы изъ Грещи, 
Болгарии и Босни, а также промышленники и торговцы, нз- 
мецые, мальярсые, армянсые, еврейсве и цинцарске. 

Граничарсве полки, разселенные по границамъ Славони ий 
Хорвати съ Туршей, получили регулярное устройство. Въ Сла- 
воши ихъ было пять: два гусарскихъ, сремсвй и славонсый, 
я три пфхотныхъ, петроварадинсвый, бродсый и градишкансвай. 
Сремсый гусарсый и. петроварадинсвй пЪхотный полки полу- 
чили начальниковъ сербскаго происхожден1я, Аванася Рашко- 
виза и осифа Монастырлию; полковникомъ славонскаго гусар- 
скаго полка назначенъ былъ хорвать Иванъ Петранды, & осталь-. 
ными полками командовали нфмцы Пекъ и баронъ Янусъ. Осталь- 
ные офицеры въ нихъ`были сербы, но въ 1751 году начальни- 
хомъ всего пограничнаго войска назначенъ быль генераль отъ 
хавалер!и графъ Цербеллени, который наполнилъ эти.полки н$- 
мецкими и мадьярскими офицерами, & оба гусареме полка со- 
единилъь въ одинъ. Кром того, полки эти’ получили нфмецкихъ. 
шефовъ. За этими сербскими полками слфдовали полки чисто: 
хорватсые, восемь пфхотныхъ и три гусарсвихъ, и располага- 
лись вдоль турецкой границы чрезь Лывку и Горбаву до Р$ви 
($1уме), будучи устроены по такой же систем. Въ нихь на- 
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считывалось до 44,400 .челов$къ, въ сербекихь же 16,400, &а 
въ переселенныхь въ Банатъ только 2,850 и баталюнъ чайки- 
стовъ въ мЪстечкВ ТителВ, лежащемъ при впадени Тиссы въ 
Дунай, въ 1,113 человзвъ, такъ что всего граничарсваго вой- 
ска славянскаго происхожден1я посл реформъ, произведенныхъ 
по требован1ю венгровъ, въ мирное время насчитывалось до 
64,763 человЗкъ, ‘но въ военное время число его возрастало 
до 80,000. | 

Помимо этихъ регулярныхъ войскъ, имёвшихь истор!ю и со- 
хранившихся въ Австрии до нашего времени, въ начал цар- 
ствованя Марш-Терези возникъ еще одинъ южно-славянсый . 
полкъ весьма оригинальнымь способомъ. Частыя войны австрй- 
цевъ съ турками создали на границахъ, куда съ трудомъ про- 
никали власть и вл1яше ВЪны и Константинополя, многя и зн&- 
чительныя шайки разбойниковъ, такъ-называемыхь гайдуковъ, 
©ъ воторыми тщетно боролась австрИйская администрацля. Са- 
‘мыя стройя преслФЗдован!я, самыя жестомя кары не достигали 
своихъ цфлей Но Маря-Теремя нашла средство прекратить 
гайдучество, особенно сильно развившееся вдоль Савы. Она из- 
дала манифесть, обЪщавиий прощене разбойникамъ, если они 
добровольно подчинятся властямъ и вступать въ военную службу. 
Знаменитому барону Тренку поручено было сформировать 0о6б- 
бый польь изъ этихъ выходцевъ. Много содЪйствовали усмире- 
н1ю гайдуковъ, принадлежавшихь къ православному испов$да- 
вю и не принимавшихъ въ свою среду католиковъ, сельске 
священники, которые, по порученю патр1арха, нарочно ходили 
съ крестомь и евангеллемъ по разнымъ распупямъ, л5самъ и 
горамъ, обращались въ попадавшимся имъ шайкамъ съ пропо- 
въдью, читали имъ манифестъ въ сербскомъ переводз и склоняли 
вступить въ полкъь Тренка. Это средство оказалось дЪфйствитель- 
нфе, чФмъ чтеме манифеста по церквамъ и объявлене его на 
городскихъь рынкахъ при барабанномъ 60%. Гайдуцыя шайки 
являлись въ барону Тренку подъ начальствомъ своихъ арамба- 
шей и всЪ годные изъ нихь къ служб принимались барономъ 
въ полкъ; остальнымъ же выдавались охранные листы для пр 
искан1я постояннаго м$ста жительства. Сборнымъ пунктомъ трен- 
Бовой вольницы была крЪпость Осекъ. Барону некогда было по- 
думать о снабжени своихъ волонтеровъ армейскою одеждой и 
онъ повель ихъ къ ВФн$ въ тфхь самыхъ разнохарактерныхь 
востюмахъ, въ которыхъ они авились въ нему. Во всёхъ горо- 
дахъ, чрезъ которые они проходили, жители сбЪгались толпами 
посмотрЪть на это диковинное войско. Въ ВФн$ Маря-Терезя 
произвела имъ торжественный смотръ. Гайдуки удивили ее сво- 
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имъ ростомъ, свир$пою наружностью и дикою живописностью 
наряда. Она н$сколько разъ профхала вдоль рядовъ гайдуцьаго 
полка, объявила барону Тренку свое благоволене, пожаловала 
его въ полковники, а новобрапцамъ его приказала раздать туть 
же по талеру на челов$ка, что и было исполнено придворными 
служителями, таскавшими съ собою цзлые мЗшки денегь. Пиш- 
чевичъ, прибывший не задолго предъ тфмъ въ В%ну для изуче- 
ня нфмецкаго языка, самъ присутствоваль при этомъ смотр 
выфств сь своимъ гувернеромъ. Воть какъ онъ описалъ нарадъ 
Тренкова полка: ‹На голов были у нихь въ томъ парадномъ_ 
° варядВ шапки, или какъ они называли колпаки, длинные изъ 
тонкаго враснаго сукна съ большою пришитою на конц къ 
<7вну плетеною изъ серебра, а у другихъ изъ чернаго щелка 
назади по спин висячею кистью, а опушки были высоыя изъ 
чернаго бархата съ общивкою поверху шарокимъ серебрянымъ 
талуномъ и съ вкистьми на шнурз опущенными на лфвой сторон$, 
з въ нимъ подбородники, но-сербсвки называемые дЪфрданы до 
полугруди спущенные, на воихъ были у нЪкоторыхь нав$шены 
деньги, серебряные талеры и червонцы золотые, а за тёми кол- 
паками у каждаго бзлое перо (знавъ геройства); штаны или ши- 
роще шаравары вумачные красные съ многими фалдами поши- 
тые (по-сербсви димые или димле) проетеганы по швамъ ны 
Томь тонкимъ шелкомъ желтымъ, длиною только по колни, & 

знизъ оть волна по ног узые суконные пришивки или на по- 
л0бе чулка надфваны съ застежками и бляшками назади ноги 
серебрянными, & иные были м$дные, по-сербеки тозлуки; обувь 
Же у всБхъ была одинакая и легкая по обычаю тамошнему, что 
по-сербски называютъ местве и опанки. Рубахи имфли врасныя, 
& иные голубыя и сишя вумачныя, по-сербеки кошуля оть му- 
<ула првена или плаветна, обшитыя по швамъ серебрянымъ уз- 
КиМъ галуномъ, а поверхь оныхъ надфты камзольчики по поясъ 
хоротые безъ рукавовъ, иные изъ зеленаго или краснаго бар- 
хата, а друйе были изъ сукна хорошаго тонкаго, обхожены у 
вВхъ широкимъ золотымъ, а друге серебрянымъ позументомъ, 
У.коихъ наложено на грудяхъ множество въ нфеколько рядовъ 
маленькихь полупуговокъ м$фдныхь вызолоченыхь, & ифкоторые 
имли вмфсто тфхъ полупуговокъ бляшки серебряныя (по-сербски 
называется дфчерма съ токами). Вооружены они были ТавдЪ, 
какъ кто имфлъ собственное ружье, по большей части въ оправВ 
турецкой и весьма надежное, а къ тому при пояс въ особливо 
<Хланномъ на то изъ желтаго сафьяна чехлВ (по-сербекя си- 
13й) пара пистолетовь и ножъ длинный да еще сабля или мечъ 
припоясанъ, а при томь ладунка съ патронами; галстуки у 
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всЪхь были черные изъ крепы, а поябы шнурковые и плащи 
ърасные; за плечами на спин для положенья хлфба ранцы изъ 
черной тонкой кожи, у вефхъ однимъ манеромъ сиБланы не 
слишкомь велики и чрезъ плечо ремнемъ на пряже$ застегнуты 
(по-сербеки тарчугъ). Таковое ихъ убранство и одежда, & особ- 
ливо на солнечномъ свЪтломъ дн, приподавахо зритехямъ весьма 
чудный и страшный видъ›. 

Эти-то гайдуки, обращенные въ солдатъ, ходили въ Баварю 
и въ Эльзасъ, участвовали въ семилтней войнз сперва подъ 
начальствомъ барона Тренка, а посл ареста его по доносу 
1езуитовъ подъ начальствомъ серба Адама Будайли, зат$мъ мадья- 
ровьъ Шимшай и графа Пальфи, пока не слились съ венгерской 
арыей, ибо при самомъ образоваши своемъ были полвомъ ар- 
мейскимъ, а не повеленнымъ, каковы граничарсые 1). 

Когда передвижеше сербскихъ милищй ва новыя м$ета вон- 
чилось, начались попытки составить воённые законы для обра- 
зовавшихся такимъ путемъ граничарскихъ полковъ. Система за 
системой возникала въ головахъ вЪфнскихъ правителей, и Гит- 
цингеръ въ своемъ извфстномъ сочинени: «Статистика Военной 
Границы», насчитываетъ до тридцати законодательныхъ плановъ, 
которые были примЗняемы къ устройству граничарскихь пол- 
‚Бовъ до 1807 года. НаиболБе видное м$сто между этими попыт- 
ками занимають: «Граничарское право (Стат тес е)›, изданное 
въ 1754 году, опредЗлившее судоустройство и судопроизводство 
въ Военной Границз, а также права и обязанности самихъ гра- 
ничаръ и ихъ семействъ; кантонная система 1784 года, зам$- 
нившая ‘прежн1й хаосъ управлен1я однимъ общимъ для всЁхъЪ 
военныхъ провинщй управлешемъ, и опредфлившая отношения 
между провинщальными окружными и общинными военными же 
властями; наконецъ такъ-называемый коренной граничарск!й з3- 
конъ 1807 года, подписанный императоромъ Францомъ Г, 7-го 
августа, коимъ признана была повинность каждаго жителя про- 
вИНЩИ нести личную службу, домашнее и общинное хозяйство 
подчинено казенному, до-нельзя ограничено право производить 
торговлю, ремесла и право обучен!я, указаны вс обязательныя 
работы и поземельныя повинности. Высшая военная власть со- 
средоточена въ ЗагребЪ, Петроварадинв и Темешвар®; затфмъ, 
поставлены полковые или окружные суды и управленя, и нако- 
нець м$стныя или компанейсвя расправы. Все населене Воен- 


*) Срав. Вагоп Егано Ттеок { ВЙатопаВ: Рапапй ой Гийе Лиса, о Хортеьа, 1845. 
"Тренкъ въ моходости служилъ въ русской арм и (1738—1740); см. стр. 22 — 81 ©0- 
чиветя Л. Илича. 
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ной Границы, создаты и не солдаты, мужчины и женщины, взрос- 
хые и дфти, объявлены были неотъемлемою составною частю 
имперскаго войска (ет ицеоггепдег Везапд\е!] дев Вес\е- 
егез). Почти вс3 штабъ-офицерск!я должности перешли въ руки 
н$мцевъ; началось то жестокое управлене, которымъ вообще 
отличаются военныя поселеня, гдз бы они ни были основаны, 
и которое на сей разъ усиливалось велфдстве нащональной не- 
нависти управляемыхъ къ правителамъ, гордымъ своею культу- 
рою !). Такой порядокъ вызвалъ съ 1848 года громые протесты 
©о стороны хорватскаго сейма собирающагося въ Загреб, и 
сербскаго церковно-народнаго конгресса, собирающагося. въ Кар- 
ловцахъ. Нынз самимъ правительствомъ поднять вопросъ объ 
обращени Военной Границы въ обыкновенныя провинщи съ’ 
нскимъ управленемъ; но ихь хотятъ присоединить не къ 
хорватскому, & венгерскому королевству, чрезъ что вопросъ во- 
енно-административный становится вопросомъ политическимъ. 


П. 


Одиночное переселеше сербовъ и вообще южныхь славянъ 
въ Росаю въ прошломъ в$ЕЪ началось ранфе выхода сербскихъ 
милиц1онеровъ изъ Австри. Первымъ и замфчательнфйшимъ пе-. 
реселенцемъ былъ извфстный Савва Владиславлевичъь, обыкно- 
венно титуловавиийся графомъ Рагузинскимъ. Онъ быль родомъ 
изъ Далмации, сербъ по происхожденю, и его имя нер$дко встр®- 
чается при Петрз 1. Онъ особенно извфстенъ заключентемъ 
мира съ китайцами, успфлъ дослужиться хо чина тайнаго со- 
вЪтника и, кромЪ того, владфль большимъ имфнемъ въ Мало- 
росси. Братъ его Ефимъ Владиславлевичь служилъь при Анн 
Тоанновн$ и достигъ того же чина. Михаилъ Милорадовичъ пе- 
реселилея изъ Серби въ Росбю въ 1711 году во время прус- 
ской кампани, за участе въ которой онъ назначенъ былъ пол- 
Бовникомъ гадяцкаго квазачьяго полка, а въ 1718 году получихь 
большое им$ше въ Малоросси. При Анн Тоанновн® выфхали 
въ Россю: Иванъ Стояновъ, Степанъ Витковичъ, Паничъ, онъ 
же Божичъ, и Дмитрий Перичъ. ВсеБ они выфхали изъ Австрии. 
Первый дослужился до генераль-майорскаго чина, второй до бри- 
гадирскаго, трет1й былъ полковникомъ казацкаго черниговскаго 
полка, & четвертый былъ подполковникомъ въ старомъ серб- 





1) Еевлвдег ВазывЫК 4ег МПИготепяе, П Вапё, зе!е 52. Ошезелоле, Пе М 
ЧАкрта ле цоа 41е Уемазепов, Уев, 1861, в. 32 — 44, 
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скомъ гусарекомъ” полку. Стояновъ й Витковичъ получили боль- 
ия. имея въ Малоросси, & Паничъь и Перичъь мёнышя. У 
Стоянова былъ сынъ Михаилъ, который и родился въ Росем. 
‚ ВпослЗдетыи онъ дослужился до генералъ-майорскаго чина. У 
Милорадовича, выфхайшаго при Петр, были два племянника, 
Андрей и Петръ, родивицеся уже въ Росфи и начавшие службу 
во времена Елизаветы Петровны при двор, & потомъ въ арм; 
изъ нихь Андрей при императриц® Екатеринф быль гевералъ- 
поручикомъ и губернаторомъ Черниговской губерти, а Петръ 
тенералъ-майоромъ. Наконецъ, .послднимъ выходцемъ изъ Ав- 
стри въ Россю, незадолго до общаго движеня сербовъ, быль 
Петръ Текели, дядя знаменитаго вь истори венгерскихъ сер- 
бовъ Саввы Текели. На русскую службу быль онъ принять въ 
чин поручика и помфщенъ въ старый сербсвй гусарсый полвъ, 
& потомъ перешехть въ арм1ю и дослужился до генералъ-аншефа. 
«Онъ служиль столько, замфчаетъ Пишчевичъ, сколько и каж- 
дому повел$ваетъ его долгъ, но въ продолжеше всей своей жизни 
имЪль такое счаст!е, что не только достигь до великой старо- 
сти, сохравивъ при этомъ крфпкое здоровье, но еще на него 
сыпались не только чины и ордена но и великое богатство; 
женатъ онъ не быль и стало быть дВтей законныхъь не имЪфлъ, 
но оставиль посл себя двоихъ побочныхъ, сына и дочь, кото- 
рыхъ и назначилъ наслдниками большей части своего имя, 
передавь имъ и свою фамилю»>. 

Уже изъ свфдЪЙ о названныхъ выходцахъ можно видёть, 
что въ Росёи былъ старый сербеый гусарсвый полькъ до пере- 
селен!я Хорвата и Шевича. О происхожде и его Пишчевичъ не 
сообщаеть никакихъ подробностей. Онъ только говорить: «Въ 
Росси и прежде выхода нашихъ генераловъ съ давняго времени 
состояли старые гусарсме полки и содержались при армйи по- 
левыми съ названемъ: сербевй, венгерсвй, молдавемй и гру- 
зянсвй, и хотя въ каждомъ изъ нихъ было по нЪекольку- чело- 
ВЗкЪ изъ той наши, по имени которой они назывались, но бозь- 
шая часть рядовыхъ состояла изъ людей разнаго племени. 'Тавъ 
какь эти полки съ самаго начала содержались на особенномъ и 
чудномъ штат$, то и походили болфе на нерегулярное войско. 
У нихъ все было собственное: конь, карабинъ, пистолеты, сабля, 
мундиръ и консый приборъ; все это они покупали и доставали 
сами, или же чрезъ подрядчиковъ, платя деньги изъ жалованья; 
но тавя вещи никогда не имфли одинаковой формы, она всегда 
была разнообразна; къ тому-жъ еще они должны были заботиться 
© своемъ провантВ и возить его Постоянно съ собою. За все 
это они получали сверхъь жалованья еще рашонныя и порщон- 
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ныя деньги, что и составляло ежегодно такую ужасную сумму _ 
денегъ, какой казна не издерживала ни на одинъ полкъ. Одна- 
кожъ, несмотря на таще расходы, эти гусарсые полки никогда 
не были вполнз укомплектованы, и правительство уже давно тя- 
готилось убытками, которые терпло оть нихъ›». Появлеше но- 
выхъ сербскихъ полковъ должно было положить конецъ такому 
странному порядку. 

Первый, какъ уже сказано было выше, двинулся въ Россю 
изъ Австри Хорватъ, & за нимъ Шевичъ. Оба они получили 
чрезь русскаго посла въ ВнВ, графа Бестужева, привилеги 
оть императрицы Елизаветы Петровны на земли въ южной Рос- 
ян и генералъ-майорсвке чины. Хорватъ посп8шихь выВхать въ 
Росстю прежде подговоренныхъь имъ къ этому ХВлу товарищей 
и, прибывь въ №евъ, приготовиль имъ зими!я квартиры. Не 
тратя времени по пустому, онъ отправилея скоро въ Петербургъ, 
тАВ и принятъ быль съ почестями. «Весь выфздъ того народа, 
зам чаеть Пишчевичъ, приписанъ быхъ ему въ похвалу, и онъ 
яко первый вышедиий- сдфлался надъ тёмъ народомъ началь- 
НЫЙ». Въ его рзспоряжене отданы быди пустыя земли на 
Украин®, смежной съ тогдашнею польеною границею. На запах 
эти земли начинались отъ устья р8ёки Синюхи, впадающей въ 
Бугъ, и шли вверхъ по ней до р8чки Виса, а оттуда на вос- 
токъ хо р8чки Тясмина и по ней спускались внизъ къ Дизпру 
и правымъ берегомъ его въ поселенлямъ запорожекихъь казаковъ, 
такъ что вся длина участка, отланнаго новымъ поселенцамъ, 
превышала тридцать миль. Разселивъ здесь своихъ сербовъ, - 
Хорвать опрехЗлиль дфлиться имъ на два полка: одинъ гусар- 
сый, прозванный по его имени хорватсвимъ, а другой изхот- 
ный подь назватемъ пандурскй. Вся эта земля названа была. 
въ привилеги, данной Хорвату, Новой Сербей. Въ привилейи 
упомянуто было, что земля эта вообще назначается для поселе- 
ня выходцевь изъ цесарской импери, которые и должны со- 
стоять въ командВ у Хорвата. Но чрезъ годъ туда же прибыль 
и Шевичъ. Онъ не могъ ранфе переселиться, потому что ветр3- 
тить препятствия при получении отъ вфнескаго двора паспор- 
товъ для семействъь и родственниковъ вс®хъ своихъ сотовари- 
щей, и еще потому, что самъ хотфль распродать свое имВне. 
Овъ прибыль въ Кевъ въ сентябрз 1752 года и, узнавъ здесь 
о смыслВ привилегии, данной Хорвату, остался крайне недо- 
воленъ ею. Ссылаясь на то, что и въ цесарекой служб онъ 
состояжь особымъ командиромъ надъ своей частью, онъ не хо- 
тВль подчиниться Хорвату. Примфръ Шевича нашель себ по- 
дражателя въ третьемъ предводитехВ австрАйскихъ выходцевъ. 

Томъ Ш. — ювь, 1870. — 89 
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Это быль подполковникъ Райко или Родонъ Депрерадовичь, 
служивший въ славоневомъ гусарекомъ полку. Не имфя тёхъ 
побужден1й и правъ къ переселеню въ Россю, какая признаны 
были вфисвимъ правительствомъь за Хорватомь и Шевачемъ, 
ибо славонсый полкъ былъ издавна граничарскимъь и не при- 
надлежалъь въ кассированной ландмилици, Депрераковячь съ 
самаго начала встрфтиль большя препятстыя въ своемъ нам$- 
ренши переселиться въ Росаю. Получивъ отказъ со сторевы 
вфнекаго министерства, онъ объявилъ графу Бестужеву, что мо- 
жетъь вывести въ Россю довольное число своихъ родственни- 
ковъ, если .только получить надежду на таковую же милость 
отъ русской императрицы, какой удостоились Хорвать и Ше- 
вичь. Бестужевъь принялъ отъ него прошене, но не далъ ника- 
кого положительнаго отвзта, и вскорз самъ былъ замненъ гра- 
фомъ Кейзерлингомъ. Уже чрезъ новаго посла обфщанъ быль 
Депрерадовичу генералъ-майорсвй чинъ въ русской служб, если 
только онъ самъ выхлопочеть себЪ увольнеме изъ австрайскаго 
подданетва. Получеше этого увольнешя ему стоихо большихъ 
’ ивдержекъ. ‹Подвергнувъ себя великой отвагВ и опасности, едва 
съ большимъ трудомъ онъ ‘могъ достать таковое увольнеше, и 
принужденъ быль весьма скоро вызхать изъ ВФны, взавши путь 
свой чрезь Моравю, Польшу и далЗе чрезъ Лифляндию прямо 
въ Петербургь, съ одной только своею супругою, не зафзжая 
въ домъ свой въ Славови>›. Семейство его и родственники уже 
посх8 прибыли въ ЕЮевъ. Депрерадовичу также не’ понравилась 
привилег!я, которою владфлъь Хорватъ. Онъ подаль отъ себя 
прошене, въ которомъ говориль, что ни у Хорвата, ни у Ше- 
вича быть съ своими переселенцами въ команд ве желзетъ, 
считая себя по цесарской службЪ старше обоихъ, а потому к 
просилъ назначить особую м%стность для поселеня праведен- 
ныхь имъ сербовъ. Шевичь просиль о томъ же. Оба они в$ 
1752 году отправились въ Москву, гдЁ въ то время находился 
‚ имиераторсый дворъ, и каждый самъ по себз имли хождеше 


по своему дёлу: ‹и трудились съ своими просьбами много, въ- 


чемъ продолжалось время годъ цзлый, и было затрудненай пра- 
вительству нанесено довольно». Наконецъь рзшено было отвести 
имъ пустыя земли въ юго-восточной сторон Бахмутской про- 
винщи между р8ёками Донцомъ и Луганью. Пустыня эта, по 
отзыву Пишчевича, была «земля, вакъ обыкновенно, затвердВ- 
лая дикая, и можеть быть что оть созданья свфта неработан- 
ная, и лежала во вс древше вЪва безъ всякой пользы впуств 
и безъ народа; край однако теплый и жестокости зимней, какъ 
внутри Росси бываетъ, тамъ нфть, & хотя зима и бываеть, но 
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умфренна и климатъ, сходствующий много съ Молдаыей, ибо 
въ лфсахъ дике овощи, яблововъ и грушь много, а также на 
иныхъ м%етахъ и дикой виноградной лозы сыскать можно. На 
сей земл?, ‘какъ наши выходцы Шевичь и Прерадовичь сь 
своими колотями туда пришли, быле сперва прискорбя до- 
вольно, какъ обыкновенно на пустынз подъ небомъ безъ вся- 
каго еще строеня и быть иначе не можно; однаво принялись 
вскорф наши поселенцы руками за свои строешя и ‘по назна-` 
ченному оть коммисси плану селиться стали оба генерала съ 
полками своими всякъ 0собно, но по смежности близко одинъ 
къ другому, и остались подъ особливымъ распоряженемъ воен- 
ной коллеги, съ назвашемъ по конфирмаци той землВ обоихъ 
полковъ Славено -Сербя, на которыхъ м%®стахъ обселившись жи- 
вуть ПОТОМЕИ ИХЪ И ПОНЫНЗ>. 

Разсказъ Пишчевича, кавкъ о новыхъ поселешяхъ, тавъ и о 
ХЬйстияхь первыхъ начальниковъ ихъ, проникнуть сильнымъ со- 
чувствемъ и къ людямъ и къ стран%. Самъ онъ жиль и ДЪй- 
отвовахъ то въ Славено-Серби, то въ Новой Серби. Прибыхь 
онъ въ Россю позднфе Хорвата, Шевича и Депрерадовича. По- 
добно послВлнему онъ не принадлежать Еъ ландмилищи, кас- 
сированной благодаря настояшямъ мадьяръ, а служиль въ сла- 
вонскомъ гусарскомъ полку поручикомъ. Онъ задумалъ пересе- 
литься въ Росаю уже тогда, когда уфхали изъ Австрии всЗ 
первые переселенцы и когда австр!йское ‘правительство издало 
строгое взапрещене относительно выдачи новыхъ паспортовъ, 
«дабы никто боле не отваживался просить таковыхъ увольне- 
ий въ Росс1ю>. Хотя Пишчевичь и зналъ, что надо быть осто- 
рожнымъ при такомъ запрещени, но, какъ онъ самъ говорить, 
чему быть, тому не миновать: ‹по службЪ тамошней авантажяа 
было мн довольно, мои полковые командиры меня любили, 
шефъ генерахь нашъ содержаль меня отм$нно, чЁыъ и каза> 
1065 бы быть довольну; но нзть а вошли въ голову мысли 
друмя, и какъ возгорфлись мои мысли о.томъ, чтобы службу 
оставить и въ РосЯю идти, то уже и не могь я резолющей 
иною себя преломить, & утвердился въ семъ положеши на томъ, 
для чего началъ изыскивать способы къ моему для службы уволь- 
неню, и пришель было тфмъ къ близкой моей погибели: пер- 
8%е за то при полку быль арестованъ, а потомъ отвезенъ за 
присмотромъ въ главнокомандующему въ Славоши генералъ-гу- 
бернатору въ врёпость Осекъ (Езвег), гдЁ и слЗдетые въ мо- 
ему отвЁту было учреждено». Арестъ этотъ продолжался че- 
тыре м%сяца, причемъ слЗдстые не открыло, чтобы у Пиашче- 
зича были товарищи въ его намфрени. Дознано было. тавже, 
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. что его предки вышли изъ Дазмацщи, не принадлежавшей тогда 


австр!йскому дому, вступили въ австрйскую службу добровольно 
и служили всегда вфрно. Допрашиваемый слфдователями Пиш- 
чевичь отвфчальъ всегда одно и тоже на вопросъ, чтб застав- 
ляетъ его искать увольненя фть службы: ‹ако человЪвъ по сво- 
ему дворянству вольный, говорилъ онъ имъ, вознамрился я да- 
хе въ свЪтВ побывать и счасте своею службою искать». Чтобы 
удержать его въ служб, главнокомандующ!й представилъ въ 
вЪнсый придворный военный совЪтъ, & тотъ доложилъ импе- 
ратрицз Мари-Тереми о пожалована Пишчевича въ капитан- 
сый чинъ. Послднему приходилось покориться вол$ начальства, 
но на его счасте онъ получиль новый предлогъ заявить при 
этомъ свое неудовольствие. Произведя въ новый чинъ, его не 
оставляли въ гусарскомъ полку, а переводили въ бродсмй п$- 
хотный полкъ, служить въ коемъ онъ не имфхь ни мал5йшей 
склонности, а между тзмъ перемЁнить указъ императрицы уже 
было нельзя. Въ славонскомъ гусарскомъ полву капитанской 
ваканси не было и ему пришлось бы или служить тамъ сверхъ 
комплекта и безъ жалованья, или же упросить другого капитана 
исрейти въ ифхотный полвъ, заплативъ ему за то большая деньги, 
сшивь ему на свой счеть мундиръь и вс8 принадлежности п$- 
хотной службы. И то и другое было неисполнимо и Пишче- 


‚вичъ сталь настаивать на своемъ увольнени изъ австрайской 


службы, извЪфстивъ о своемъ желан!и русскаго посла. ПослЪднее 


‚ обстоятельство не осталось безъ благопрятныхъь послФдствй для 


Пишчевича. В$нсвй дворъ выдалъ ему увольнеше въ Росайю, съ 
прописанемъ одизкожъ въ немъ сл5дующихъ словъ: «вше соп- 
ведиепиа а4 айов, г Февез МаБ\` аПегро& 1086 епремИ рев 
Вафеп». ^ 

Съ рекомендательнымь письмомъ отъ графа Кейзерлинга 
отправился Пишчевичь въ Росею и прибыль въ вачалВ 1154 


‘года въ КМевъ, а оттуда въ Москву, гдБ и представился ваце- 


президенту военной коллеги Степану Федоровичу Апраквсину, 8 
чрезъ него императрицВ КлизаветВ ПетровнЪ, допустившей его 
«БЪ ручиВ>. Пишчевича зачислили въ гусарсвй полкъ капитав- 
свимъ чиномъ и послали въ Ново-Сербю подъ начальство Ше- 
вича. ЗдВеь онъ быль свидфтелемъ первыхъ дЬйствЙ сербскихь . 
поселенцевъ. | 

«Наши генералы, Хорватъ въ Новой, Шевичъ и Депрерадо-. 
вичъ въ Славено-Серби, писаль виослЁдстьи Пишчевичъ, учи- 
нили своимъ ВыЫходомъ и своими поселенями такой къ польз8 
примфръ, что изъ древней пустыни сдфлалась, воть уже нын$, 
земля обЪфтованная, населенная, разработанная, удобренная, и 
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плоды земные стала давать изобильные, и какъ бы не они тогд& 
ее заселять зачали, то бы можеть и навсегда осталась подъ 
прежнимъ своимъ именемъ пустыни, понеже не находился никто 
предь тёмъ, чтобы тВ земли иностраннымъ народомъ напол- 
нить и заселить, доколВ @и наши выходцы туда не пришли и 
учинили тому зачало и фундаменть, не устрашась такого близ- 
каго и влаго сосфдетва, каковы тогда страшны были турки и 
татары, что и надлежить дфломъ великимъ сочтено быть>. 


Хорватъ, Шевичъ и Депрерадовичъ разселили своихъ выход-. 


‘цевь ротами и построили для нихъ шанцы, изъ коихъ впостд- 
«ти выросли изрядныя м$стечки. Сюда стали стекаться торго- 
вые люди изъ Росеи и другихъ странъ, и завелись базары и 
яруарки. Особенно быстро росъ Новомиргородъ, который Хор- 
зать избралъ своимъ мЪстопребыванемъ. Въ самихъ шанцахъ 
посехенцамъ отводимо было довольное количество земли для дво- 
ровъ, а вругомъ шанцовъ даже съ излишествомъ. Офицерамъ 
земля раздавалась въ вЪчное владфне въ количеств соотвфт- 
‹<твенно ихъ рангамъ, и они строили хутора и деревни и засе- 
дали ихъ людьми, выходившими изъ польской Украины и ста- 
новившимися чрезъ то ‹ихъ собственными подданными». 
Пишчевичъь нигдз не говоратъ о чисяВ выходцевъ, пришед- 
шихъь съ Хорватомъ, Шевичемъ и Депрерадовичемъ, но зам$- 
чаетъь, что они не составляли комплекта тВхъ полковъ, которые 
слЗдовало устроить на основан! дарованныхъь имъ привилемй. 
Недостаточное число выходцевъ однакожъ очень своро было по- 
полнено новыми пришельцами не только изъ Австрш, но даже 
изъ Старой Серби и Турщи !). Трудно было положить первое 
основаше новымъ поселемямъ на юг$ Росфи; но затЗмъ уже 
никак1я запрещевя со стороны австрйскаго двора не могли 
удержать постояннаго наплыва славянскихъ переселенцевъ, а также 
грековъ и румынъ. 
- Но у новыхъ поселенцевъ были опасные и весьма близые 
враги: крымсые татары и запорожеве казаки. Особенно враждебно 


1) Въ сочиневи Рычкова ‹«Топографля Оренбургской губернии» есть любопытное 
извЪст!е: «На самомъ томъ мЪстВ, гдВ Мочинская слобода имфлась (за р. Самарой), 
заводамо было новое селеше чермозюрцеез и албанцев, коимъ не только оныя угодья, 
которыя къ той слободВ прежде были назначены, но и по Иргизу р®8ЕБ и въ дру- 
тхъ мЬстахь пространныя дачи приписаны въ томъ чаяни, что изъ Европы въ 
Росою выдеть на житье людство немалое; токмо первые ‚оттоль выходцы, поживши 
ЗАЪсь гола съ три, пожелали служить въ армш, а друге просили, чтобъ ихъ уволить 
из житье‘ въ Н0в0й Серби въ командВ генеразъ-ма!ора Хорвата, почему всв онк 
&Ъ 1759 году туда н отпущены». См. ‹Сочиненя и переводы, къ пользз и увеселеню 
Флужаке», сентябрь 1762 года, стр. 199. р 
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относились къ нимъ казаки и оставили по себ недобрую па- 
мять въ запискахъ Пишчевича. ‹Казави запорожеве, говоритЪ 
онъ, жили разсЗанные по всей той пустын® своими куренями или 
талашами, но ближе къ крымскимъ татарамъ и какъ въ нихъ 
постоянства не было, такъ и приличной жизни не имЗли, ибо, бу- 
дучи безъ женъ и безъ дВтей, состояли приращенемъ изъ единаго 
только свопища и сволочи изъ разныхъ краевъ, вакъ росейской, 
тавъ и польской Украины, умножая свои толпы едиными только 
пришельцами, ушедшими по какимъ-либо содфяннымъ злодЬй- 
ствамъ изъ своикъ м%®стъ; а друпе и по своей волЪ, не будучи 
склонны въ землед$мю, а больше къ праздности и воровству; 
и собиралось таковыхъ въ т ихъ обиталища много, главное 
же ихъ гнфздо называлось Запороженая СОтчь, ГХВ и настоящий 
начальникь ихъ, атаманъ кошевый, всегда имЪль свое пребы- 
ваше. Хотя @и запорожцы и принадлежали Росси, но зла 
въ пограничныхь м$стахъ причиняли не меньше, какъ и самые 
татары, ибо не уважая сихъ ‘нашихъ выходцевъ, поселившихся 
въ сосфхствВ съ ними, не только что ненавихВли ихъ, но еще 
и нападали часто на ихъ новыя селен!я, грабили и отганивази 
скоть и воней, а нфкоторыхъ людей и на смерть убивали; 
тавъ капитана Уксусовича въ Новой Серб1и, напавши въ ночное. 
время на его домъ, застрфлили, даже и виноватаго въ томъ 
сыскать было не можно, & у генерала Шевича захватили въ 
пол коней и угнали. Къ тому же они имфли тогда въ своемъ 
владВни и въ полной своей власти таня обтирныя м%ста, по 
обфимъ сторонамъ р%ки Дн%Фпра до самыхъ границь татар- 
скихъ, что имфли вс способы къ уврытю себя отъ всЁхъ 
содФянныхь своихъ злодВйствь>». Чтобы защититься оть запо- 
рожцевъь и выФестВ съ тёмъ опредфлить границу между новыми 
поселетями и запорожекою с$чью, Хорвать поставилъ на рфчкВ 
Ингулв врЪпость святой Елизаветы, подлв которой вскор® 
образовался немалый торговый городъ, привлекиий къ себ 
вупцовь изъ разныхь странъ. Изъ этого-то поселеня и ро- 
дился впослфдстви богатый Елизавегградь. Прикрытемъ для 
поселенцевъ, занявшихь Славено-Сербю, послужила старая кр8- 
лость Бахмутъ. 

`Не прошло и семи лЪтъ по водворен!и сербовъ на ихъ новой 
родин$, какъ уже они могли доказать свои военныя способности. 
Въ 1757 году, всяЗдстве участя Россо въ семилётней войн®, 
Хорвать отправвхь въ армю полный гусарск!Й полкъ. Такой же 
полкъ составленъ быль изъ эскадроновъ, выставленныхъь Шевичемъ 
и Депрерадовичемъ. Въ 1759 году, въ Новой Серб\и сформированы 
два полка полевые изъ молодыхъ сербовъ, болгаръ, грековъ ж 
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румынъ, названные македонсвимъ и болгарскимъ. Формировашемъ 
болгарскаго полва занимался Пишчевичь, имЪфвпий уже чинъ 
премьеръ-майора. Онъ выбралъ главной квартирой дла себя се- 
лен1е, лежавшее на границахь Малоросаи, Новой Серби и 
польской Украины, и сталь вызывать туда иностранцевъ, же- 
лавшихъ вотупить въ русскую службу. Къ нему авилось не мало 
сербовъ, молдаванъ, валаховъ, гревовъ, болгаръ, даже измцевъ- 
и малдьяръ: «Но то было при семъ вербунвВ чудно, зам чаетъ 
Пишчевичь въ своихь записвахъ, что Хорватъ не позволялъь 
принимать въ службу полаковъ, ниже единаго человВ ка; онъ 
ихъ смертельно не любиль>». Въ обоихь полкахъ, какъ болгар- 
<комъ, такъ и македонскомъ, офицеры были изъ сербовъ. Ве 
четыре полка, высланные изъ Новой и Славено-Серби, отличались 
хорошимъ видомъ и одеждою, сшитою по совершенно новому 
образцу. По окончанш войны эта полки послужали примромъ 
для преобразоватя всфхъ гусарскихъ полковъ въ армии. 
ЗатВмъ наступило мирное время, повлекшее новый и силъ- 
ный приливъ переселенцевъь всякаго происхожденя, особенно 
изъ Малоросси, какъ въ Славено-Сербю, такъь и въ Новую 
Сербю. Векорз населене обфихъ областей такъ умножилось, 
что въ 1764 году Новая Сербя переименована была въ Ново- 
росайскую губернию, а Хорватъ уволенъ отъ службы по слабости 
здоровья, и вскорВ умеръ. Славено-Сербя, начальники которой, 
ЗШевичъ и Депрерадовичъ также скончались, названа была сперва 
Екатерининской провинцией Новороссйской губерни, а потомъ 
отчислена въ 1775 г. къ Азовской губерыи. Въ томъ же году 
уничтожена была и Запорожекая СЪчь не безъ сильнаго содВй- 
<тв!я со стороны сербекихъ переселенцевъ. Колонизащя всего 
Новоросайскаго края пошла еще быстр%е. Туда вызывалясь 
переселенцы отовсюху; такъ, въ 1782 году, когда испанцы овла- 
д8ли портомъ Магономъ на остров МиноркВ, то английский 
тарнизонъ, занимави!й этотъ портъ, обратился съ просьбою БЪ 
русской императрицВ о поселеви его въ Новоросе1йской губерти, 
куда и былъ принять. Наконець въ 1784 году, во всей Росаи 
введены нам$стничества, и земли, составлявийя н$фкогда приви- 
легированныя владЁн!я Хорвата, Шевича и Депрерадовича, вм стВ 
©ъ Запорожскою Сфчью вошли въ составь Екатеринославскаго 
наместничества, причемъ восточная половина его ‘носила на- 
зваше Екатеринославской губерыи, & западная Вознесенской. 
Но слЪды военнаго устройства прежнихъ поселенй еще были 
жавы съ тою лишь разницей, что сербсеше, болгарсые и маке- 
донсве полки вошли въ общую жизнь слободевихъ гусарскихъ 
полЕовъ, располагавшихся на сфверъ отъ нихъ, харьвовсваго, 


` 
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зхтырскаго, изюмскаго, сумскаго и острогожекаго. Но и въ этихъ 
послфднихъ полкахъ офицеры были большею частю изъ сербовъ. 
‹«Таковое новое учреждеше принесло какъ служб$, такъ и казни 
пользу великую, говорить Пишчевичь, а боле тёмъ, что Росая 
пробрзла изъ т$хъ самыхъ выходцевъ надежныхъь и правтико- 
ванныхъ офицеровъ, вои не только полковыми командирами 
были, но и тавихъ достойныхь и зиающихъь совершенно долгъ 
и порядокъ службы, что умфли повернуть и зачало положить. 
такому важному дфлу, людей обмундировали и выучили и въ 
надлежащую полковую` исправность и совершенство’ поставили, 
прилагая усерде и тщане и труды неусыпные, стараясь другъ 
передъ другомъ какъ бы наялучше, чВмъ и сотворили они полки 
славные изъ людей тавихъ простыхь, кои прежде сколько вре- 
мени казаками состояли почти безъ употребленя. Я же съ моей 
стороны ` говорю то, кавкъ мн тЪхъ полковъ душа и сердне 
довольно опытами были извфетны, что счастливъ бы всяюмй ино- 
странный государь быль, когда бы только тавовыхь и того же 
зватя воиновъ въ своей армш имфть могь, а лучше нигхВ быть 
не могуть». Такой отзывъ гусарсые полки южной Рос и оправ- 
дали во время первой турецкой войны. Императрица Екатерина П 
прислала имъ рескрипть ‹еъ приписаньемъь между прозимъ БЪ 
ихъ похвал еще и сего храгоцфинаго слова: спасибо». Славная 
служба гусарскихь полковъ сдфлала то, что и влосхВдстыи нри 
Екатеринв формироване новыхъ полковъ этого рода поручалось 
сербскимъ офицерамъ, и ‹чрезъ то, заключаеть Пишчевичъ, 
осталась въ войскВ росайскомъ безсмертная гусаръ слава». 

Въ конц своего сочинемя Пишчевичь приводить цфхый 
списокъ штабъ-офицеровъ сербекаго нроисхожденя, служившихь 
въ русской арми, въ его время: 8 генералъ-поручиковъ, 12 ге- 
нералъ-майоровъ, 4 бригадира, 17 полковниковъ, 8 подполков- 
нивовъ, 37 майоровъ и т. д. *). 


$) «Генералг-поручики: Иванъ Самойловичь Хорватъ, Иванъ Геормевичь Шевить, 
Райко или Ромонъ Депрерадовичь, Максимъ Федоровичь Зоричъ, дедоръ Арсеше- 
зичь Чорба, Геортй Ивановичь Шевичь (ввукъ стараго Шевича), графъ Ивзанъ Под- 
горичанинт, Тосвфъ Ивановичъь Хорвать (сынъ стараго Хорвата); зенералё-майоры: 
Семенъ Гавриловичъ Зоричъ, Николай Ивановичъь Чорба, Геортй Михайловичь Бог- 
дхановъ, Давыдъ Гавриловячъь Неранжичь, Георг Ивановичъь Хорватъ, Иванъ Дми- 
тревичь Хорвать (оба племанняки стараго Хорвата), Георгй Родгоновичъ Депре- 
радовичь, Иваюъ Родоновичь Депрерадовичь (оба сына стараго Депрерадовича), 
Ковставтанъ Николаевичь Лалошь, Иванъ Христофоровичь Штеричъ, Семень Михай- 
ловичъ Черноевичъ, кавалеръ графъ Геормй Петровичь Подгорачананъ; брызадиры: 
Константинъ Няколаевичъь Юзбаша, Дмитрй Ивановичъ Хорватъ (сынъ стараго Хор- 
вата), Родонъ Стенавовичь Пламенац, Алексёй Родюновичь Депрерадовичь (сыиъ 
стараго Депрерадовича); полковники: Гаврила Радуловичь, Антонь Хорватъ, Иванъ 


Хх 
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Три десятихВ тя спустя, почти на тфхъ же самыхь м5стахъ, 
возникли по мысли Аракчеева военныя поселен1я, но они уже 
‚ не имЗли ничего общаго съ поселетями Хорвата, Шевича и 
Депрерадовича. «‹Пахатные солдаты» этихъ новыхъ поселенй 
приняли враждебно попытву обратить ихъ самихъ ‘и потомство 
въ обязательныхъ воиновъ; между тфмъ кавъ сербы, болгары и 
имъ подобные слободсые гусары не могли оторваться отъ воен- 
ныхъ занатй. Но что было возможно въ эпоху первоначальной 
Болонизаци края и чтб имфло тогда несомнфнное значеше и 
силу, то въ ХГХ-мъ столб было ошибкою, вызванною капризомъ 
одного челов ка. Аракчеевсвяя военныя поселевя не могли даже 
достичь и того сравнительно выгоднфйшаго состояня, какого 
достигли граничарек!я поселен1я въ Австрии, имфвиия подъ собою 
историческую почву. Такая невыгодность сравнешя для русскихъ 
поселений не укрылась отъ зоркаго взгляда знаменитаго наполе- 
оновскаго тенерала, маршала Мармона, который управлалъь съ 
1810 по 1813 г. иллирйевими провинщямн, отнятыми фран- 
цузской имперей у Австрии, & впослВдетви познакомился и съ 
южною Росёей. «Въ обфихъ странахъ, писалъ маршаль, есть 
военные корпуса, соединенные на одной и той же области, по- 
полняющ1еся изъ ея собственнаго населення и отчасти сами 
себя содержащие. Эти поселеня управляются офицерами, устроены 
военнымъ образомъ, при соблюдени опредбленныхь формъ, 
обнимающихь собою всз интересы. Но между ними есть гро- 
мадныя разлия. Въ Военной ГраницВ солдаты обыкновенно 


Хорвать (сыны стараго Хорвата), Госифъ Цветфновичь, Иванъ Шевить (стараго 
Шевича сынъ), Аврамъ Рашковичъ, Игнать Уваловъ, Николай Петровичь, Лазарь 
Текемй, Васвий Тотовичъ, Васил # Косавчичь, Арсен Давыдовичь, Петръ Сентя- 
пин, Ефремъ Райковичь, Иванъ Чорба, Иванъ Требынсый, Павель Чериоевить 
{былъ капитанъ гварФи); подполковники: Самойло Хорвать (племянникъ стараго 
Хорвата), Петрь Шевичь (сывъ стараго Шевича), Иванъ Шевичъ (правнукъ стараго 
Щевича), Арсен! Чорба, Павель Вуичъ, Петръ Чорба, кавалеръь Петръ Штеричъ, 
Степанъ Ожеговичъ, Иваиъ Шутовичъь, Иванъ Вукотичъ, Алексёй Требинскй, Сте- 
панъ Букинскй, Иванъ Скоричъ, Филиплъь Петровичь, Отепанъ Жигичь, Михаиль 
Станковичь, Максимъ Чорба, Максимъ Вуичъ, Иванъ Вунчъ, Геормй Вуичъ, Симеонъ 
Райковичь, Иванъ Голубъ, Петръ Годубъ, Алексёй Пантаз!й, Иванъ Милорадовитъ, 
Петръ Мар1ановичь, Иванъ №Поквовичъ, Игаатъ М!оковичъ, Петръ Моковичъ, Павехль 
М1оковичъ, Аврамъ М!оковичь, Алексёй Юзбаша, Михашль Мишковсьый, Степанъ Са- 
бовъ, Лазарь Сабовъ, Васи Сабовъ, Геормй Филиповичъ, Фехоръ Ван, Стенаяъ 
Пишчевичь, Гаврила Пишчевичь, Ефимъ Пишчевичъ, Хазарь Пишчевичь, деофилъ 
Пишчевизчъ, Алексавдрь Пишчевичь, Иванъ Пишчевичъ (послЗдНе двое сыны изда- 
тезя сей книги). А сверхъ означенныхь здЪсь по рэагистру есть еще довольное число 
эъ чинахъ оберъ-офицерскихь, люди молодые служатъ въ полкахъ, ком здВсь въ Рос- 
Ян породизись, о коихъ ежеля бы сдать по именамъ такое же описав!е, то бы на- 
бралось вхъ много». 
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смфшаны съ населенемъ, въ военныхъ колошяхъ совершенно 
отдфлены отъ него: Въ Австри всЪ граничары составляють 
п%хоту; въ Росси же большее внимаше обращается на конницу, 
составляющую наиболФе смфшанный .родъ вооруженя, причемъ. 
солдаты нуждаются въ постоанномъ содфйствьи свдихъ офице- 
ровъ. Граничары отправляютъ свои повинности частю посред- 
ствомъ податей, частю посредствомъ рабочихъ дней. Въ воен- 
ныхъ поселеншяхъ, за исключен1емъ постоя и содержаня солдатъ, 
существуетъ единственный налогъ, состоящий въ рабочихъ дняхъ. 
Это различе было неизбЪжно: въ Австри правительство не 
иметь въ Военной Гравицз никакихъь земель, чтобы завести 
свое хозяйство или постройки; въ Росаи же императоръ по- 
жертвоваль подъ поселен1е обширное пространство, отличаю- 
щееся необычайнымъ плодорожемъ. Весьма естественно, что въ 
Австрии, сравнительно бЪдномь и густо населенномъ кра%, со- 
держится пфхота, а въ Росси, гд$ населен16 незначительно, во 
произведен1я почвы богаче, содержится кавалеря, требующая 
меньшаго числа людей, но стоющая гораздо дороже. Кром того, 
въ ‘Австрии существоваше Военной Границы еправдывается осо- 
бенною цфмю, постоянною и ежедневною охраною весьма рас- 
тянутыхъ границъ, 5ъ чему наиболфе способна пфхота. Поэтому 
и обыватели Военной Границы пользуются несравненно большею 
_ везависимостю и боле обезпечены въ возможной для вихъ 
свободф. Таковы посл$дстыя давнаго порядка вещей для одвихъ 
и совершенно новой системы для другихъ. Если предположить, 
что въ обфихъ странахъ военные поселяне одинаково благоден- 
ствують, то въ Россш надо потратить несравненно болФе заботъ, 
чтобы сохранить это довольство» 1). 

Эти историчесыя различя между граничарскимь бытомъ 
въ Австри и военно-поселенскимъ въ Росаи и были главною 
причиною того, что первый просуществовалъ несравненно доле 
ч$мъ послфднй, хотя уже и надъ нимъ исторя произнесла 


свой строгий приговоръ. 
Нилъ Поповъ. 


1) Еве Уоце @фег @е гавывсвеп МИиаг-Ко]ошей ш Уегр]есье ше 4ег К. К. 
ОвюггесЫвсвеп МИи&г-Сгеозе ипё ши а1дешешей ВегасЬмпреп даг@фег. Уоп Ка 
Ететегто топ Р14оЙ ха Опимепьась. У еп, 1847; в. 25—96. Уоуаде ае М. 1е Махб- 
съа! Рис 4е Вариве даоз 18 Визше шбиюрще, зоше 1: ВгихеНез, 1833. 








ПУГАЧЕВСКТИ БУНТЪ. 


ПО ЗАПИСЕАМЪ 


СОВРЕМЕННИКА И ОЧЕВИДЦА. 


Пугачевщина, какъ называетъ руссый народъ пугачевсый 
бунтъ, не вполнз исчерпана въ истори Пушкина, да и изъ 
всего, что до сихъ поръ издано, далеко еще нельзя узнать веВхъ 
частностей смуты, какъ мы убФдились въ томъ при чтен!и одной 
неизданной до сихъ поръ рукописи современника и очевидца со- 
быт!й. Познавомимъ читателей въ нЪсколькихъ словахъ съ исто- 
р!ею этой рукописи и съ судьбой ея автора. ` 

Рукопись доставлена намъ 85-ти-лЗтнимъ старцомъ въ Этвуль- 
свой станиц оренбургскаго казачьяго войска 1). Имъ она была 
пр!обр$тева случайно и привезена изъ Зв$риноголовекой ста- 
ницы, гд$ жилъ и умеръ ея авторъ. Текстъ написанъ четкимъ, 
стариннымъ почеркомъ, на двухъ стахъ пятнадцати листахъ с$- 
ровато-синей бумаги, сложенныхь вчетверо и переплетенныхъ 
ВЪ ЕНИГУ, НА ПОдоб!е старопечатныхь книгъ, въ тяжелый не- 
увлюжй переплетъ. Ведена она въ вид дневника, или вфрнзе 
воспоминан!й, и за утратою первыхъ 12 страницъ, намъ сна- 
чала было невозможно узнать имя и фамил1ю автора, такъ какъ 
онъ вездВ замфняетъ ихъ личными м$стоим$ ями, но за то, 
предъ нами оставалась раскрытою вся его жизнь и служебная 
карьера, съ самымьъ подробнымъ описанемъ сопровождавшихъ 
ихъ событй. Рукопись начинается гораздо ранфе эпохи само- 
`званца и, не заключая въ себ исключительваго повЪствовашяЯ 


1) Нфкогда кр®ности, сожженной во время пугачевскаго нашествя, 
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объ этомъ событи, отводить ему м$сто въ хронологичесвомтъ 
порядк%, не бол$е кавъ на 50-ти листахъ, заканчиваясь 1784 го- 
домъ, т.-е. годомъ выхода въ отставку автора воспоминанйй. 

Вотъ, что разсказывается въ рукописи о лиц автора. 

Въ.то время, когда будущИй авторъ записокъ жилъ въ своемъ 
семейств въ Тобольск®, съ нимъ познакомился одинъ изъ ссыль- 
ныхЪ, находиви!йся по сосфдетву (фамнля котораго, кавъ уви- 
димъ ниже, осталась тайною для автора). Новый знакомецъ 
обратилъь внимане на см$тливость и смышленность 15-ти-лФт- 
няго мальчика, и какъ-то спросилъ его: ученъ-ли онъ грамот? на 
что выфсто отвЪта будущй авторъ воспоминав!й принесъ ему 20- 
скутъ бумаги, на которомъ имъ была написана какая-то молитва. 
° Тогда «щедрый господинъ», какъ вазываетъ своего знакомаго ав- 
торъ, предложиль ему, не хочетъь ли овъ учиться у него? Маль- 
чикъ съ удовольствемъ согласился. Учен1е шло прекрасно, такъ. 
что вскор$ авторъ записокъ изъ ученика дфлается другомъ своего 
учителя, который, видя его серьезность и любовь въ ваукамъ, про- 
викзется къ нему полнымъ дов$р1емъ и по случаю неожиданнаго 
отъфзда семейства, къ которому привадлежалъ его юный другъ, 
разсказываетъь ему свою б1ографю, изъ которой мы узнаемъ, 
что учитель принадлежалъ въ знатной русской фамими, быль 
хорошо образованъ и игралъ не послфднюю роль при импера- 
торскомъ двор%, въ царствоване Елизаветы Петровны. Воть 
разсказъ ссыльнаго въ той форм$, р передаеть его авторъ 
записокъ: 

«Отець мой быль военноначальникомъ не малаго корпуса и 
служилъ при государ Петр Великомъ, бывъ съ нимъ во вефхъ 
походахъ и Сатамлхъ и получилъ отъ него ваграждене не ма- 
лый генеральсый чинъ; женатъ быль также на зватваго рода 
дЪвицВ и имфлъ одного только сына— меня, который, поэтому, 
кромЪ природной своей грамоты, обучаемъ быль говорить, чи- 
тать и писать по-нфмецки, по-англ1йски и по-французски, а ва. 
18-мъ году возраста моего, я былъ родителемъ моимъ отправ- 
левъ для вояжирован!я въ прочя европейская государства, гд$ и 
находился ровно пать лЪтъ, бывъ въ Цесари, Голланди, Ан- 
тии и во Франщи, и профхаль часть Итали. И могу сказать, 
другъ мой (продолжаль учитель), могъ васмотрЪться всакихъ 
происхождсвевъ и боле полезныхъ къ моему ваученю, и есть- 
ли 060 всемъ порядочно говорить, что мною тамъ видфно или 
слышано, то можетъ изъ того сочиниться великая книга моей 
истори, для чего а 060 всемъ и умалчиваю... По прошестви 
пяти л5тъ бытности моей въ европейскихъ государствахъ, при- 
быль а вь Петербургъ; но уже родителя своего въ живыхъь не 
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засталъ, который до прибыт!я моего за два мФеяца скончалея — 
оставивъ меня всякой помощи лишеннаго. Однакожъ цёрствую- 
щая государыня Елизазета. Петровна, услышавъ о прибыли и о 
поведенти моемъ, къ тому же и за службу родителя моего, изво- 
лила принять меня въ службу; произведя поручикомъ, опред$- 
лила гварди въ преображенскй полкъ, гл я съ прочей своей 
братею продолжалъь мою службу съ порядочнымъ поведешемъ, 
и могу сказать отъ всфхъ съ похвалою›. 

«Но счасте мое недолго продолжалось; когда по требован1ю 
государыни привезенъ былъ наслЗдникъ, внукъ блаженной па- 
мяти Петра 1-го, Петръ @едоровичь, то для увеселен!я и разо- 
гнан!я скуки, я, какъ знаюц!й иностранные языки и странство- 
вавпий по многимъ государствамъ, опредленъ былъ къ нему, 
подобно какъ дядькою, и приказано мн% вперять ему вс рос- 
с1йскя обывновеня, въ чемъ я съ одной стороны и имль н3з- 
воторый усп$хъ, но съ другой — юная младость и самовласте 
воспрепятствовали моему счастю, за что я безвинно осужденъ. 
и посланъ сюда, не отнимая однавоже ни чести, ни дворанства. 
моего; но впередъ, что послфдовать можеть со мною, въ томъ. 
есть власть Всемогущаго Творца, онъ можетъ современемъ пре- 
вратить мое несчасте .и возстановить на прежнее состояше. 
Воть, любезный другъ, моя истор!я, а что я кратко окончилъ 
оную, то нельзя другого чего сказать, какъ препятствуеть мох 
въ томъ благопристойность и такой секретъ, о которомъ вЗчно 
умалчивать долженъ». 

Таковъ быль воспитатель автора предлагаемыхъ мною запи- 
СОКЪ. 

Далфе, авторъ разсказываетъь о своемъ отъфздв, въ мартВ 
1746 года, изъ Тобольска въ кр$поеть Баклансвую, расположен- 
ную при рфк% Тобол®. ЗдФсь припоминаетъ онъ о т%хъ разру- 
шен1яхъ, которыя терпфла врфпость отъ наводненй вообще и 
отъ весенняго наводнешя 1748 года въ особенности. Въ это 
наводнен!е много было разрушено здан1й и погибло очень много . 
народа, такъ какъ вода прибыла вдругъ, въ ночное время, когда. 
жители не ждали прилива. Наводнене продолжалось пятнадцать 
дней. Въ 1749 году апр$ля 1-го дня, авторъ записокъ зачи-' 
сленъ въ драгуны 19-ти л$тъ отъ роду, и употребляемъ быль 
змфстВ съ прочими на тажелыя кр$фпостныя работы. Но, гово- 
рить ОНЪ, «я недолго въ семъ иг находился, и въ исходВ того 
же года опредЗленъ къ ротнымъ письменнымъ дфлаиъ, и былъ 
въ этой должности года съ два. Къ счастю моему, въ маВ 
1751 года состоялось именное повел$е, чтобы при полкахъ 
учредить училища, и желающихь изъ полковыхъ служителей, мо- 
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лодыхь людей — обучать инженерному искусству». Такое рас- 
поражене, объявленное .въ полковомъ ‘приказ, какъ видно изъ 
воспоминан!й, пришлось по душ автору ихъ, который говоритъ 
о себЪ, что онъ «съ дБтеваго возраста Имфль пристраст!е къ 
наукамъ, & потому, пользуясь случаемъ, и съ разрзшен!я своего 
ротнаго командира, капитана Федорова, челов ка просв щеннаго, 
отправился въ школу, находившуюся въ Троицк. Въ школ№ 
авторъ записовъ пробылъ три года, вм ст съ 9-ю другими школь- 
нивами; въ это время, по словамъ его, онъ выучиль «геометрию, 
планъ-геометр!ю, трагонометрю съ показашемъ практики и вы- 
чертилъ четыре манира фортификащи», а отъ другого учитела вы- 
учился «музикВ на скрипицё». Зат®иъ сл5дуютъ воспоминашя о 
прЕЁзд$ въ Троицкъ, въ январЪ 1754 года, дЬйствительнаго тай- 
наго совфтника Неплюева «для обозрфн!я старашемъ его ввовь 
построенныхъ вр$постей», и объ учрежденши въ ТроицёВ град- 
ской канцеляр1и и заложени великолЗнной каменной церкви. 
Въ этотъь прЕВздь главнаго начальника Оренбургскаго края, ав- 
торъ воспоминан!й, съ разр шен!я своего полкового командира, 
премьеръ-майора: Рененкампфа, обращался въ Неплюеву съ прось- 
бою объ опредЗленш его, для пробрЪтешя дальнфйшихъ по- 
знан!, въ Оренбургскую инженерную команду, но Неплюевъ от- 
вазаль ему въ этомъ желани на томъ основанш, что онъ не 
изъ дворанъ и находится уже ва службВ; а произведя его въ 
унтеръ-офицеры, опредфлили. его къ инженерной должности, по- 
ручивъ ему производство фортификащонныхъ работъ въ Ерфно- 
° стяхь Нажне-Уйской дистанщи. Въ это время, говоритъ лЪто- 
пись, была «проевтирована» сибирская лишя, построешемъ 
крЪпостей, начиная съ м$ста называемаго «Зв$риная Голова», 
на которомъ въ 1753 году построена была пятиугольная цита- 
дель, обнесенная «заплотами, надолбами и рогатвами», со. всфми 
необходимыми внутренними строен1ями, какъ-то: штабъ и оберъ- 
офицерскими квартирами, солдатскими казармами, проантскимъ 
магазиномъ, артиллерйскимъ выходомъ и другими необходимыми 
постройками. Кр$Фпость получила назване отъ м$ета и потому 
наименована Звфриноголовскою !). ЕКр$пость Бавланская, съ 
основан!емъ новой цитадели, упразднена, какъ потерявшая зна- 
чене, потому что находилась отъ посл$дней всего въ пяти вер- 
стахъ, и гарнизонъ ея былъ переведенъ въ Зв$риноголовску ю, 
которая, по соглашению главнаго оренбургскаго и сибирскаго на- 
чальства, поступила въ вЪдёше перваго. Тавимъ образомъ, эти 
записки указываютъ намъ годъ основан1я западно-сибирской хи- 





1) Ныиё станица оренбургскаго казачьяго войска того же назван, 
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ии. Въ томъ же тоду, авторъ воспоминанй, по распораженю 
оренбургскаго инженернаго начальства, быль командированъ въ 
Звфриноголовскую врёпость, для приведеня въ порадокъ, какъ 
укрЗолен!й ея, тавъ и внутреннихъ построевъ. Въ 1755 году, 
онъ быль командированъ для заложеня ФЗелаирской крФпости, 
во время башкирскаго бурзанскаго. возмущен!я, въ распораже- 
не генералъ-майора Бахметева, которымъ и быль по прибыли 
посланъ для изм$рен!я разстояня по тракту оть Зелаирской до 
Кизильской кр$пости, съ приказашемъ нанести на планъ всё 
тВ мета на которыхъ признана будетъ необходимою постройка 
мостовъ, съ исчисленшемъ подробной смЗты матераламъ и день- 
тамъ потребнымъ на ихъ постройку. Работы производились подъ 
прикрытемъ десяти лрагунъ и пятидесяти башкирцевъ. Во время 
производства работъ, прикрытю этому суждено было выдержать 
- нападеше многочисленной шайки бунтующихъ башкиръ, отъ ко- 
торыхъ избавила его вб-время посланная помощь. Въ ‘этомъ 
сражени очевидецъ пугачевскаго бунта былъ раненъ. По окон- 
чани работь, авторъ былъ представляемъ въ наград, но по- 
зучить. ее не удостоился. Далфе овъ сфтуетъ на то, что вслЗд- 
стые получаемаго имъ въ годъ трехъ-рубдеваго жалованья, 
бдность сильно давила его, тавкъ что положене его было ужасно. 
Но съ ирибымемъ въ польъ подполковника Уварова; для коман- 
жваня имъ, положене автора улучшилось, потому что Уваровъ 
«вскорости свфдавъ о его состояни, произвель его въ вапте- 
нармусы». 

Въ 1759 Году, подполковниЕъ Уваровъ, О ВОВАЫЕ 
автору отчислене отъ инженернаго вдомства, опредёлилъ его 
учителемъ математики къ имвшимся въ польку штабъ и оберъ- 
офицерсвимъ дЁтямъ и ввфриль ему воспитан!е своего сына. 
Полковой командиръ, довольный своимъ учителемъ, пробилъ при- 
бывшаго въ Троицекъ оренбургскаго оберъ-коменданта генералъ- 
майора Писарева о награжден!и автора, который въ силу этого 
ходатайства былъ произведенъ въ 1761 году въ чинъ вахми- 
стра. По приказанию генерала Писарева, авторъ быль обучаемъ 
иконостасной живописи, въ чему онъ оказалъ большая способ- 
ности. Въ 1763 году, "смвнивиий Уварова, полковникъ Андрей 
Ивановичъ Воейковъ опредфлилъ автора воспитателемъ въ сво- 
ему сыну. Въ 1764 году, по перечислеюи полка, въ которомъ 
служилъ авторъ, на полевое содержане, онъ, за выбыт!емъ мно- 
тихъ офицеровъ, быль произведенъ въ прапорщики, и ВЪ этомъ 
чин$ ему поручено было по новымъ рисункамъ построить пол- 
ковой 0бозъ. 

Въ 1765 году, по прибыти въ Троицкую вр$пость бригад- 
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наго командира генералъ-майора Гаврила Петровича Черепанова, 
авторъ записокъ состоялъ при немъ для снят1я плановъ съ крВ- 
постей Верхней и Нижней Уйскихъ дистанций и Фздиль съ ним 
до Верхоялицкой вр$пости, которую, по поручен!ю генерала Че- 
репанова, онъ нанесъ на планъ съ подробнымъ описанемъ при- 
легающихъ въ ней м$стностей. Спустя нФкоторое время, во 
приказаню командовавшаго тогда оренбургсвимъ вкорпусомъ, ге- 
нералъ-поручива Александра Петровича Мельгунова, онъ быжъ 
отправленъ въ Орёнбургъ, гдЗ приказано было ему вдвое. уве- 


зличить карту Оренбургской губерни съ лимею отъ пося8днаго . 


къ сибирской лини Алабужскаго редута до Гурьева городка, съ 
большею част!ю Казанской и Астраханской губернй, частю Као- 
и1йсваго моря, Каргизъ-Кайсакскою степью, съ Малою и Боль- 
шою Дарьями, впадающими въ Аральское море, съ Бухарей м 
Хивой. 

Тою же зимою, генераломъ Мельгуновымъ было поручено 
автору воспиташе племянника его, 18-х6тнаяго флигель-адъю- 
танта Мельгунова. ВпослФЗдстви авторомъ были построены на 
Маячной гор двЗ четырехъ-угольныя земляныя вр$пости, изъ 
которыхъ одна и до сихь поръ существуеть. Эти врзпости слу- 
жили лфтомъ для обучемя оренбургекихъ солдать военному 
_ искусству — обороны и взят1я врЪфпостей. По выходВ въ от- 
ставку генералъ-поручика Мельгунова, авторъ н®которое время 
находился въ Троицк$; но потомъ вновь состоялъ при генерал 
Черепанов, уже командир$ оренбургекаго ворпуса, съ которымъ 
онъ Фздилъ въ Казань, для встр$чи императрицы Екатерины П, 
гдВ удостоился быть представленнымъ ея величеству и допущенъ 
былъ поцфловать руку монархини. ЗатЁмъ онъ быль въ МосквЗ, 
и наконець, въ 1768 году, возвратился въ Оренбургъ. ДалЗе, 
разсказываетъ авторъ о возвращен своемъ въ полкъ, и о по- 
ходВ въ Турщю, на Астрахань, гдФ онъ находился до 1770 г. 
Будучи въ Астрахани, авторъ снялъ течене Волги со впалаю- 
щими въ нее притоками и заселенными м$фстами до города Сам- 
бирска. Въ томъ же году авторъ былъ произведенъ въ пору- 
чики, Но по слабому здоровью своему онъ просилъ о перевод 
его изъ московскаго лег1она, въ который былъ переименованъ 
его полкъ, въ сибирсве драгунсые полки и прибыль въ сентабр 
м$сацф въ Омсвую крФиость; потомъ онъ, по его же просьб%, 
переведенъ въ оренбургсый гарнизонъ. Изъ Оренбурга быль 
командированъ въ Ставрополь, куда прибыль въ мартВ 1771 г. 
и по представленю управлявшаго городомъ и ставропольскою 
канцеляртею, бригадира Ивана Захаровича фонъ-Фегезавъ, назиз- 
ченъ былъ оренбургскою губернаторскою канцеларею въ долж- 
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ность воеводскаго таварища. Служа здЗсь, онъ замЗнаялъ земле- 
м$ра. ДалВе авторъ разсказываетъ, что въ начал «прожекти- 
рованя оренбургской лини, по всей оной расположены были 
три «драгунсве» и Три «лодмилицые» конные же полки. Дра- 
тунсвй, оренбургеюй, въ коемъ я состоялъ, уфиисый и казан- 
сый отвомандированы въ походъ въ 1768 году, а 1772 года 
изъ трехъ «лодмилицкихъ» полковъ учреждены легвя, полевыя 
команды, изъ оставшихся же вновь сформированы гарнизон- 
ные батамоны, воторыхъ числомъ десять. Изъ нихъ четыре 
оставлены въ Оренбург$, подъь названемъ оренбургскихъ, пя- 
тый въ СтаврополВ, который и прежде стоялъ и назывался 
ставропольсвимъ, & протче пять расположены на лиши и на- 
именованы по назван1ю врфпостей, & именно: Озернинсый, что 
нынё Орсый (это въ 1784 году) '), Кизильсый, Верхояицкой, 
‘Троицкой и ЗвФриноголовской». «А кавъ я, замфчаетъь авторъ, 
имфлъ въ Звфриноголовсвой станиц домъ, то и просился о пе- 
реводз меня въ тотъ баталонъ, ‹на что и резолющя послЗдо- 
вёла>. Съ 1773 года начинаются уже воспоминан!я о пугачев- 
свомъ бунт, но и первая половина записокъ не лишена’ интереса, 
Бакъ указаше на исторю Оренбургскаго края, почти оть начала 
ея, до обстоятельствъ предшествовавшихъ появлен!ю Пугачева. А. 
обстоятельства эти, какъ видно, не были намъ благопраятны: вох- 
немя въ Башкири, непразненныя отношен!я киргизъ-квайсаковъ, 
грабившихъ наши пограничныя селеня, о чемъ часто говорится 
въ запискахъ, недовольство заводскихъь помзщичьихь врестьянъ 
и мятежи яикскихъ казаковъ, недовольныхь новыми порядками, 
зводимыми въ ихъ войсковое управлеше, не предвЗщали ничего 
добраго. Казалось, что все недовольное ожидало только пред- 
1ога, чтобы открыто начать мятежъ, — предлогъ этоть въ лиц 
Пугачева не заставилъ себя ждать, и ‹яицкое казачество› пер- 
вое подняло знамя бунта 2). 





1) Нывз Орскь уфздный городъ Оренбургской губернш; въ немъ стомтъ узздная 
хоманда. Проч1я кр$иости давно упразднены. 

*) Продолжая розыскивать, кому именно принадлежали записки современиика и 
очевпдца о пугачевскомъ бунт, я получиль наконець отъ здВшияго исправника В. 
Е. Чупина достовЪрное и точное свЪдфве объ автор ихъ. Записки вЪ подлинниЕв 
храватся именно у него. 

Найденныя мною, въ Эткульской станиц оренб. казач. войска (Челяб. узвда, 
оть города 40 версть), записки 0 пугачевщин®, какъ то оказывается теперь, прина- 
Межатъ перу отставнего поручика Андрея Егоровича Посп®лова, который умеръ въ 
1811 году; онъ жиль въ ЗвЪфриноголовской ерфпости, гл имфль свой домъ, о чемъ, 
ЕаБЪ мы видфаи, упомянуто имъ въ запискахъ. Домъ этотъ завёщаль онъ церкви, ко- 
торымъ нынф владфеть нЪкто г. Кукоретинъ. Домъ сохранилъ свой старый видъ ека- 
терининекаго времени и находится противу старой деревянной церкви. Женатъ По- 
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Прибывши въ Звриноголовскую крЗпость, авторъ воспоми- 
нанй предполагалъ отдохнуть отъ вс$хъ служебныхъ занят, 
наслаждаясь спокойстыемъ гарнизонной службы, но это спокой- 
стве было очень скоро прервано появленемъ Пугачева. При- 
водимъ въ подлинникВ разсказъ объ этомъ: «Видно угодно было 
Богу, говорить авторъ, за беззавов1я наша наказать Росс 
чрезъ этого варвара; онъ родился на Дону и быть донской ка- 
завъ, имТль жену и дфтей, но, за мнопя воровства и разныя 
преступлен!я, быль подъ стражею и подлежаль тагчайшему на- 
казаню, оть вкотораго б%жалъ и находился въ укрывательствахъ 
по разнымъ м%стамъ. Былъ пойманъ въ Казани и содержался 
боле года въ острог, откуда ушелъ. Наконецъ, тоже подь 
стражею находился въ Царицын%, но и оттолВ скрылея и, про- 
Зхавъ Волгу, явился въ Узеняхъ, къ Яику принадлежащих, гдф по 
большей части прибЪжище имфютъ раскольники и бЪглые вся- 
каго рода люди». Здфсь Пугачевъ объявилъ о себЪ, что онъ им- 
ператоръ Петръ @едоровичъ, о чемъ, будто-бы, какъ свидтель- 
ствуетъ лфтопись, было донесено въ Ницкой городокъ, откуда 
прибыли въ нему, въ вид$ депутащи, лучипе люди изъ казац- 
вихъ старшинъ и значительное число казаковъ, за которыми 
вскор$ ‘присоединилось къ самозванцу почти все яицкое войско. 
Тавимъ образомъ, увеличивъ толпу свою, онъ двинулся въ по- 
ходъ. А какъ въ Лицкомъ город находился полковникъ Симо- 
новъ съ баталлономъ, то Пугачевъ, неув$ренный въ своихъ. си- 
лахъ и по совфтамъ руководившихъ его дфйствями казаковъ, 
оставивъ въ сторон Ницюй городокъ, принялъ травтъ свой кь 
Оренбургу; куда слФдуя, вс$ попутныя вр$пости, какъ-то: Нижне- 
озерную, Розсыпную, Татищевскую и ЧернорЗчинскую !), какъ 
малолюдныя и не принявиля, за нев5д$емъ его умысла, должной 
предосторожности, легко взялъ. Комендантовъ этихь вр$фпостей 
и всфхь, по выражению автора, ‹им$ющихъ благородное наиме- 
нован!е, безъ изъятя предалъ мучительной смерти». Все это 
Пугачевь сдфлалъ такъ скрытно, что въ Оренбург ничего не 
звали о случившемся. Изъ ве$хь же занятыхъ имъ врфпостей, 


спзловъ не быль, но имфлъ незаконнорожденнато сына, который и нын%® живетъ, 
въ глубокой старости, въ качеств оспопрививателя, подъь фамилею Федорова, въ 
сел Становскомъ, Чехябинскаго уфзда. У Андрея Егоровича быль еще брать Ми- 
хаихь Егоровичъ- Поспёловъ, который въ чин полковника умеръ въ Иркутск%, въ 
какое именно времз—свф д Й нфтъ. 

1) Нын$ станицы оренбургскаго казачьяго войска. 
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©нъ забиралъ съ собою артиллерю, порохъ, ружья, воиневе 
припасы и людей, что значительно увеличивало его военныя 
‹<редства. 

Вскорз самозванець пришель къ Оренбургу и остановился 
въ Бердской казачьей слободз, въ разстояши отъ города въ 
семи верстахъ. Тогда только увидфло оренбургсвое начальство 
того времени необходимость въ рЪшительныхь м$рахъ; оно 
дало знать о появлени Пугачева всфмъ подвфдомственнымъ 
вр8постямъ, сь приказашемъ о немедленной высылкВ (по на- 
значевному количеству оть каждаго гарнизона) отрадовъ, для 
защита Оренбурга. 

«По этому приказан!ю (говоритъ авторъ) изъ нашего Звфри- 
ноголовскаго баталона командировань быль секундъ-малоръ 
Шкапскый, съ двумй ротами, изъ которыхъ при одной, за не- 
имн1емъ капитана, находилея—я. Мы вступили въ маршъ 14-го 
оБТЯбря 1773 года и продолжали путь свой скорыми маршами 
къ Оренбургу, но получили на пути повелЗв!е остановиться въ 
Верхне-Озерной врфпости, куда мы прибыли 29 овтабря; имЗя 
прежде сего остановку, двое сутокъ, для према денежной казны, 
° ва жалованье и прогоны, до 3-хъ тысячь рублей — въ Верхне- 
Яицкой кр$пости !), изъ коей отправлено съ нами исетскихъ 
хазавовъ, при ихъ сотникВ, сто человЪкъ да башкирцевъ двЪсти 
челов къ. Казаки, согласно полученному въ пути приказан!ю, 
оставлены нами въ Орской врЪпости, а башкирцы при сл%- 
доваши до Озерной всЪ разбЪжались. Въ Озерной находился 
тогда полковникъ Демаринъ съ весьма малымъ числомъ гарни- 
зона, коего состояло солдать не болЗе 80 человЪкъ старыхъ и 
драхзыхъ инвалидовь и конфедератовъ, до сто калмыкъ, до 
тридцати бердскихъ казавовъ, до 60 башкирцевъ, 45 челов$ въ 
жителей престар$лыхъ, отставныхъ солдатъ и казаковъ, на всё хЪ 
сихъ никакой къ защищен!ю оть непрятеля надежды положить 
было не можно». 

Подобный составъ гарнизона тогдашнихь врзпостей очень 
наглядно объясняетъ успфхъ Пугачевскаго дла на первыхъ порахъ. 

Прибыте подкр$плен!я изъ Зв$риноголовской чрезвычайно 
обрадовало коменданта Верхне-Озерной. Распорядительный пол- 
вовникъ Демаринъ въ тотъ же день распредЪлиль всю команду 
на 8 фасовъ 2), поручивъ начальство надъ каждымъ особому 


1) Верхнеуральскь, узздвый г. Оренб. губер. 

*) Озерная крфпость того времени имфла видъ четыреугольника. Укрёилен!я ея’ 
состояли изъ небольшого земляного валика и рва съ шестью баст1овами, н двумя во- 
ротами; расположена на ровномъ мЪфстВ и окружена съ одной стороны озеромъ, & 

съ двухъ другихъ крутыми большими оврагами. 
40* 
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офицеру; въ томъ чисяВ автору записокъ достался бастюнть- 
на середин® квуртины, къ большому оврагу съ оревбург- 
свой стороны. Команда его состояла изъ 25 человфкъ солдать- 
и 45 нерегулярныхъ калмыковъ, башкирцевъ и казаковъ, на ко- 
торыхъ была весьма сомнительная надежда; «въ сл$дствие чего». 
во время сражен1я съ непрятелемъ, ихъ разм$щали между сол- 
датами, которымъ было приказано, въ случа если ими будеть- 
замфчено ‘въ инородцахъ, или казакахъ намфрен1е измфнить, во- 
лоть таковыхъ безъ всякаго помилован1я>. Распоряжене это не 
было тайной и имфло свои хоропия послФдств!я, тавъ что въ 
два сильныхъ нападен!я непр!ятеля, какъ инородцы, тавъ и 
казаки дрались съ бунтовщиками, хота и не особенно охотно и 
стойко, но были послушны. 

Постоянная опасность, угрожавшая Озерной отъ пугачев— 
свихъ полчищъ, была такъ велика, что гарнизонъ, всю осень и 
зиму, не исключая и фасныхъ начальниковъ, прожиль въ зем- 
лянкахъ, нарочно вырытыхъ въ землявомъ вал Ерфпости. 

Въ то время когда въ Верхне-Озерной готовились встр$тить 
непр1ятеля, самозванець значительно усиливался прибытемъ въ. 
его шайку людей разнаго зван!я, такъ что присоединен!е взбун- 
товавшихея уральскихъ башкиръ и заводской черни, обольщен- 
ной обфщан!ями Пугачева освободить ихъ отф тажкихъ врф- 
постныхъ работъ, увеличило его толпу до 50-ти тысячъ. От- 
ливши на заводахъ ') пушви и увеличивъ такимъ образомъ свою- 
артиллер!ю, Пугачевь блокировалъь Оренбургь, безпокоя `его гар- 
визонъ безпрерывными приступами, при чемъ об$ стороны несли 
весьма значительный уронъ убитыми и ранеными. Бригадиръ. 
Корфъ, сл$дующий въ Оренбургу со вспомогательными коман- 
дами изъ Троицка, Озерной и изъ прочихъ мЪетъ, быль атта- 
кованъ Пугачевымъ почти подъ пушками Оренбурга и обазавъ 
своимъ спасенмемъ лишь во-время высланному изъ крфпости 
войску. Трофеями самозванцу досталось нфеколько повозовъ, сл$- 
довавшихъ сзади отрада. На слЗдуюцйй день, между Оренбур- 
гомъ и Чернор$чинской крфпостью, Пугачевъь вапалъ на слфдо- 
вавшаго со вспомогательною же командою изъ сибирсьаго и 
ставропольскаго баталоновт, полковника Чернышева, который, 
подходя къ Оренбургу, не ожидая нечаяннаго нападен!я, шелъ 
безъ всякой предосторожности. Самозванець же, заблаговременно 

взвфщенный о движен!и вепомогательнаго отрада, расположился. 


1) Здфеь авторъ противорфчить разсказу у Пушкина, въ третьей глав истори, . 
что будто заводы были приведены въ поддинство Пугачева Хаопушею, который вы- 
слалъ ему оттуда артиллерю. Очевидець же говоритъ, кавъ увихимъ ннже, что Хдо— 
вуша зыпущенъ изъ острога позже присоединемя заводовё кё Илачеву, 


> 
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5 своею толпою въ густыхъ кустарникахъ, растущихъ по обфимъ 
мгоронамъ дороги, близъ рзки Сокмары, по которой долженъ 
быль проходить Чернышевъ, и когда этотъ безпечный военно- 
начальникъ вошель въ средину засады, Пугачевъ разомъ уда- 
риль на него всфми силами !). Чернышевъ сражался съ непо- 
колебимымъ мужествомъ, но непр!ятель, овладВвъ его артилле- 
ею, наносилъ ему чрезвычайный уронъ и принудиль его сдать- 
ся. Къ несчастио Чернышева, изъ Оренбурга не успФли подать 
ему помощь. 

Пугачевъ, взявши Чернышева въ плФиъ со всфмъ отрядомъ, 
состоящимъ изъ 500 челов$вкъ пвхоты при 12-ти офицерахъ *), 
захватилъь 4 м$дныя орумя съ артиллерЙскими запасами, де- 
нежныя суммы и весь обозъ, возвратился въ Бердо съ трум- 
фомъ. На другой день, самозванець предлагалъ Чернышеву всту- 
пить въ его службу, но храбрый полковнакъ отвергъь съ гор- 
достью это предложене, называя Пугачева публично’ воромъ и 
ИЗМЕННикомМЪ, за что онъ и всф офицеры, по прьказан1ю раз- 
свврёафвшаго Пугачева, были тотчасъ повфшены. 

Во время осады Оренбурга, говоритъ современникъ, вахо- 
дияся въ немъ губерваторомъ генералъ-поручивъ Рейнсдорфъ °), 
хоторый, понимая всю опасность угрожавшую городу отъ непрая- 
теля, и видя неудачу своихъ вылазокъ противъ него, рфшился 
побфдить самозванца хитростью. М®ра эта столь “оригинальна, 
что я признаю необходимымъ выписать цфликомъ разсказъ со- 
зременника о подсылкВ Хлопущи въ Пугачеву, съ цфмю совер- 
шенно иной, нежели вакъ то разсвазывается у Пушкина. 

Вотъ этотъ разсказъ: «Генералъ Рейнсдорфъ, видя, что войско 
его возвращалось съ немалымъ урономъ, и не имфя возможности 
избавиться оть сей опасности, прибфгвулъ-было въ вфвоторой 
хитрости, употребляя вс способы въ отысканю такого усерд- 
Наго въ отечеству человфка, который бы пожертвовалъь своею 
жазнью къ освобождению города оть напраснаго разорешя и 
жителей отъ напрасной смерти. По многомъ старани, нашехь 
тавового изъ завключенныхь въ острог ссыльныхь колодни- 
%въ, за многе разбои и душегубства содержащагося, прозвя- 
——_——_ 

 Пушкинъ приписываеть погибель Червышева измЪв% нарочно подосланнаго 
ХЬ нему Пугачевымъ сотника Подурова. Глава 8-я стр. 41. 

*) Пушканъ говоритъ, что въ отрядё Чернышева находились 80 чезовёкъ офи- 
ИВровъ, но намъ кажется, что число это преувеличено, соображаясь съ числитель- 
ностью отряда, и показаня современника едвали ве вфроятифе. Дале Нушкинъ го- 
Юрить что Чернышевь нмфлъ дёло съ Пугачевымь прежде Корфа, что также 


протизорфчить сказанямъ очевидца. Глава Ш, стр. 41. 
) Пуиканъ называеть Рейнсдорфа Рейнедорномъ. 
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немъ Хлопушу, который, какъ бы въ знакъ своего раскаяния, 
съ охотою на се согласился, съ великою клятвою и закли- 
нанемъ, обЪщаясь, по разрфшеншн его отъ узъ и по выпу- 
< изъ города, авясь къ сему злод$ю, при удобномъ БЪ 
тому случаЪ, умертвить соннаго и тёмъ возстановить тишину 
въ государств !)›. «Смерть-де моя, говорижь онъ (Хлопуша) чи- 


внимая мною предъь симъ уменьшить злодЪйства, за воторыя без-. 


престанно угрызаеть меня совфсть, за что можетъ получу оть 
Создателя моего прощене грфхамъ моимъ». Тавъ повфра его 
льстивымъ словамъ и чрезвычайной клатв$, разрзша Хлопушу 
ють узъ, выпустили его изъ города въ томъ уповани, что онъ 
неминуемо исполнитъ свое обфщанге. 

«Но какъ посуда, въ которой бывалъь Д1огенъ, напитавшись 
его духу, не можетъ нич$мъ оть него освободиться, —кром$ огня, 
подобно сему и сей извергь Хлопуша, наполненъ будучи вся- 
ваго распутства и кровожадности, можетъ ли уже быть честнымъ 
человЗкомъ и дБлать что на пользу, на что онъ не рожденъ?! 


.Вакъ скоро получилъь онъ оть ововъ освобожден!е, такъ и за- 


былъ всБ свои клятвенныя обфщаюшя, каыя чинилъ при отпускВ о 


‘его; а потому, представь предъ Пугачева, объявиль ему, что 
онъ невольникъ, нарочно выпущенный изъ острога для умерщ- 
вленя его; «но 4е гнусное предпряте, продолжаль Хлопуша, 
исполнить не въ состоящи и не намфренъ, & предаю всего себя 


‚ въ ваше милостивое распоряжене съ непревлоннымъ обЪщашемъ 


хранить ваше здраве и служить вамъ со всякою вфрност!ю, до 
послздней капли крови не жалЪя живота своего». ЗлодЪй уди- 
вился сему нечаянному предувф$домленю и особливо чистосер- 
дечному отврытю сего изверга, съ великими похвалами благода- 
рилъ его, произведя прамо въ полковники и наградя щедро, 
вомандировальъ его, спустя немного времени, съ 4-мя тысячами, 
для приведеня подъ его злодЪйское подданство крфпостей: Пре- 
чистенской, Воздвиженской и Верхне-Озерной, въ которой мы 
тогда съ господиномъ полковникомъ Демариномъ находились». 

Исполняя поручене Пугачева, Хлопута, въ чин полковника, 
командуя 4-хъ-тысачной толпою мятежниковъ, въ непродолжи- 


1) А. С. Пушкниъ разсказываетъ, что Хлопуша быль выпущенъ Рейнсхориомъ, 
хля тайнаго распространешя въ пугачевскомъ став увёщевательныхь манифестовъ, 
что, по моему мн$н!ю, могло быть исполнено всякимъ перебъжчикомъ и для такого ма- 
„ловажнаго поручешля не было освован1я выпускать острожнаго каторжника, который 
хорошо зная край, могь быть полезенъ Путачеву. Скорфе можно согласиться съ со- 
временникомъ, что Рейнсдорфъ, уговоривши Хлопушу убить самозванца, разсчиты- 
залъ разомъ отдфлаться оть обонхъ разбойниковъ, такъ какъ ‚привержевщы пуга- 
зевсые не замедлили бы отистить смерть своего предводителя. 


` 
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тельномъ времени, почти безъ всякаго сопротивлен1я, взаль кр*- 
пости Пречистенскую и Воздвиженскую и двинулся въ Озерной, 
въ БОТОорой не было ничего извфстно о взяти упомянутыхь кр$- 
постей, потому что всф сообщеня были прерваны бунтующими. 


П. 


Въ ночь на 18 ноября 1773 года, говорятъ записки, Хло- 
пуша подошель въ Верхне-Озерной и, пользуясь ночной темно- 
тою, разставиль во многихъ м$стахъ свою артиллер1ю, чтобы съ 
разныхь сторонъ разомъ открыть огонь по крфпости; толпу же 
свою, воторой число значительно увеличилось съ присоединешемъ 
тарвизоновъ взятыхъ имт, кр$постей, ввелъ. въ имфвиеся по 
00$ стороны крФпости овраги. Вс$ эти приготовлен1я къ аттавЪ 
сфзаны были Хлопушей столь тихо, что въ врфпости не было 
ничего слышно, и нечаянное нападене бунтовщиковъ легко 
могло увфичаться полнымъ успфхомъ, .еслибъ одинъ изъ числа- 
ихъ, вфроятно плфнникъ, не подалъь сигнала наружнымъ часо- 
вымъ тремя ружейвыми кыстр$лами, въ разстоян1и не болЗе ста 
саженъ отъ вала. Сигналь этоть былъ услышанъ и часовые дали 
знать полковнику Демарину, который въ ту же минуту приказалъ 
бить тревогу, а гарнизонъ не замедлиль занять свои м\»\ста. 
Предосторожность эта была причиной того, что Хлопуша не р*- 
Шилея тотчасъ-же начать приступъ, и это обстоятельство, по 
выражению лфтописца, послужило въ пользу осажденнымъ; по- 
тому что во время ночного нападен!я всф тЪ, ва вфрность ко-_ 
торыхъ была плохая надежда, могли передаться бунтовщикамтъ, 
и Ерфпость была бы взята Хлопушей. Предводитель мятежни- 
вовъ, не рфшаясь идти на приступъ, открылъ сильный огонь 
по кр®пости, продолжави!йся до самато разевфта, но безъ вся- 
‚ Еаго вреда. Съ вкрЪпости, чтобы не подать подозр$н1я въ неис- 
правности, отвфчали пушечной пальбою, но холостыми зарядами, 
еберегая боевые заряды для болфе р®тительныхъ минутъ. Съ 
Наступленемь дня, пушка, поставленная противъ фаса, на 
Еоторомъ находился очевидецъ, начала - было наносить вредъ. 
Тарнизону, отъ котораго защищаль его нфсколько земляной валъ, 
8 который часто ударялись непрятельсвя ядра; однако было 
Убито непр:ятельсвими выстрфлами нЪеколько калмыцкихъ ло- 
Шадей, стоявшихъ позади ер$постной баттареи. Двумя или тремя 
ачными выстрфлами, говорить очевидецъ, пушка, наносившая 
НАМЪ вредъ, была сбита нами ‹и весьма повреждена», такъ что 
неприятель принужденъ быль оставить эту позищю. Противу 


углового бастона, смежнаго съ т$Зиъ, который’ занимахль 0чЧе- 
видецъ, за небольшой избой, до половины врытой въ землю, 
бунтовщики поставили другую пушку, выстрфлы которой нано- 
сили сильный вредъ осажденнымъ; заставить же ее замолчать 
‘’ вр$постные артиллеристы долго не имфли возможности, такъ 
кавъ непрятель, сдфлавши выстр®лъ, утасвиваль оруде за избу 
и по заряжен ставилъ его на место для новаго выстр$ла. На- 
.конець удалось крЗпостнымъ канонирамъ удачнымъ выстр8ломъ, . 
въ тотъ моменть, когда бунтующие вытащили пушку, оторвать 
у нея часть дула. Такая удача, говоритъ современникъ, избавила 
насъ оть пушечныхь выстр$ловь непрятеля. 

ПослБ канолады началась съ обфихъ сторонъ сильная ру- 
жейная стрФльба. Засфвше въ оврагахъ толпы бунтовщиковъ 
несколько разъ бросались на приступъ, но каждый разъ был 
отбиваемы картечью съ значительнымъ урономъ, заставившимъ 
отказаться отъ дальнфйшихь приступовъ. Посл этой неудачи 
неприятель снова засфль въ оврагахь и производиль безпре- 
станную ружейную, пушечную и изъ луковь пальбу, не при. 
чиняя осажденнымъ почти никакого вреда, чтб современникъ 
объясняетъ гадательно, или малымъ исвусствомъ ихъ артиляе- 
ристовъ, или нежелашемъ послФднихъ наносить вредъ вр$по- 
сти, такъ вакъ они силою были завербованы, изъ взятыхъ Ерё-' 
постей, въ войско Ххлопуши. Много, говорить онъ, было пустыхъ 
вЫСтрОВЪ, а еще больше пущено было черезъ кр8пость. Хло- 
пуша р8шилея на отчаянный приступъ; но не имзлъ усиёха, и, 
отбитый съ значительнымъ урономъ, при захождени солнца от- 
ступиль отъ ерфпости. Замчательно то обстоятельство, что Хло- 
пуша старался скрыть отъ осажденныхь свою потерю въ людяхь 
и поэтому, предъ вторымъ приступомъ, онъ приказаль тайно со- 
брать тёда убитыхъ въ такое м%сто гд® бы ихъ пе было видво. 
Съ нашей стороны, говоритъ лфтописець, было убито 1 капрать, 
] солдатъ, 3 казака, 1 башкирець, да въ врфпости дв жен- 
щины и 9 раненыхъ, & всего разнаго званя 15 челов къ. Всю 
слВдующую ночь гарнизонъ изъ предосторожности простояхжь въ 
ружьВ, готовясь ежеминутно встр$тить непр!ятеля. Въ эту ночь, 
нвкоторые часовые слышали вдали пушечную стр®льбу, не зная 
чему приписать эти выстрфлы; но вскорВ получили извфете, 
что Пугачевъ, узнавъь © движени генералъ-майора Кара, спЗ- 
шившаго на помощь къ Оренбургу, встрВтиль его со всВми 
своими Филами, не болБе какъ въ ста верстахъ оть Оренбурга. 
Нечаяннымь на него нападенемъ Пугачевъ привелъ весь отрядъ 
тенерала Кара вЪф невыразимый ужасъ, такъ что солдаты, по- 
бросавь свое орузже, передались самозванцу и выдали свонмя 
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руками вефхъ офицеровъ, которыхъ Пугачевь повфсилъ. Гене- 
раль Каръ едва могь спастись бЪФгствомъ 1). 

Съ отступленемъ Хлопуши отъ Верхне-Озерной, по его при- 
казаню, крфпость держали въ блокадВ кондуровсве татары, 
соединившись съ башкирами, и своими ‘безпрестанными напа- 
денлями, днемъ и ночью, держали гарнизонъ въ страх® въ те- 
ченти 8-ми сутокъ. Положене «р$пости было дЪйствительно 
ужасно; всф сообщен!я съ нею были прерваны мятежниками; 
изъ Ерфпости не представлялось никавой возможности вы хать 
за хлбомъ, за дровами или. за кормомъ для лошадей. Между 
твыъ бунтовщиками было сожжено все обывательсвкое сФно, 
вел дстые чего скотъ умиралъь голодной смертью; т же изъ 
смфльчаковъ, которые рисковали выфхать за рфпость съ цию 
накосить камыша для прокормлен1я своей скотины, попадали. 
въ плфнъ въ бунтовщикамъ, сврывавшимся БЪ вустахь, ИЛИ 
были убиваемы на м$ст$. 

Посл пораженя генерала Кара, Пугачевъ возвратился въ 
Бердо и здфсь узналь отъ Хлопуши о неусофхВ его подъ 
Верхне-Озерной 3). Неудача сообщника раздражила самозванца и 
онъ, нисколько не мфшкая, увеличилъ толпу Хлопуши еще тремя 
тысячами, приналъ личное начальство надъ этой сволочью, и 
двинулся для взятя Верхне-Озерной. Въ пути Пугачевъ пере- 
изнилъ свое намфреше и, вмфсто того чтобы идти на Озерную, 
пошехь по направленю къ крзпости Ильинской, гарнизонъ ко- 
торой состоялъ изъ двухъ роть подъ начальствомъ майора Заева, 
и изъ небольшого числа казаковъ. Пугачевъ появился совершенно 
неожиданно передь Ильинской и началь тотчась же приступъ, 
открывъ предварительно уб1йственный огонь изъ бывшихъ при 
немъ орудй. Бой продолжался съ утра и до вечера, и хотя 
гарнизонъ упорно защищался, но видимое превосходство въ си- 
лахъ непрятеля побфдило его мужество, и кр$пость была взята; 
чему особенно способствовало то обстоятельство, что крзпость, не 
им} я земляного вала «была обнесена ветхимъ деревяннымъ за- 


1) Въ исторш Пушкива разскавъь о сражени Кара съ Пугачевымъ передавъ и8- 

сколько иначе: по его словамъ Каръ 8 часовъ отстрфливался изъ сроихъ б-ти пу- 
шекъ, бросиль свой обозъ и потерялъ (если вЪрить @то донесеню) ве болфе 120 че- 
л0зЁкъ убитыми, ранеными и бфжавшими», Впробемъ Пушкинъ самъ ОЕ нантоЕ 
эъ вЪрности донесетя Кара. Глава ПТ, стр. 89. 
° 2) Это показаще очевидца опровергастъ разсказъ Пушкина о соединен Хлопуши 
еъ Пугачевымъ для дьйств а протввъ геверала Кара, и въ самомъ ДВаВ, въ ту ночь, 
когда Хлопуша отступивь отъ Озерной, въ которой находился очевидець, гевералъ. 
Каръ былъ разбить Пугачевымъ, и Хлопуша не могъ посифть на соедннев!е съ само- 
званцемъ. 
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ПхОтНикомМЪ», КОТОрый не могь выдержать сильной канонады 
неприятельской артиллерии и былъ сбить хо основал. 

‹Невозможно изобразить вкорененной злобы и варваретва 
‹его злодфя, говорить современникъ, какое онъ оказаль при 
взяти сей несчастной кр%пости; первое, из1ора Заева и всБхъ 
не токмо офицеровъ, но и унтеръ-офицеровъ и капраловъ, сло- 
вомъ всзхъ большихъ и малыхъ чиновниковъ приказать повз- 
хить, & ивыхъ и другимъ разнымъ смертямъ предать, равножъ 
и изъ солдатъ оставилъ самую малЪйшую часть, сверхъ же сего 
безчелов$чный сей извергь не могь удовольствоваться и насытить 
кровожадную душу свою ищеншемъ немалаго числа мужескаго 
пола людей, предалъ всЗхъ женщинъ смерти, не щадя притомъ 
малыхъ дётей и беззлоблевыхъ младенцевъ>. 

Забравши денежных суммы, каыя нашелъ въ вр пости, прованть, 
артиллер1ю, съфстные припасы, ружья и весь порохъ, въ вото- 
ромъ онъ особенно нуждался, самозвавецъ отправить все это 
овольными дорогами въ Бердо; ‹а потомъ всю врфпость обра- 
тиль въ пепелъ, такъ что ни кола пе осталось». 

На другой день Пугачевъь отправился обратно, въ намфрени 
«садить Озерную, но на пути получиль извфсте, что въ Орен- 
бургВ начинается голодъ, вынудивш!й Рейнсдорфа выпустить 
ИЗ города 500 исетсвихъ казаковъ подъ начальствомъ атамана 
Севастьянова, и что казаки эти должны будуть ночевать въ 
Врасноярской врфпости. Желавше Пугачева захватить означенныхь 
Базавовъ второй разъ заставило его оставить въ сторонф Озерную 
и остановиться въ Кондуровекой татарской слободЪ, гдВ, пере- 
ночевавъ, ожидаль онъ прибытя помянутыхъ казаковъ въ Гирь- 
ЯлЬСЕЙ редутъ (послЗдь1й `въ Озерной врзпости), расположась 
<0 всею армею неподалеку оть этого редута, въ горахъ, съ ко- 
торыхъ можно было видфть движене казачьяго отрада. Когда 
казаки прибыли въ Гирьяльсый редутъ и расположились на от- 
дыхъ, часть изъ нихъ, по распоряженю атамана Севастьянова, 
была отправлена за сЗномъ. Спустя нзкоторое время, Пугачевь 
окружихль ихь и требоваль сдачи; казаки, не надфясь устоять 
въ битв съ многочисленными силами самозванца, принуждены 
были сдаться. Пугачевъ тотчасъ-же приказалъь повЪсить атамана, 
есаула и всвхъ офицеровъ, не взирая на то, что они не сопро- 
‘тивлялись ему и просили”о помиловани. Простыхъ же казаковъ, 
по приводё въ присягВ на вфрность, распредЪлилъ между своими 
толпами, и въ три часа по полуночи выступиль къ Озерной. 
Въ ночь на 26-е ноября, когда Пугачевь находился въ Гирь- 
яльскомъ редут, около полуночи къ Верхне-Озерной прибфжало 
до 30-ти исетсвихъ казаковъ, просившихся впустить ихъ въ 5р$- 
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пость и тВыъ спасти отъ злодфя, который разбилъ ихъ пяти- 
сотенную команду, выпущенную изъ Оренбурга, и объяснявшихъ. 
свое спасене откомандировашемъ ихъ за фуражемъ; возвращаясь 
откуда, они издали узнали объ участи своихъ товарищей и, 
побросавъ воза, рёшились искать спасетя въ Озерной. Эти же 
казаки предупредили озернинск!й гарнизонъ о близости Пуга- 
чева. Хотя показавя ихъ были чистосердечны и заслуживали 
полнаго вБроятя, но ихъ долго не хотВли впустить въ крВпость, 
а потомъ хотя они и были впущены, но полковникъ Демаринъ. 
изъ предосторожности велЗлъ посадить ихъ въ пустой погребъ, 
двери котораго, по его приказаню, были завалены л$сомъ и 
въ погребу приставленъ караулъ. 

На разсвЪтЪ наступающаго дня, т.-е. 26 ноября, Пугачевь 
показался на горз по направленю съ оренбургской стороны, 
въ разстояти оть кр$пости верстахъ въ двухъ и, для устра- 
шен1я гарнизона, расположился съ своими главными силами на 
этой гор, на значительныхъ интервалахъ, а сзади горы поста- 
вилъ башкирцевъ и другой сбродъ почти нич$мъ невооруженный, 
которому приказываль гикать (т.-е. кричать съ визгомъ), думая 
этимъ гамомъ многочисленной толпы навести паническй страхъ 
на осажденныхъ !). Однакожъ хитрость эта ему не удалась, во. 
первыхъ, потому, что главныя его силы, будучи разбросаны не- 
большими отрядами по гор®, казались за дв версты малень- 
кими кучками, и во-вторыхъ, гиканье трусливыхъ башкиръ почти’ 
недоносилось до крЗпости. Постоявши на горВ съ четверть часа, 
самозванецъь сталь спускаться въ оврагъ, начинавш!йся оть фаса 
очевидца въ разстояи 30 саженъ и простиравиийся на 10 верстъ. 
Спустившись въ него со всеми силами, Пугачевъ вдругь про- 
паль изъ виду стоявшихь на валу, потому что оврагъ быль 
широкъ и глубокъ. Зд$сь Пугачевъ` употребилъь въ дёло новую 
хитрость: онъ, какъ полагаетъ очевидецъ, раздВлиль свою толпу 
на дв части, которымъ привазалъ напасть одной на другую, 
открывъ съ обЗихь сторонъ сильную перестр%®лку. Хитростью- 
этой Пучачевъ хотфлъ обмануть гарнизонъ кр®пости, подавши' 
поводъ думать, что осаждающие сражаются между собою, и ТВыъ 
вызвать полковника Демарина въ поле, чтобы тотчасъ же окру- 
жить его со всфхъ сторонъ и взать въ плёнъ. Но и эта хитрость 
ему не удалась; гарнизонъ вр8пости дЪйствительно быль пора- 


1) Очевидець и защитникъ Озервой опровергаеть разсказъ Пушкина о томъ, что’ 
крфность эта была два раза осаждаема Пугачевымъ, даже и числа, выставлеяныя имъ, 
иротиворфчать Пушканскимъ, такъ Пушкивъ говоратъ, что самозванець пришель къ 
Озерной (во второй раяъ) 80 ноября, а очевидець, какъ сказано выше, говоритъ, что 
осада началась 26 ноября. 
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женъ маневромъ самозванца. и полковникъ Демаринъ долго ко- 
лебалея, чтб ему предпринять: пользуясь ли усобицей у непри- 
ятеля, неожиданной вылазкой ударить на него и обратить въ 
. бЪгетво, или держаться выжидательной системы, и по нзкоторомъ 
размышлен!и, какъ говорить лВтописецъь, призналъь ращонзаль- 
нымъ посл дчее и. тзмъ спасъ вр$пость. 

Отвлекая внимане гарнизона мнимой усобицей, Пугачевъ 
<дЗлаль свои распоряжен1я, готовясь къ приступу; онъ раздВ- 
лиль свои силы на двЗ части, одну оставиль въ сказанномъ 
выше оврагз, а другой приказалъь спфшиться, и пользуясь м$З- 
стностью, позади пригорковъ ввелъ по другую сторону кр$пости 
въ оврагъ такъ скрытно, что движен1я этого осажденные зам - 
тить не могли. На находивийяея въ лицевой сторон® ер$пости, 
на разстояни ста саженъ, небольшая дв горки (противъ угло- 
выхь баст1оновъ) поставилъ нфсколько единороговъ, и кавъ всё 
было исполнено, тотчасъ же приказалъ начать канонаду изъ 
всЪхъ орудй; при чемъ всегда, посл выстрфла, матежники 
увозили орумя за эти горки и зарядивши ставили опять на 
прежнее мЪ$сто; ружейной же перестр$лки еще не было. 

Векор$, самозванецъь, окруженный свитой человЪ$кь въ 50 
зицкихь казаковъ, подъ краснымъ знаменемъ показался между 
своими пушками и крфпостью весьма въ близкомъ разстояви, 
и проззжая очень тихо, мимо кЕр$постныхъ стёнъ, останавли- 
вался на нЪвоторое время для переговоровъ съ осажденвыми. 
Передаю эти переговоры въ той форм, какъ они записаны 
очевидцемъ : 

<«ТЗлохранители Пугачева увЪщевали вс$хъ насъ сими сло- 
Вами: «Взирайте всЪ, о вы, солдаты, казаки, калиыки и башкиры, 
взирайте на своего государя Петра Федоровича! вотъ онъ изво- 
лить шествовать подъ этимъ знаменемъ, и не м5шкавъ сдайте 
врВпость и вашихъ назальниковъ; вамъ никакого озлоблешя 
учинено не будетъ, государь милосердъ, прощаетъ васъ во всЪхь 
вашихьъ преступлешяхь; а если вы сего не учините, почувствуете 
всю тяжесть его монаршаго гнфва, по взати сей врфпости!..:› 

«Храбрые солдаты наши (говоритъ. очевидецъ) на се увЗ- 
щеваще ихъ съ поносительствомъ соотвфтствовали сими словами: 
‹У насъ н$тъ государ8, кричали они, и всЁ мы совершенно знаемъ, 
что Петра Федоровича давно уже на свЪт8 н$зтъ, онъ преста- 
вился и погребенъ, въ Петербург$, что всему государству 
_ извЗстно! А у насъ нынВ императрицей Екатерина Алексфевна, 
тосударыня благоразумная, кроткая и милосерхая, которую мы 
3вс3 любимъ и почитаемъ, за которую стоимъ и продолжать бу- 
демъ наше ратоборство съ вами до послЗдней капли крови! 
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Очувствуйтесь, о вы, яицые казаки, продолжали солдаты, смяг- 
чите злостью наполненныя и вровожаждущйя сердца ваши; по- 
знайте свою непростительную погрфшность, разсмотрите прозор- 
ливыми очами кому вы служите; коего вы теперь называете 
государемъ, сей есть самозванець, воръ и извергь рода чело- 
зфческаго, съ Дону простой казакъ Емельва Пугачевъ, который 
заворовавшись б$жаль оттол$ и присталь вЪ вамъ, тавовымъ- 
же подобнымъ себ ворамъ. Вы же приняли его къ себВ не 
‹ъ тавовымъ намЗрешемъ чтобы утвердить въ величествВ, без- 
сомнзино зная всЪ, кто онъ таковъ; но для того единственно, - 
чтобы напитаться вкорененнымъ въ васъ хищничествомъ, раз- 
бойникамъ принадлежащимъ и напоить себя неповинною кровью 
зами умерщвленныхь людей, вдовъ и сироть и беззлобныхь 
младенцевъ>. 

Посл этихъ переговоровъ пугачевская свита обратилась 
кь тёмъ казакамъ, которые прибфжали въ Озерную ночью: 
‹А вы, исетсые казаки, кричала свита, съ т$мъ ли сюда по- 
сланы, чтобы по се время молчать и не исполнать давнаго 
замъ оть насъ привазан1я, что м8Ьшкаете и не зажигаете ни 
зъ какомъ м$стф крЪпость». «Но предосторожность наша, гово- 
рить очевидецъ, избавила насъ отъ зажигателей, засаженныхъь 
ПолковникомЪ въ погребъ, откуда они безъ посторонней помощи 
не могли выйти. Солдаты, будучи оскорблены поношенемъ и угро- 
зами самозванца, открыли ружейный огонь, но (говорить совре- 
менникъ) Богу видно угодно было гр$хь нашихъ ради попус- 
тить сего самозванца для нашего наказаня, не только его, но 
й единаго челов$ка изъ его свиты травить не могли и они 
остались безъ всявато поврежденя>. 

Миновавши вкрФпость, Пугачевъ спустился въ малый оврагъ 
и тотчасъ же открылъ сильный ружейный огонь; но вакъ оврагь 
быть слишкомЪ глубовъ, то для выстрёла бунтующие выбфгали 
варужу и терпфли поражеме отъ м$ткаго огня съ вр$пости, 
что значительно охлаждало ихъ запальчивость. Самозванецъ, видя 
значительную убыль людей въ рядахъ мятежниковъ и принимая 
80 вниман!е близкое разстояе оврага отъ крфпости, приказы- 
вать толпамъ своимъ идти на приступъ, ободряя ихъ кривомъ 
«грудью, други!> но нивто не трогался съ м$Ъета, и бунтовщики 
отвЗчали своему предводителю: «да сунься-ка самъ! разв не ви- 
хат, кавъ намъ пули въ лобъ прилетають>». Въ тоже самое 
Время, изъ поставленныхь противъ угловыхь бастоновъ пушекъ 
проияводилась безпрерывная пальба, которая въ началВ почти 
была недфйствительна, но когда прибыль туда Пугачевъ и пе- 
репороль нагайками, въ виду вр$фпости, своихъ артиллеристовъ, 
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то выстрёлы послВднихь стали наносить сильный вредъ осаж- 
деннымъ; особливо пока находился на батареяхъ самъ Пугачевъ, 
приказывавиий стрёлать вдоль по куртинамъ. Это’ распоряжене 
самозванца показываетъь намъ, что онъ близко быть знакомъ 
съ моральнымъ впечатлемъ, вакое производить дфйсте ар- 
тиллер!йскаго огня во флангъ. Тавое распоряжеше было не 
‚ безуспфшно: у осажденныхъь оказался значительный уронъ и 
многе упали духомъ; прежде всЗхъ см шались калмыки, и оста- 
вивъ стфны, сп шили укрыться въ землянкахъ, вырытыхъ въ валу. 
Полковникъ Демаринъ приказываль выгонять бёжавшихъ на свом: 
м$ета; а какъь распоряжеше ‘это сопровождалось различными 
безпорядками, то и внушило мысль Пугачеву, что между осаж- 
денными идетъ разладъ, и онъ рфшился, пользуясь минутой, идти. 
на штурмъ, но встрченный сильнымъ артиллерскимъ и. ру- 
жейнымъ огнемъ быль отброшенъ, съ большимъ урономъ, об- 
ратно въ оврагъ, и болБе уже не отваживалея на приступы. 
По отбити штурма, полковникъ Демаринъ сосредоточиль артил- 
лер1йсвй огонь ‘противъ непрятельскихъ батарей, препятствуя 
своими выстр%лами правильному дВйствю непраятельскихъ орудай, 
и м$ткостью кр%иостныхъ выстрЗловъ заставиль непрлателя 
снаться съ позищи, и превратить канонаду. Д®йстье артиллерия 
уже ве возобновлялось боле, за то ружейная перестр5лка не- 
умолкала съ обфихь сторонъ до самой ночи. 

На другой день, досадуя на неусп®хъ, Пугачевь отступихь 
отъ Ерфпости, обфщаясь придти къ ней съ св$жими силами, 
чтобы взять Озерную непремнно и разорить ее до основана, 
безъ всякой пощады гарнизону. По отступлении Пугачева, не- 
измзнные союзники его, кондуровсве татары и башкиры снова 
окружили ‘кр$фпость и безпрестанно безпокоили нападенями ея 
гарнизонъ !). Пугачевсые союзники были для осажденныхь по- 
жалуй опаснзе Пугачева, потому что не проходило дня, 0соч- 
хиво праздничнаго, чтобы они не сдЗлали нападеня, разсчи- 
тывая на оплошность осажденныхъ. Эти набфги продолжались. 
до тёхъ поръ, пока не выпалъ глубовый сниЪфгь, который, препят- 
ствуя дёйстю въ разсыпную, заставилъ непраятеля отступить 
оть кр®пости. 

Когда была сната блокада Верхне-Озерной, исетсюе казаки- 
заключенники были выпущены изъ погреба и подвергнуты пол- 
ховникомъ Демаринымъ строгому допросу, насколько справедливы 





1) Объ осадё Верхие-Овзерной крёпости, въ отсутстёе Хлопуши и Пугачева, 
татарами кондуровской слободы и башкирами, ничего не сказано въ исторш Пуга- 
чевскаго бунта. А Объ осадь Озерной у Пушкина сказано не бол%е 10-ти 


<трочекъ. 
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показаня Пугачевской свиты, относительно подсылу ихъ для 
зажженя вр$поести, во время нападен1я. самозванца; но казаки 
съ клятвою отревлись оть всякаго участя въ этомъ дВлВ и 
были освобождены изъ-подъ ареста. 


Ш 3). | 


‹Сверхъ же сихъ злодфйскихь набфговъ, говорить очевидець, 
повстр8чалось съ вами еще другое, да и немалое несчасте, 
т.-е. въ недостаткВ проманта, который долженствовало перево- 
зить изъ Орской крпости въ разстояни 150 верстъ безъ жи- 
тельствь и дороги; а какъ мы содержались въ безпрестанной 
блокадф, то и послать намъ за овымъ (провантомъ) отъ сегф 
было не можно, почему и пришли всЪ мы въ крайнюю опас- 
ность». Таково было положете Верхне-Озерной врФпости во 
время осады ея кондуровскими татарами и башкирами. Въ Орской 
въ то врема находился генералъь Станиславсвй, въ нему-то 
полвовникъ Демаринъ и обратился съ требовашемъь о немед- 
ленной присылЕЖ проманта, при безопасномъ прикрытш, угро- 
жал въ случа промедленя невозможностью защищать врзпость. 
Но какъ вс пути оть Озервой до Орсвой были заперты мя- 
тежниками, то требоваше о промантз пришлось отправить съ. 
двумя казаками, вызвавшимися, за 25 рублей каждому, доста- 
вить его генералу Станиславекому. Охотники были выпущены 
изъ крпости ночью съ приказашемь слфдовать позади рьки 
Лика, по возможности безопасными мфстами и быть пзшими, а 
чтобы не попасться въ руки непрятелю или виргизъ-вайсакамъ, 
велЗно имъ сл5довать ночами. Черезъ 10 дней казаки, претер- 
ифвие задержку въ пути отъ стужи и виргизовъ, прибыли на- 
конецъ въ Орскую крёпость и доставили требовае Станислав- 
<кому. | 

‚ Цолучивши требоваше, генералъ-майоръ Станиславсый отпра- 
вить прованть на 85 подводахъ, положа на каждую только по 
дв четверти, опасаясь большей. тяжестью обременить слабо- 
сильныхь лошадей, которымъ предстоялъь бездорожный путь. 
Транспортъ отправился подъ прикрытлемъ роты мушкатеръ, при 
двухъ единорогахъ и прибылъ 8 января 1774 года въ Озерную, 
хакъ выражается авторъ записокъ, ‹къ великому нашему неуго- 
дован!ю>. Но тавъ вакъ продовольствя этого могло достать 


') Глава эта составляеть совершенно новую страницу Путгачевскаго буйта» 
такъ какь ел содержане не было извфстно историку Пугачевщины. 
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лишь на короткое время, то полковникъ Демаринъ еще два 
раза посылалъь въ Орскую за промантомъ. Въ посл8дн!й разъ 
требоване было отправлено съ самимъ очевидцемъ Пугачевскаго 
бунта, которому при обратномъ сл8дован!и въ Озерную генератъ 
Станиславсый отказалъ въ конво% на томъ основан, что Орской 
угрожала тогда опасность. Опасность эта заключалась въ умыслВ 
орсвихъ казаковъ изъ татаръ, по отправлении конвоя, значи- 
тельно уменьшавшемъ числительность тарнизона, сдать кр$пость 
Нугачеву. Изм$нниви послали въ самозванцу нарочныхь съ 
изв стемъ, чтобы онъ прибылъ къ нимъ въ условленное время, 
во предварительно увздомилъь бы ихъ 0 своемъ приближени, 
для того чтобы могли они ночью истребить всВхъ солдатъ, раз- 
ставленныхь у нихъ по квартирамъ, и т8ыъ содфйствовать 
усп®шному взат1ю врёности. 

Одинъ изъ числа заговорщиковь р%шился выдать своихъ 
товарищей и почти въ ту же минуту, какъ были отправлены 
вазаками нарочные къ Пугачеву, онъ явился къ генералу Ста- 
ниславскому и открылъ ему заговоръ; послЗде! тотчасъ же при- 
хказалъ всфхъ вазаковъ, ‹оставя только малыхъ ребятъ>, забивъ. 
въ Болодки, посадить въ винный выходъ, вырытый въ горЗ, 
взявши изъ него вино; въ погоню же за посланными въ само- 
зваицу быль командированъ офицеръ` съ 20-ю драгунами, ко- 
торый ` на четвертый день, догнавъ нарочныхъ и отобравши у 
нихъ письмо въ Пугачеву, представиль ихъ къ генералу. ‹«Хотя 
си злодФи при допросахъ, кои чинены имъ пристрастно, съ ве- 
ликимъ истязанемъ, и чинили во всемъ запирательство, но при- 
везенное письмо звно изобличило ихъ измфну, за что къ чув- 
ствительному ихъ наказан!ю генералъ приказаль всф дома ихъ 
разломать до основаня и раздать жителамъ». 

«По тавковымъ обстоательствамъ, — продолжаеть авторъ, — не 
получивши я ни мал йшаго прикрыт!я, принужденнымь нашелся 
отправиться въ путь свой, имфя только для вонвоирован!я взя- 
тыхь изъ Озерной 25 челов®къ калмывъ, на коихъ никакой 
надежды положить было не можно и въ слЗдован!и моемъ всякую 
минуту бывъ въ величайшей опасности, ожидаль на себя злодЪй- 
скаго нападен!я>. 

На четвертый девь по отбыти транспорта изъ Орска, пройдя 
разоренную Пугачевымъ Ильинсвую крФпость, очевидець зам$- 
тилъ, по направленю оть крфпости Озерной, Здущихъ верхами 
двухъ вазаковъ, которыхъ принявъ за Пугачевсый разъЪздъ, 
отрядилъ оть себя двухъ же челов$въ на ветрЪчу Здущимъ съ 
приказатемъ спросить у послфднихъ, чтб они. ва люди? и Въ 
случаВ если они окажутся дЕйствительно непрятельскимъ разъ- 
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Жздомъ, велёль посланнымъ сейчасъ же ему донести. Мнимый 
Пугачевсый разъЗздъ_ оказался казавами, отправленными отъ 
полковника Демарина на встрфчу транспорту съ рахостнымъ 
зевзспемъ о пораженши Пугачева при Татищевской кр$пости, 
8 марта, генеразомъ Голицынымь. Демаринъ писалъ очевидцу, 
что Голицынъ, ‹разбивъ Пугачева, преслФдовалъ его до самаго 


Сакмарскаго городка, и что все пространство отъ Татищевой 


до Савмарска было устланр трупами мятежниковъ; что столица 
самозванца Бердо вся истреблена и состоитъ теперь подъ в$- 
детемъ Оренбурга, & самъ онъ ‹«злодЪй» бфжаль и гл нынВ 
скрывается, не извЪфстно»> !). 

На трётй день посл описаннаго событя авторь записокъ 
прибыль съ транспортомъ въ Озерную, находясь въ пути ровно 


8-мь сутовъ, ва усталостью, худобою и безсимемъ полуголод-. 


ныхъ лошадей. Здфеь онъ узналъ отъ полковника Демарина о 
разорен1и кондуровской слободы, и воть какъ передаеть онъ 
разсказъ объ этомъ событи: «Господинъ полвовникъ, ища свою 
сатисфакцию въ отмщеше за безпокойстве наше и величайпия 
павости, командироваль солдатъь 100, и 50 человфкъ калмыкъ 
и казаковъь при одномъ капитан и двухъ субалтернъ-офицерахъ, 
въ вкондуровскую слободу, и приказаль употребя вс способы 
оную разорить, отплатя тёмъ порядочно за ихъ варварсмя су- 
ровости, что оными и учинено. И хотя помянутые татары сна- 
чала вступили съ ними вь жестокое сражене, которое. продол- 
жалось немалое время, но наконець по усиленномъ пораженши 
принуждены были ретироваться. Во время же происхожденя 
перепалки, татары старались всфхъ женъ и дётей своихъ пере- 
править за рзву Сакмару, которая, за быстротою теченшя своего 
противу ихъ жительства, во всю зиму не замерзаетъ, но за то- 
ропливостю мнопе перетонули, & мноме жь побиты,. и тако 
симъ врагамъ христанства учинено изрядное возмезле не только 
убйствомъ н®которыхъ, но и сущимъ разорешемъ». 

16-го числа марта 1774 года, очевидецъ быль командированъ 
съ 5-ю сотнями вазаковъ и калмыковъ въ Башвир!ю для отыска- 
я муки и для публикованя манифеста ‹о поимвВ злодвя 
Емельки Пугачева» 3). Въ этой вомандировкВ авторъ записовъ 
находился боле двухъ недфль, и разъ$зжан на значительное про- 
странство отъ Озерной по башкирскимъ селевшямъ, для отыска- 


‚ я муки, онъ не только не имзлъ возможности исполнить возлю- 


женнаго на него поручен1я, но даже не видалъ въ селеняхъ ни 


7) Ордеръ полковника Демарива къ очевидцу. 
3) Записки современника и очевидца, страница 178. 
Томъ Ш. — нь, 1870. 41 
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одного челов ка, потому что посл$ разбитая Пугачева и разореня 
кондуровской слободы полвовникомъ Демаринымъ, башкирцы, опа- 
саясь за участе въ бунт подвергнуться участи конхуровскихъ та- 
таръ, оставили свои жилища и со вс$мъ имуществомъ бфжахи въ 
горы. ТЗ же изъ башкиръ, которые не усп®ли спастись бФгетвомъ, 
завид$вши руссый отряхь фуражировъ, тотчасъь старались отъ 
нихъ скрыться. Пр1®хавъ въ одно большое башкирское селеше, 
совершенно безлюдиое, очевидецъь намревался въ немъ перено- 
чевать, но прибыте неизв®стнаго ему башкирскаго сотника, съ 
извзстемъ, что фуражирамъ' угрожаетъ опасность оть собрав- 
шейся неподалеку значительной башкирской шайки, заставило 
его измЗнить свое намфреше и, оставивъ селеше, си®шить въ 
‚ обратный путь. Всю ночь фуражиры Фхали скорою Фздою, ни- 
гдз не останавливаясь, и, пробЪжавъ верстъ до 60-ти, дали из- 
который роздыхь лошадямъ въ одной изъ пустыхъ башвирскихъ 
деревень, накормивъ ихь найденнымъ тутъ овсомъ, и затёмъ 
продолжали, не останавливаясь, во весь день путь свой дальше. 
Къ вечеру этого дня, профхавъ много пустыхъ деревень, отрадь 
фуражировь достигь большой башкирской неоставленной жи- 
телями деревни. Видя, что лошади ихъ, сдЗлавнйя‘ въ сутки бЪгъ 
болфе 100 версть, не могли служить имъ бохфе, фуражиры об- 
ратились въ тёмъ жителямъ съ. просьбой о перемВнВ ихъ ло- 
шадей; на это башкирцы очень охотно согласились. Отдохнувши 
туть нфкоторое время, очевидець, взявъ съ собой нЪеколько 
башвиръ, предъ разсвтомъ вызхаль изъ деревни, и весь оста- 
токъ той ночи н наступающаго хня фуражиры, Зхавши на св%- 
жихъ лошадяхь, въ полдню прибыли въ лежащую на самомъ 
берегу Сакмары большую деревню, населенную казанскими та- 
тарами, которые, не принимая участ!я въ пугачевскомъ бунт®, 
много потерп®ли отъ самозванца. 

Въ надежд на ихъ помощь, очевидецъ рёшилея остаться у 
нихъ въ деревн® и, отпуская проводниковъ, взятыхъ изъ баш- 
кирскаго селешя, приказахь имъ, если не будетъ предвидЪться ни- 
какой опасности, привести оставленныхь у нихъ лошадей, съ 
тьмъ, чтобъ получить своихъ, & объ опасности обязываль про- 
водниковъ, не мшкая, дать знать ему. На пятый день въ татар- 
скую деревню проводниками были доставлены лошади фуражи- 
ровъ, причемъ башкирцы разсказывали, что шайка, о которой 
предупредилъь очевидца башкирсвй сотникъ, дЪйствительно не 
только была въ той деревнЪ, гдБ онъ получиль извзсте о ней, 
но дофзжала и до ихь селешя, въ числВ трехъ сотъ челов® въ, 
и разспрашивала у жителей о немъ, но, узнавши отъ посхБАнихь, 
что русеый' офицеръ уже болфе сутокъ какъ вызхахь изъ этого 
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селешя, возвратилась назадъ, не пресл8дуя его далЗе. Получивши 
своихь лошадей, отрядъ прибыль въ вр$пость благополучно, и 
‚авторъ воспоминанй доложиль полковнику Демарину о той опас- 
ности, которой онъ могь подвергнуться, будучи на фуражировЕ$; 
послЪднйй быль сначала пораженъ этой вфстью, ‹но потомъ (про- 
должаетъ очевидецъ), спустя нфкоторое время, оказалось, что 
Емелька Пугачевъ, не будучи пойманъ и! скрываясь тогда въ 
Башкир!и, находясь отъ меня не въ дальнемъ разстоянш и слыша 
неоднократно, что я публикую манифесть о поимкВ его, злодВя, 
приказаль башкирамъ меня поймать, которыхъ нарочно для сего 
собралось ровно 300 челов къ, но я благодарю Бога, что Онъ 
всесильною своею рукою отъ сего меня избавилъ, а то доста- 
юь бы мн пить отъ сего злодВя горькую чашу». 


ТУ. 


«Векор$ поел описанныхъ мною событй, —говорить очеви- 
децъ, —согласно полученному изъ Оренбурга приказаню, коман- 
дированъ быль я съ ротою въ Орскую. врЗпость, на м%сто ге- 
нерала Станиславскаго, отрядъ котораго быль подвинуть ЕЪ 
Верхояицкой кр®пости>». Прибывши въ Оревую 20-го числа 
марта, очевидецъ не засталь уже въ ней Станиславскаго и на- 
шель врзпость совершенно беззащитною. «Не долго, говорить 
онъ, мы наслаждались спокойсттемъ, ибо злодзй, будучи въ Баш- 
кири, успЪль собрать значительныя толпы мятежниковъ и снова 
двинулся въ ливи. Пугачевъ, предполагая, что въ Орской по 
прежнему стоить съ значительными силами генераль Станислав- 
сый, оставивь ее въ правой руБ, вышехь горами прямо на. 
Уртазымевую крёпость, которую и взялъ безъ малЬйшаго сопро- 
тивленя, не оставивъ камня на камнф; потомъ, слдуя вверхъ 
по рёБВ Яику, обошедъ Кизильсвую врфпость, напалъ. на Маг- 
нитную, которою овладзль послЪ долгаго сопротивленя, присту- 
помъ. Коменданта и прочихь начальниковъ онъ повзсилъ; безза- 
Щатныхь жителей велВлъ переколоть, а врзпость всю выжегъ. 
Ожидая встрЁтить сильное сопротивлеше въ Верхояице® и не р3- 
шаясь имзть дфло съ генераломъ Станиславскимъ, о прибыти 
хотораго самозванецъ имфль уже свфдЗн!е, Пугачевъ двинулся 
хъ Троицкой крёпости, куда слёдуя, «попутныя кр®пости Кара- 
тайскую, Петропавловсвую и Степную ') побралъ, и вефхь на- 





1) У Пушижна упоминается о взяти лишь одной Карагайской крьпостя и не го- 
зоратся объ участи другихъ ни слова. Глава УТ, стр. 78. 
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чальниковъ отъ мала и до велика предать смерти; кр$ёпости же 
„и бывшя въ нихъ строенля ве$ выжегь и, забравши веЁхъ жи- 
телей тзхъ вр$постей съ женами и дфтьми, двинулся далВе. А 
для чего онъ злодфй (говорить л5тописецъ) чинилъ се забира- 
тельство никто знать не можетъ». 

20-го мая 1774 года, Пугачевъ явился подъ Троицкой крз- 
постью и тотчасъ же началь осаду ея. Легкое взате этой вр%- 
пости самозванцемъ очевидець объясняетъ тзмъ, что Троиц- 
кая кр$фпость имзла слишкомъ обширныя укр$плен!я, сравии- 
тельно съ числительностью стоявшаго въ ней гарнизона, вото- 
рымъ поэтому нельзя было занять всю лин укрзплешй. По 
взяти кр$пости Пугачевъ оказалъ, по словамъ очевидца, необы- 
кновенное варварство. Бывшаго коменданта бригадира де-Феер- 
вара съ семействомъ «мучительной смертью умертвилъ; изъ 
штабъ и оберъ-офицеровъ, равножъ и изъ малыхъ чиновниковъ 
никого въ живыхъ не оставиль, & жителей и отставныхъ сол- 
дать и прочихь всЪхь выгналь за городъь и, ноставя въ ше- 
ренги, привазаль бащкирцаиъ пиками всфхъ переколоть !). Въ 
внщшему же разорен1ю положихь было онъ злодВй свое нам3- 
реше, порядочно ограбя Троицкую, городъ сжечь, & самому от- 
правиться для такового же разореня внизъ, т.-е. къ Каравуль- 
свой, Крутоярской, Усть-Уйской и ЗвЗриноголовской вр8постямъ, 
по взяти которыхъ имфль намфренте слБдовать въ Тобольсвъ». 

21-го мая, генералъ-поручикъ Декалонгь прибыль съ своимъ 
корпусомъ въ Троицву и увидёль Пугачева, расположившагося 
лагеремъ подъ городомъ наканун® имъ сожженнымъ. Декалонгь 
тотчасъ же напалъь на Пугачева и послЗ кровопролитнаго сра- 
женя, длившагося н$сколько часовъ, Пугачевь быль разбитъ, 
толпы его разефаны и самъ онъ съ небольшимъ числомъ при- 
верженцевь бЪжаль въ Уральская горы, конечно, отказавигись 
оть мысли идти къ Тобольску. «Въ самое сле время (разскавы- 
ваетъ очевидецъ), когда злодЗй производилъ въ помянутыхъ врз- 
постяхъ свои безчелов$чныя убйства и разоретя, находились 
мы вь Орской въ великой опасности, однакожъ сколько имЗ- 
‚ лось у насъ въ вр$иости наличныхь людей, заняли оными вс 
нужныя м3ста и учинили поправлен1е брустверамъ въ вурти- 
нахъ и баспонахъ, ибо та крЪпость была земляная, построен- 
ная какъ настоящее фортификацонное укрзплеше, и приняли 
наикрфпчайшую предосторожность, а чрезъ то можеть избави- 
лись мы’ оть сильнаго башкирскаго нападен1я»>. 


1) Этвхь подробностей о взяти ‘Троицкой крфиости въ истори Пугачевскаго 
бунта ифть и Пушкинъ мямоходомъ замфчаеть о взят Троицка по прибытш къ 
нему генерала Декалонга. Глава УТ, стр. 78. 
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<По разбити же злодВемъ Магнитной крзпости, сожахВлъ онъ 
очень, послЪ извзстившись, что крзпости Таналыцвая, Орская 
и Губерлинская остались неразоренными и приказывать онъ 
банкирцамъ, употребя вс способы, оныя разорить. Въ тоже 
время, по приказанию его, представлены были ‘ему привезенные 
киргизсме старшины, которыхъ онъ злодВй съ великою ласко- 
‚востью приняль и приказалъь имъ всВ оставпияся отъ разоре- 
я кр$фпости — до основаня разорить, ничего не опасаясь» !). 
Во все время опасности, угрожавшей Орской крФпости, про- 
. должаетъ очевидецъ, отъ бродячихъ шаекъ башкиръ и кайсаковъ, 
‚державшихь Орскую въ осадномъ положения, вр$пость посЗтили 
и друпя несчастя. Быстро развивиийся падежъ лошадей, не 
‘только лишилъь жителей и гарнизонъ перевозочныхъ средетвъ, 
но почти вефхь оставилъ пфшими. Правда, что это бЗдстне, на 
`этотъ разъ, не сопровождалось обычнымъ нападешемъ башкиръ, 
но за то виргизъ-кайсаки дерзкими наб$гами безпрестанно без- 
окоили кр®пость, и два раза скрали поставленный въ верстз 
ть крфпости казач!й пикетъ, который, имфя важное значен!е, 
не быль ужъь бохЁе возобновляемъ за слабостю исетскихъ ‹без- 
лошадныхъь> казаковъ. 

«Сверхъ же сего (пишетъ современникъ), посзтило навъ вящ- 
шее несчасте, а именно: на людей великля лихорадки и го- 
рячки, & паче всего зловредная цинготная бол$знь, отъ вото- 
рой немалое число померло; а друйе одержимые сими бол8з- 
нями не могли вспомоществовать въ случа защищеня *). Кир- 
гизъ-кайсави, узнавши о б$детыяхь постигшихь Орскую, уча- 
стили свои набЪги; весь рогатый скотъ Въ виду крзпости быль 
угнанъ киргизами и слабый гарнизонъ не-въ состояни быль 
воспрепятствовать этому грабежу. Точно такимъ образомъ от- 
били вайсаки весь скоть у таналыцкихь жителей, & Губерлин- 
скую врёпость, гарнизонъ которой состояль изъ 20 человЗкБъ, 
разорили до основаня». 

Дал$е очевидецъ разсказываеть о нападени киргизъ-кайса- 
Бовъ на сфнокосную команду, высланную изъ Орской для заго- 
товлен1я сЗна на зиму, для спасешя которой онъ быль коман- 
дированъ съ небольшимъ отрядомъ, при одной пушкВ, и своимъ 
появлешемъ заставилъ киргизовъ, преднолагавшихь что за нимъ 


` 


1) Пушкянъ ничего не говорить объ этой депутажи отъ киргизскаго народа, 
которую принималъ Пугачевъ въ качеств имнератора Петра ПТ, носхв взатя Маг- 
витной кр$пости. 

‚ *) Въ истори Пугачевскаго бунта ничего не говорится объ этихъ бЪдетвяхъ, 
посзтившихь Орскую врфиость во время киргизскихь набфговъ, и ифтъ сомиВи!я, что 
«частности» могли быть хишь занесены только очевидцемъ ‹претериёвшимъ До ЕОНЦА». 
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слфдуетъ подер$плен!е, искать спасешя на другомъ берегу Яика 
и т%мъ избавилъь оть плЗна своихъ сослуживцевъ. ВекорЪ по- 
сл описанныхъ событий очевидецъ командированъ въ Таналыц- 
кую Ерфпость за промантомъ, куда выетупиль 22-го октября 
1774 г. Транспорть мой, говорить онъ, состоялъ изъ 80 под- 
водЪ, <БоТОорыя съ великой нуждой набраться могли». Прикрыта 
же транспорта состояло изъ 40 человЪкъ солдать и 35 казаковъ 
при двухъ орудяхъ. 

СлФдуя съ транспортомъ и не дофзжая до Таназыцкой врф- 
пости верстъ 20-ти, замЗтиль я, говорить очевидецъ, значитель- 
ную толпу виргизъ на степной сторон рЗви Лика, «которые. 
долгое время, подобно хищнымь звфрамъ, разсматривали насъ» 
` однакожъ видно уемотрЪвъ двЗ пушки наши, коихъ они весьма: 
боятся, нападене учинить на насъ не отважились и пустилиеь. 
впередъ все сыртомъ, держась рЗки Яика>. 

Прибывши въ Таналыцкую вр$пость, очевидецъ НВ, что- 
встр®тиви!еся съ нимъ киргизы наканунз его прибытя отбили у? 
жителей весь рогатый скотъ, до пося$дняго теленка и что мало- 
людный гарнизонъ не въ состоявщи былъ удержать хищниковъ. 

Переночевавъ въ Таналыцкой кр$фпости двЗ ночи и нагру- 
зясь промантомъ, транспортъ выступиль въ обратный путь. 
Приближаясь въ Ерфиости Орской,. очевидецъь былъ пораженъ. 
пожаромъ, дымъ котораго,. препятствуя ему видфть врЗпость, 
навель его на мысль, что въ его отсутстые крЗпость была 
взята виргизами и выжжена до основамя. Въ силу этого пред- 
положення, остановивши транспортъ, очевидецъ послалъ нзсколько 
челов$къ въ Орскую для узнаюмя истины. Посланные вороти- 
лись и привезли извзсте, что врфпость цфла, но что вовругъ: 
врёпости горятъ травы и кустарники. Изв$ст!е это успоковло- 
автора воспоминанй. Онъ, двинувшись далЪе и прибывши въ 
Орскую, узнать, что значительных толпы виргизъ -кайсаковъ.. 
нзеколько дней осаждая ерЪпость, не давали покою ни днемъ, ни- 
ночью; ‹а особливо поморили было всфхъ жаждою, не выпуская. 
за водою, а отважившихся за оною или за другимъ кавимъ слу-- 
чаемъ, захватывая, пяВнили. С1е чрезвычайное безпокойстве про-- 
изводили они варвары (говорить очевидець) во все то время,_ 
какъ я находился въ Таналыцкой и въ обратномъ пути, т.-е. 
пятеро сутокъ безпрестзнно, въ кои захвачено ими солдатъ- 
пять, женщинъ восемь, лошадей, кои за негодностшю оставлены 
оть транспорта, 35-ть. Но вакъ скоро увидали. къ вр%пости `мое- 
приближеше, то тотчасъ же отступили и зажгли вовругь крё- 
пости травы и кустарниви, чтобы воспрепятствовать моему дви— 
ЖВрНюЮ; однакожь я, по благости Божей, прошель всё сш ощас-— 
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зыя м$8ста благополучно, и киргизы уже болфе насъ не безпо- 
зоили, по той можеть причин®, что злодЪй Емелька Пугачевъ 
уже быль пойманъ». | | 

_ «Оный злодФй (продолжаеть современнивъ), по разбит1и его 
т. генераломъ Декалонгомъ, оставиль памф реше свое слдовать 
въ Сибирь, ибо путь его быль прес$ченъ, а обратился обратно 
‚въ Уральсын горы и составивъ новую толпу мятежниковъ, со- 
жегь и разориль Кундравинскую слободу и казачью Чебаркуль- 
вую кр$пость, веливя селеня, непротививиия ему, и проливъ 
въ оныхъ много. неповинной крови, везхъ пощаженныхь имъ 
`мужскаго пола взялъ въ свою толпу. Но пробираясь оттолВ 
чрезъ горы, нечаянно сошелея съ господиномъ подполковникомъ 
„Михельсономъ, который и учиниль на него нападен!е, и проис- 
ходило между ними жестокое сражен!е; наконецъ Михельсонъ 
небольшимъ своимъ деташаментомъ надъ чрезвычайною зл0- 
ХБйскою толпою учиниль побфду, разбилъ и разогнахь оную по 
разнымъ м5Фстамъ». 

ПослЪ этого пораженя Пугачевь вскор8 усп8лъ собрать но- 
выя толпы мятежниковъ и двинулся въ Казани, «въ разсужде- 
и своего многолюдства (сказано въ запискахь) собравшагося 
хь нему по. пути изъ черемисъ, вотаковъ и со многихъ заво- 
довъ врестьянъ, вооруженныхь пиками, топорами, косами и про- 
<тыми дубинами». | 

Съ такимъ воинствомъ Пугачевь приблизился къ Казани; 
жители Суконной слободы встр$фтили самозванца съ почетомъ 
за городомъ, проч4е же городсые обыватели искали спасеюя въ 
Ерёпости. Пугачевъ, желая наказать непокорныхъ казанцевъ, при- 
вазахь мятежникамъ зажечь городъ въ н$®сколькихь мФстахъ, 
исключая Сувонной слободы, жители которой ему ‘были добро- 
желательны. Между тёмъ Михельсонъ, извстясь, что Пугачевъ 
направился къ Казани, пошель за нимъ сл8домъ; но ‹уже не 
успзлъ остановить злодфя, до сожжен1я города, однакожъ, не 
давъ боле ему никакой пакости городу учинить, подъ самымъ 
Фнымъ напалъь на него и всю его многочисленную толпу раз- 
билъ и оставиль на м®стВ сраженя столько убитыхъ, не св$- 
„Алцихь военнаго искусства тварей, что и сочесть не можно. 
Самъ же злодфй, видя чрезвычайную надъ собой побфду, рети- 
фовался съ малыми людьми и, оставя предпринятое свое нам%- 
реше ‚елФдовать къ Москв$, обратиль свой трактъ въ Саратову; 
Буда ‹елфдуя, всёхь къ себ склоняль, а особливо изъ пом$- 
Щичьихь людей (паки умножиль свою злодфйскую толпу), изъ. 
зоихъ многе господъ своихъ къ нему привозили, который (Пу- 
хачевъ) величайшими муками сихъ несчастныхь людей муча пре- 


а 
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даваль жесточайшей смерти. Онъ же злодЪй, препровождая путв- 
свой, неслыханныя причинялъ злодфяшя, жегь мнопя монут- 
ныя селен!я, грабилъ и разорялъь божи храмы, не имя ни- 
Бавого сожалВюя и помилован1я къ безвиннымъ и незлобивымъ- 
младенцамъ». 

„Подполковникъ Михельсонъ снова настигь самозванца. На- 
неся ему н$фсколько сильныхь пораженй (о чемъ говорить ав- 
торъ въ воспоминан1и, «мн% пространно писать не разсудилось> ), 
преградилъ ему путь въ Астрахань, куда сп$шилъь Пугачевъ, 
чтобы переправиться чрезъ Волгу, какъ говорится въ запискахъ, 
‚ укрыться въ Узеняхъ, а потомъ жать въ Персю или киргиз- 
свя степи. | | 

Находиви!еся при самозванцф аицые казаки, утратившие 
в%ру въ усп®хъ своего дфла и желая снискать милость прави- 
тельства, рфшились выдать голову своего предводителя ‹и улу- 
чивъ способное къ тому (говорится въ запискахъ) время, пой- 
мавъ его Емельку, связали, не принявъ отъ него ни просьбы, 
ни угрозъ; и черезъ многля м$ста привезенъ онъ былъ въ Мо- 
скву, гдВ получиль по дФламъ своимъ достойное наказаше и съ 
послужниками своими, а чрезъ что Росс1я возымфла паки ти- 
шину и спокойстые, которое и понынЗ по благости божей про- 
цвзтаетъ» ! 


Здфеь конецъ запискамъ современника и очевидца о Пуга- 
чевскомъ бунтф; конечно, воспоминаня современника не` пред- 
ставляютъ полной картины этого событя, но достоинство ихъ 
заключается въ томъ, что онф были писаны для себя, безъ на- 
мФретшя кому-нибудь угодить или досадить. Авторъ строго огра- 
ничилея потому въ своемъ разсказВ тфмъ, что по его внутрен- 
нему убЪжденшю было достов$рно. Только такимъ образомъ 
можно объяснить, почему онъ проходить молчашемъ, напри- 
мзръ, так!е факты, какъ осада Уфы и волнен1я въ Пермскомъ 
кра. Трудно допустить мысль, чтобы современникъ не зналь ©. 
проявленяхь бунта въ этихъ м$стахь, и нельзя допустить, 
чтобы свфдюйЙ этихь онъ не имфль, но, не будучи ув$ренъ 
въ ихъ непогр8шимости, онъ, очевидно, не р$фшился занести 
ихъ въ свою лЁтопись, изъ опасеня обмануться самому и 
ввести въ заблужден!е тзхъ, кому его записки могли бы до- 
статься внослдетви. 

Н. ОСЕрЕдА. 


Челябинскъ. 
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Кружовъ довЗренныхъ друзей, съ которыми императоръ Але- 
всандръ дфлиль свои первые планы, держался недолго. Съ 1806 
года они мало-по-малу устраняются. отъ дёль, и Тильзитсый . 
миръ начинаеть новый перодъ въ жизни Александра и въ его 
царствовани, Но Александръ не покидаль однако своихъ хибе- 
ральныхь намфренй, и конститущонный вопросъ, который онъ 
поставиль себЪ въ самомъ начал» царствования, продолжаль зани- 
мать его почти до посхВднихъ лётъ его жизни. Въ этомъ второмъ 
пер!одВ коиститущюонные планы получили новое замЪчательное 
развит!е въ рукахъ Сперанскаго. Удалене Сперанскаго, какъ 
удален!е перваго кружка, также не остановило вонституплонныхь 
мечтан!й Александра. Въ 1812 г., въ изв стномъ разговор$ съ г-жей 
Сталь, онъ полувысказываетъь свое желан!е дать не ‹случайныя» _ 
ручательства хорошаго правлевшя !). Въ томъ же, быть можетъ, 


*) См. выше: февр. 722; апр. 648 стр. 

1) «Ииператоръ,—разсказываетъ г-жа Сталь, — съ энтузазмомъ говориль мн} о 
своемъ народф и обо всемъ, чЁмъ этотъ народъ способенъ скВлаться. Онъ высказаль 
ми желане, о воторомъ знаютъ вс%,—улучшить положен!е крестьянт, еще находя- 
щихся въ вр5постномъ рабстьВ. «Государь, сказала я, вашъ характеръ есть уже 
конститущя дла вашей пмпер!и, и ваша совЗсть есть ея гарант! я.»—Есзибъ это было 
и такъ, отвфчаль онъ, я все-таки былъ бы только счастливой случайностью! — Пре- 
красныя ёлова, я думаю—первыя слова такого рода, кашя произносиль абсолютный 
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еще боле оживленномъ настроен1и онъ былъ въ течени Напо- 

`леоновсвихь войнъ, когда онъ самъ и, подъ его вмяшемъ, его- 
° союзники говорили о свободВ народовъ и обфщали своимъ наро- 
дамъ учрежден!я, которыя должны были обезпечить эту свободу. 
Императоръ Александръ, въ то время т$фсно сблизивпИЙйся съ 
знаменитымъ Штейномъ, первый настаивалъ на либеральной про- 
грамм, которую должны были принять правительства; мнфн1я, 
которыя онъ высказывалъ тогда почти публично, многимъ напо- 


минали принципы лучшихъ временъ революция '). На вфискомъ 


конгресс онъ упорно стоялъ за конституцюнное устройство 
Польши, противъ мн%$н!я почти всзхъ безъ исключен1я своихъ 
совЪтнивовь (Каподистр!я, Поццо-ди Борго, самый Штейнъ ит. д.) 
и нротивъ мн$н1я другихъ державъ, и дЪйствительно въ Польш 
введено было представительное правлене. Александръ не только 
явился въ ПольшВ квонституцюннымъь королемъ, но объявилъ, 
что тавя же учрежденя онъ готовитъ и для Росеш. (Р3чь при 
отврытм варшавскаго сейма, 15-го марта 1818). Эта русская 
конституц1я дфйствительно приготовлялась; ее составляли, ва- 
жется, по образцу той, какая дана была Польш$; проектъ ея 
найденъ быль, нЪфскольво лётъ спустя, въ бумагахъ Н..Н. 
Новосильцова и напечатанъ (на французекомъ. язык$) въ од- 
номъ политическомъ сборниЕ тридцатыхъ годовъ 2). Александръ 
былъ вонституц1оннымъ государемъ и въ другомъ м$стз— именно 
въ завоеванной у шведовъ Финляндии. Современнивъ разсказы- 
ваеть объ этомъ: «Своимъ благороднымъ образомъ дЁйстий 
относительно Финлянди, императоръ Александръ какъ будто же- 
лалъ заставить забыть несправедливый способъ ея пр1обрЗтетя, 
и вознаградить новыхъ подданныхь за перем$ну правлен!я, ко- 
торой они подверглись. Онъ далъ Финлянди новое устройство 
и конституцию, и оставилъь ее во вефхъ отвошешяхъь: завонода- 
тельномъ, административномъ и судебномъ, независимой отъ 
остальной импери. Тамъ установлено было нацюнальное пред- 





государь». (О!х аопбез 4’ех!, Вгах, 1821, стр. 281. Эти слова были уже приведены въ- 
8-мъ томЪ «Сор 6гаНотз зог 14 ТВОЙ гапсаве»). 

1) Фаригагенъ, жиешШ въ .ПарижВ въ 1814 г. въ военной и пзоматической 
сред и видёвиИ@ также ниператора Алексанлра, говоритъ въ своихъ запискахъ: 
«Многе питали тогда искренвюю надежду, и даже на союзныхъ монарховъ смотри 
съ довфр1емъ; они энергически и благораяумно вели свое дВло, ихъ умфренность быдла. 
очевидна, и императоръ Алексанлръ говорилъ языгомъ, напомппавшимъ прекраев$й- 
лия изллян!я первыхъ временъ револиц!и» (Оескиага;скенео, 2-е Аово. Те:рз. 1848, 
1, 165). 

3) РогМоПо, оп СоЦесйов 4е досашепв роНИдиев гейав а 5 Гывоне сометрогате. 
“Тгадай 4е ’апб]а!8. НашЪоств, 1837, т. У, стр. 378—419. 
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ставительство... Его блайя намфрен1я въ пользу этой части. 
империи увфнчаны были полнымъ успфхомъ: во все его царство- 
ваше Финляндя процвфтала подъ е$нью учрежден!й, которыми 
обязана была великодуш!ю этого государя» !). 

Эти примфры достаточно показываютъ, какъ въ разные пе- 
р1юды царствован1я, до самыхъ рпослфднихъ годовъ обваружива- 
лись конститущонныя влеченя Александра. Мы остановимся 
теперь на томъ перюд$ его плановъ, когда сотрудникомъ его 
быль Сперансвй, и когда его конститущонныя намфрен!я отно- 
вительно самой Росси отличались, кажетсз, наибольшей степенью 
увлечения, 

Эти планы Александра были продолженемъ той же главной 
мысли, воторая была внушена ему воспиташемъ и высказалась 
въ м$рахь и проевтахь первыхъ лФтъ царствованя. Теперь его 
онытность увеличилась настолько, что онъ должень былъ еще 
больше прежнаго видФть ‹безобразе здан1я>. Реакщонныя партш 
ше могли выставить пока ничего, что походило бы на какую- 
нибудь рацональную систему и чтб могло бы отвратить Але- 
ксандра отъ его намЗренй. ВнЪшея дфла, которыя съ первой 
войны противъ Наполеона стали особенно отвлекать его вниман1е. 
отъ внутреннихь русскихъ дзлъ, эти внзши!я дзла не умень- 
шали, повидимому, его либеральнаго настроеня, & въ н%ко- 
торыхъ случаяхъ еще поддерживали его. Войны съ Наполео- 
ыомъ въ свое время вызывали осужденя строгихъ домашнихъ 
нолитиковъ, кавъ напр. въ записвЪ Карамзина. ДЪйствительно, 
можеть быть, что русская политика выказала ‚въ нихъ хишый 
задоръ и охоту мФшаться въ чужая дЗла; при всемъ томъ были 
обстоятельства, объясняющя тогдашнюю роль Росаи. Строге. 
‹ульи, какъ Карамзинъ, начавиие см$фло судить и рядить о рус-- 
<кой политик при Александр, прежде всего забывали, что по- 
литива, враждебная Франщи, начата была не Александромъ: он& 
была принята уже Екатериной и Павломъ, и тогда имфла даже 
хораздо меньше основанй,—потому что была исключительно дф- 
ломъ резкцоннаго раздражев1я противъ принциповъ, пр!обр%в- 
шихъ господство во Франщи и изь Франщи ничёмъ не грозив- 
шихь Росаи. Можно было сказать, что Александръ въ своихъ 
войнахъ только продолжалъ политику Екатерины, —для мудрости 
Боторой упомянутые судьи не находили вообще достаточныхъ 
похвалъ. Съ другой стороны, враждебное отношеше къ Франщи 
имЪфло теперь и иныя основан!я: Наполеоновсще захваты, завое- 
ван!я, нарушения международнаго права, навонець задфвавийя и 


1) Та Вазе. Ш, стр. 122—128. 
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Росс! ю, побуждали ставить дёло тавъ, кавъ наконецъ Александру 
и поставилъь его. Война была ведена неискусно, даже плохо; 
Алевсандръ самъ сдЗлаль много ошибокъ, между прочимъ увлек- 
шись желан!емъ явиться въ роли полководца, и т. п., но онъ- 
могъ не безъ основаня говорить, что война велась за незави- 
симость и права народовь и за политическое достоинство Рос- 
си. При вефхъ неудачахъ войны, это достоинство Росейи полу- 
чило однако отъ Наполеона полное удовлетворене, и Тальзитсвй 
миръ былъ заключенъ. 

Въ масс общества этотъ миръ не былъ популяренъ, по 
разнымъ обстоятельствамъ, и между прочимъ потому, что въ 
ней развивались уже особыя представленя о противвикВ Але- 
ксандра. Наполеонъ уже въ то время возбуждалъ въ руссвихъ 
ненависть, которая дошла потомъ до своего посл днаго пред$ла 
въ 1812 году: его еще. не называли и не считали Антихристомъ, 
но въ немъ уже видфли изчаде револющи и олицетворене яко- 
бинства. Наполеонъ доставлаяхь навонецъ опредленную цфль для 
той ненависти, которую, незатфйливое въ своихъ идеяхъ, боль- 
шинство общества почувствовало къ французской револющи еще 
съ конца правлентя Екатерины. Эта вражда въ массВ была со- 
вершенно искренняя, и литература, которой правительство по сво- 
имъ соображенлямъ позволило въ течеше военныхъ дФйств!й гово- 
рить что угодно противъ Наполеона, постаралась раздуть ее еще 
больше. Со временъ револющи въ русскомъ обществ стала осо- 
бенно развиваться вражда въ франдузскимъ влянямъ — фран- 
цузекому воспитан!ю, литератур, нравамъ; собственно говорх 
эта вражда началась уже давно; со временъ ‹Живописца> и «Бри- 
гадира>, и въ ней въ одно и тоже время сказывались и сати- 
рическая реакцйя противъ поверхностнаго подражан!я и выЪст® 
старов$рческая нелюбовь въ нововведенямъ, и.возбуждене въ 
самостоательности и упорство стараго невЪфжества. Борьба про- 
тивъ «галломани> — въ этомъ самомъ двусмысленномъ значе- 
ви — совершенно совпадала съ политическими планами прави- 
тельства противъ Франщи и ‹якобинскихъ идей» при Екатерин®. 
и ПавлЬ; теперь она опять совпадала съ войной. Понятно, по- 
этому, то впечатл$ не, которое произвель въ обществ Тиль- 
звтсый миръ. Если были недовольные самымъ началомъ войны, 
потому что не видли для Росси достаточнаго повода мфшаться: 
въ нее и тратить силы; ‚если друге были недовольны войной по- 
той причин®, что она велась плохо (что было справедливо), то 
быть можеть еще больше недовольны были миромъ: съ этого 
мира начинались дружесыя отношен1я между русскимъ импера- 
торомъ и «изчадемъ револющи>, которое успёли уже. вознена- 
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вид%ть, и вмВстВ съ тфмъ начинались для Росаи торговыя ст%- 
снешя континентальной системы. 

Александръ конечно мало руководился взглядами общества, 
которые потомъ вовсе не остались для него тайной. Миръ быль 
вынужденъ необходимостью: воевать дольше физически было 
нельзя; кром того, Александръ быль раздраженъ противъ Ан- 
ги за ея слабое содЪйстве, и это раздражене почти уничто- 
жало поводы въЪ непр\язни со стороны Наполеона. Условя мира— 
‚ ЕромБ континентальной системы, которая, впрочемъ, не особенно 
строго исполнялась съ русской стороны—были неожиданно вы- 
тодны и извФстнымъ образомъ почетны для Росс: съ ней трав- 
товали какъ съ державой равной, а не какъ съ побфжденной. 
Это объяснялось тфмъ, что обстоятельства самого Наполеона 
требовали отъ него уступчивости и умЗренности. 

Въ личной истори Александра Тильзитскй миръ отразился 
новыми вмян1ями. Наполеонъ произвель на Александра сильное 
впечатл$ те. Мудрено, конечно, опредЗлять, въ чемъ именно со- 
стояло это впечатлн!е, но во всякомъ случа$ гемальная энер- 
пя Наполеона, широюе, , полу - фантастуческе планы господ- 
ства надъ Европой, ловкая лесть подЪйствовали на Александра; 
онъ удивлялся Наполеону. Въ ЭрфуртЪ, только черезъ годъь 
послЪ Тильзита, Александръ былъ, кажется, уже гораздо сдер- 
жанн$е; отв$чая на лесть и любезности тёмъ же, онъ однако 
не подавался такъ скоро на предложен1я, и его подозритель- 
ность яснфе указывала ему, и даже нфкоторымъ изъ его окру- 
жающихъ, т$ причины, которыя заставляли Наполеона расто- 
чать передъ нимъ свою внимательность '). | 

- Въ Эрфурть императоръ взяль съ собой и Сперанскаго. 
Въ это время Сперансый вступахь на высшую ступень своего. 
значен1я; какъ прежде своимъ первымъ приближеннымъ, такъ 
теперь ему Александръ сообщилъ свои планы и предположеня 
и обдумываль съ нимъ проекты всеобщаго преобразованя рус- 
скаго государственнаго устройства и управлен1я. На Сперанскаго, 
какъ разсказываютъ, Наполеонъ произветь также чрезвычайное 
впечатл$ ше, по которому отчасти можно вфроатно судить и © 
впечатл5яхъ самого Александра. Отношеня Александра къ На- 
нолеону были конечно весьма сложны. Здфеь были чисто поли- 
тичесыя отношеня, гд® дфйствовалъь простой разсчеть и пони- 
маемыя какъ обыкновенно «государственныя пользы», которыхъ. 
искали въ дипломатическихь поб$дахъ, въ пробрЪтеши новыхъ 





1) См. зюбопытныя замёчашя объ игъ свошещахь въ Тильзить и Эрфурт8 у 
Ланфре, На. 4е Маро!6оп, ГУ, 118—134, 898—415. 
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земель и т. п.; были отношеня личныя, гдё Наполеонъ возбуж- 
даль въ АлександрВ удивлене и быть можеть невыгодно д®й- 
ствоваль на его характеръ !),—но ихъ встрча имфла и обшир- 
ный историчесый смысль. Личность и дфятельность Наполеона 
им ли вообще двойственный характеръ, вслВдстве котораго Наполе- 
онъ и въ тогдашней жизни одинаково справедливо вызываль и эн- 
тузазмъ и ненависть, и въ истори является орудемъ свободы 
и орушемъ угнетешя. Челов$вкъ личнаго властолюбя, съ врай- 
нимъ безсердещемъ и даже презрётемъ въ челов честву, онъ, 
при всемъ своемъ. цезаризмЪ, оставался дЪйствительно сыномъ 
револющи, и въ его дВятельности, хотя и среди множества про- 
тиворфчй, продолжали жить идеи, выработанныя французсвимъ 
ХУШ-мь вЗвомъ. При всей жадности въ власти, къ завоеван1ямъ, 
онъ оставался представителемъ наци, которая произвела громад- 
ный переворотъ въ своей внутренней жизни и, уничтоживъ въ ней 
среднев8вовыя традищи, стояла впереди Европы, еще погружен- 
ной въ эти традиции. Импер1я была реакщей противъ револющюн- 
наго погрома, но эта резкщя не была и не могла быть полной: 
многое было завоевано ‚окончательно, и возстановлеше монархи- 
ческихъ формъ было возможно только подъ условемъ сохранешя 
завоеванныхъ общественныхъ принциповъ. Эти прянципы импер!я 
вносила и въ свои завоеван1я: отсюда то странное явлеше, что 
‚ Наполеоновское иго въ Германи послужило для нея начахомъ 
освободительнаго движеня. Уничтожая политическую незави- 
симость пцфлыхь странъ, завоеване начинало для нихъ незави- 
симость гражданскую. Германсый феодализмъ быть подорванъ 
тавже, какъ былъ подорванъ французсвй. Необыкновенный орга- 
низащюонный таланть Наполеона дфлаль то, что учрежденя, за- 
конодательство, имъ наслВдованныя отъ революцщи и собранныя 
имъ въ систему, быстро бросали свои корни, и сохранили свое 
вияне на умы и въ то времл, когда Наполеона уже не было. 
Новый Аттила быль вызстВ и представителемъ исторически со-_ 
зрёвшей идеи, требовавшей обновлеюя политической жизни. 

- Едвали можно сомнЪФваться, что въ этомъ историческомъ 
своемъ значени Наполеонъ имфлъ вляие и на Александра. 
Т®еная встрфча открывала этоть харавтеръ не только въ его 
мрачныхь, отталкивающихь сторонахъ, но и въ его преобра- 
зующемъ освободительномъ значеши. Едвали совсёмъ случайно 
было то обстоятельство, что съ этого времени начинается новый 





# 
1) Александръ еще въ 1812 г. говорилъ г-жЗ Сталь о своемъ тогдашнемъ уди- 


влени Наполеону, который, какъ зам чаеть она, между прочимъ внушаль ему мама- 
велическое презрвие къ людямъ, (0х а006ез Фех!, стр. 229). 
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порывъ импер. Александра къ преобразованямъ въ русской жизни, 

къ которымъ, повидимому, онъ несколько охладёль съ т®хь порь, 
вакъ распался ‹комитетъ>, работавпай такъ малоусизшно, и съ 
т%уъ поръ, вкавкъ потребность въ разнообразии и въ шумной роли 
увлекла Александра въ путаницу европейскихъь дёлъ. Въ тавомъ 
же смысл Наполеонъ произвелъ сильное впечатл Вне и на Спе- 
ранскаго, который былъ теперь главнымъ дфльцомъ при Алек- 
сандр$. Такимъ образомъ впян1я совпадали, и это способствовало 
согласю взглядовъ въ начавшихся теперь совмЗстныхъ работахъ 
императора и его перваго статсъ-секретаря. 

Не слёдуеть впрочемъ преувеличивать этого вляшя. Этотъ 
пер!одъ правлен1я Александра называютъ обыкновенно ‹фран- 
цузекимъ>, вакъ предшествовавпай называють ‹англйскимъ» — 
назван1я, которыя могуть имфть смысль развз по указанию из 
внфшн!я политичесвя связи Рос@и за эти два перода, но за- 
тёмъ едвали что объясняють. Сперанскаго винили въ наклон- 
ности 5Ъ «французской систем»; онъ, кажется, и самъ не спо- 
рихь, что она ему нравилась, но несправедливо было бы сказать, 
что только въ этомъ выян1и и заключался источникь реформа- 
торсвихъ плановъ, надъ которыми думали теперь Александръ и 
Сперансый. Мы видфли, что у Александра эти мысли были давн!я; 
несомнфнно, что они не были новы и у Сперанскаго, — здесь 
они оба могли ветр®8тить тольво новое возбуждеше, которое при- 
дало имъ энерми и прехир!имчивости. Начались новыя р 
зовательныя предпруятя. :й 

Намъ нфтъ необходимости останавливаться на подробностях 
дЗятельности Сперанскаго; мы можемъ ограничиться указанемъ 
на книгу барона Корфа (1861), гд$ читатель найдеть массу свздф- 
н объ его служебной дЗятельности, и ня рецензию этой книги 
въ «Современник» 1861, гдВ метко и просто характеризована 
реформаторская дзательность Сперанскаго и его положеше въ 
общественной жизни !). Мы остановимся только на н%которыхъ 
общихъ чертахъ, и зат$мъ желали бы дать понат1е объ основ- 
номъ характерВ и содержани реформъ, задуманныхь Сперан- 
скимъ. Эти реформы, какъ извфстно, осуществились на дл» 
только ‘въ однихь второстепенныхъ своихъ частяхъ; основныя 
ихъ положеня остались только на бумагВ. И въ то время и 
посхВ эти основныя положешя не были почти извфетны въ рус- 
скомъ обществ, не говоря о литератур$; онф не нашли м%ста 
и въ б1ографи, которая ограничилась только изложешемъ ча- 
стей цфлаго плана, исполненныхь на правтикЗ. 





1) ‹Руссый Реформаторъ», Совр. 1861, окт., стр. 211—250. 
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Сперансый былъ однимъ изъ замЗчательн®йшихь предста- 
вителей молодого поколВн!я въ первые годы царствоваютя Алек- 
сандра. Своимъ умомъ, знашями, ‘быстротой работы онъ выда- 
вался изъ массы чиновнаго люда; и это достаточно объясвяетъ 
его блестящую карьеру. Образоваюе его было духовно-академи- 
ческое, но онъ скоро успВль прюбр%ети и ту ходячую фран- 
цузскую начитанность, которой ограничивалось теоретическое 
образовате у лучшихъ государственныхь людей эпохи, —не го- 
воря о другихъ государственныхъ людахъ, у которыхь не быю и 
этого. Въ самомъ начал царствован]я Александра, Сперансяй быль 
принять въ министерство Кочубеемъ, какъ человЪвъ, отъ кото- 
раго онъ ждалъ себЪ самой дхйствительной помощи; тогда нужны 
были именно св$ же д$ятельные люди, которые съум8ли би 
понять новыя желая правительства, и въ состояни были 
устроивать новый порядовъ вещей. Сперансвй совершенно оправ- 
даль ожидатя и уже въ это время выдавался изъ ряду какъ 
челов къ съ широкимъ взглядомъ на вещи. Министерство Кочубея 
получало особенное значене по обширному кругу дВйствЙ и ожив- 
ленной работ$; въ глазахь умныхъ людей служба въ его кан- 
целяр!и стала считаться своего рода школой, образовательнымъ 
средствомъ; журналь этого министерства вызываль сочувстве*). 
Главнымъ дфйствующимь лицомъ быль здЗеь Сперанский. Онъ 
не имЗль еще вполнф самостоятельной роли, но въ немъ уже 
опред$лился челов$вкъ новаго образа мыслей, партизанъ новой 
системы, вакую заставляли предполагать мёры правительства. 
Съ 1803 года ему уже начали поручать особыя важныя дёла 
по новымъ преобразоватямъ. Когда около времени Тильзитсваго 
мира Александръ разошелся съ своими прежними совфтниками, 
онъ тотчасъ приблизилъ въ себ Сперанскаго, и на него возло- 
жена была такая же масса разнообразныхъ дфлъ, какая прежде 
была на рукахъ Новосильцова. Передъь пофздкой въ Эрфуртъ, 
Алевсандръ назначилъ его въ коммисс!ю законовъ, & вскорз по 
возвращени сдфлалъ его товарищемъ министра юстищи, что 
должно было утвердить его значене въ коммисйи, оть которей 
ожидались теперь капитальныя законодательныя работы. Спе- 
рансый, по словамъ Розенкампфа, еще прежде былъ усердныиъ 
почитателемъ французекой системы централизащи и Наполеонова 
кодекса, и теперь, когда императоръ Александр, въ своемъ 
новомъ настроени опять сталь думать о широкой политической 


1) Сы, напр., нелишенные интереса отзывы Езтоен!я, впослфястви митрополита 
щевскаго, въ его частныхъ письмахъ 1804—1805 г. «Руссый Архивъ», 1870, стр. 841, 
846. 
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реформ$, онъ не могь найти сотрудника и исполнителя лучше 
Снеранскаго: порывистымъ желанямъ и торопливости импера- 
тора совершенно отвзчаляа и см$лая, неутомимая и системати- 
чесёзая дБятезьность Спе рансеаго. 

Съ такимъ направлешемъ мыслей Сперансвй ' пристуцаль 
въ работамъ, о которыхъ мы будемъ говорить. Его личный ха- 
равтеръ и въ то время и послЁ, до сихъ поръ, подвергался 
многоразличнымъ осуждешямъ и самымъ ненавистнымъ клеветамъ. 
Не только его враги, ненавид$вие’ его за образъ мыслей или 
велдстые личныхъ столкновен!й, взваливали на него всевоз- 
можныя обвивен!я; но и люди, совершенно расположенные дз- 
нить мномя бламя его начинан!я, строго осуждали недостатки 
его характера и вообще очень низко цфнили его нравственное 
достоинство. Нечего конечно повторять’ й опровергать т без- 
емысленные доносы и клеветы, которые распространялись его 
неприятелями: обвинемя въ измфнЪ, которымъ повфрилъ-было 
и самъ Алексавдръ, во взяткахъ и т. п. Но объ немъ очень 
строго судятъ и таые современники, кавъ Н. И. Тургеневъ. 

«Ни на одного изъ русскихъ государственныхъ людей не 
влеветали столько какъ на Сперанскаго; & по разбору фавтовъ 
онъ оказывается чедовЪкомъ очень р3дкаго природнаго благо- 
родства», —говоритъ авторъ упомянутой статьи о вниг$З барона 
Корфа, и свое послФднее заключение выводить изъ разныхъь 
данныхь, собранныхъ въ этой книгф, и свидзтельствующихь о 
прамот$ этого характера. Прибавимъ еще отзывъ сухого и безпри- 
<трастнаго Дмитрева, который говоритъ, что любиль Сперанскаго, 
когда тотъ еще не имЗлъ своего высокваго служебнаго положения, 
находя въ немъ «просв щеше, благородство и привЗтливость». 
Ввосл$дстви, въ ихъ служебныхъ отношен1яхъ была между ними 
«н®которая холодность», — «но это не м8шало мн$, говорить 
Дмитревъ, отдавать ему полную справедливость, и желать 
искренно, ‘чтобы важный трудъ его, новое уложен1е, которому 
онъ посвятиль свои способности, лучшие годы жизни своей, усо- 
зершенный государственнымъ совфтомъ, и впослёдстви собствен- 
ною опытностшю, скорзе былъ довершенъ и обнародованъ. Тогда 
бы имя его дошло до потомства» !). Припомнимъ, что это писахь 
почитатель Державина и ближайпшай другь Карамзина. 

Отзывы Тургенева?) безжалостны, и объяснаются конечно 
т6мъ положеншемъ, въ какое сталь Сперансвый по возвращен 





1) «Взглядь» еёс., стр. 199. 

1) Га Вовше, |, 678—676: «1е реп 4е тщевг 4е Гьошше шога]»; «а разШавиянб 
4е ВуегапаКу»; «!] а ра доппег ди ае шбфойе Ъ 865 схбайора, поме И 1: а 666 м- 
ров Ые 4е 1епг доппег 4е ’&ше, раг 1а виюр1е гавоп дие 111-пэблае и?ауа{ раз 9’А ле». 


` Томь Ш. — Шюнь, 1870. 43 
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изъ ссылки, и особенно его ролью въ началВ новаго царетво-— 
вания. Тургеневъ вфроятно и зналь Сперанскаго только въ это 
время, по его возвращени въ Петербургъ, а въ это время въ 
немъ произошла сильная перемЗна, достаточно характеризован— 
ная въ книг барона Корфа и въ стать® «Современника». Спе- 
ранскЙ посл ссылки былъ уже человФвъ сломленный. 

Въ это позднзйшее время, когда онъ сталъ увлончивъь и 
искателенъ, когда онъ сталь добиваться дружбы сильныхъ людей, 
вкавкъ Аравчеева, и, принося тавыя «жертвы своему положен1ю», 
кавъ говорить его б1ографъ, дошелъ до того, что даже написахъ- 
похвальнос слово военнымъ поселен1ямъ,— его новыя связи на— 
брасывали дЪйствительныя пятна на его харавтеръ: его обвч- 
нали въ безсердечномъ честолюби. Но если справедливо, что и въ. 
это поздизйшее время Сперансвй, вакъ находиль возможнымъ. 
утверждать авторъ статьи «Современника», «быхъ честолюбивъ, 
но не въ томъ дюжинномъ смыслВ, какой обыкновенно соеди- 
няется съ этимъ словомъ: онъ хот®ль великой исторической 
двательности, ‘онъ хотЪлъ заслужить славу въ потометвВ госу- 
дарственными преобразован!ями, и человЪка, имфющаго такую 
цфль, нельзя упрекать въ тщеславной суетности, когда онъ хло- 
почеть о власти», —то едвали можно сомнзваться, что въ преж- 
нее время его побужденя были столько же безкорыстны, что- 
онъ дЪйствительно искалъ великой исторической дФятельности и. 
хотзль заслужить славу въ потомствз о ащаыы преобра- 
зованями. 

Говоря объ этихъ преобразовав1яхъ, божьшая часть воторыхъ- 
осталась въ видЪ проектовъ, никогда. не увидфвшихь свЪта, 610- 
графъ Сперанскаго не разъ называетъ его мечтатехемъ, забЪгав- 
шимъ въ будущее, дЗлавшимъ второй шагъ, не едлавъ перваго. 
Нетрудно придти въ такому заключен1ю, когда мы знаемъ, ка- 
вя событя ‘совершались на дл, какъ мало усиВха имёла по- 
томъ идея этихъ преобразован и какъ обманчивы оказались. 
надежды; но обыкновенно таковы бывають суждешя а робетог® 
о всявихъ неудавшихся предпрятяхъ и планахъ. Ревутащя си- 
ницы, зажигающей море, легко остается за людьми, широюе- 
планы которыхъ не осуществились; но не всегда неудача бы- 
ваетъ слфдстыемъ самой сущности плана: вина ея можеть 
быть въ недостаткВ характера, въ непригодности средетвъ, & 
вовсе не въ намЗрени и не въ идез преобразования. У Спе- 
ранскаго не было тогда ум$нья предвидфть и бороться съ интри- 
гой, не было безжалостной р5шимости раздавить своихъ враговъ, 
и не было низоети, какой свергли его самого. Веф его надежды 
опирались на личности Александра Мы не знаемъ подробностей. 
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яхъ «стократныхь можеть быть разговоровъ и разсужден!й», гл 
они только вдвоемъ, въ тайнЪ отъ всфхь, обсуждали всеобщую 
реформу государственнаго устройства, и, слЗдовательно, намъ 
трудно судить о томъ, какое впечатл$н!е могла производить на 
Сперанскаго эта личность въ т$ самыя минуты, когда онъ пред- 
лагалъ Александру свои проекты, когда императоръ раздФлялъ его 
идеи, ‹поправлялъь и дополнялъ> его планъ. Этотъ планъ, какъ 
увидимъ, быль исполненъ смфлыхъ вещей, и что было думать 
«перанскому, когда Александръ самъ поручалъ ему этотъ трудъ 
и одобряль эти смЗлыя вещи? Какое предвидз не могло ему от- 
крыть неуловимую подвижность этого характера, всю непрочность 
опоры, на которой онъ хотВль утвердить свое предпраяте? Прав- 
лете Александра въ то время еще не обнаружило до такой сте- 
пени т$хъ свойствъ, съ которыми оно неразлучно въ истори. 
Напротивъ, надежды вовсе еще не были разрушены, и впереди 
ожидалось преобразоване Росаи. 

Чтобы ‘точнзе опредФлить ‹мечтательность» Сперанскаго, не 
нахо забывать общихъ свойствъ времени, которыя отражались и 
на его понатяхъ. Въ то время вообще мало знакомъ быль тоть 
скептицизмъ, который заставляеть ближе присматриваться ЕЪ 
зещамъ, не даетъ увлекаться традищонными призраками и который 
<таль довольно обыкновененъ потомъ. То, что кажется невфроат“. 
нымъ для насъ, не казалось нев$роатнымъ въ то время, и то, 
что кажется намъ самообольщен1емъ почти ребяческимъ, было 
тогда въ обыквовенномъ порядкБ вещей. Недавно напечатана 
была цЗлая масса писемъ Сперанскаго къ его дочери и друзь- 
амъ !), которыя арко выставляютъ до сихь поръ мало извзетную 
сторону въ его харавтерз, именно мистицизмъ, и притомъ въ. 
одной изъ очень странныхъ его формъ. Письма Лопухина въ Спе- 
ранскому (оть 1804 года) показываютъь, что это была давняя черта 
мн! й Сперанскаго, вовсе не внушенная модой или развитая 
только позднфйшими обетоятельствами, какъ можно было бы по- 
думать (если не ошибаемся, тавимъ причинамъ приписывали его. 
участе въ Библейскомъ обществ). Мистицизмъ для многихь за- 
мЪнялъ въ т времена всякую идеальную и абстрактную фило- 
вофию, и можно себ представить, что онъ мало способетвовалъ 
строгости мысли. Но какъ этоть релимозный мистицизмъ ми- 
рился въ ум8 Сперанекаго съ очень см$лыми и реальными по- 
литическими идеями, на которыхъ онъ. основывалъ свои проевты, 
такъь съ этими реальными идеями мирился и своего рода ми- 
стицизмъ политичесвй, въ его понимаши руссвихъ вопросовъ. 


1) Переписка со Столыпивымъ, Цейеромъ, Лопухинымъ н др., въ «Р; Архивё», 
42* 
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Тотъ характеръ общественнаго сознан1я, который выразился напр. | 
въ Радищевф, имЪлъ еще слишкомъ мало представителей; боль- 
нинство людей, начавшихь думать о государственной и обще- 
ственной реформ, очень смутно понимали ея усломя и сред- 
ства исполнен1я. Признавая происхождене власти отъ народа, 
Сперансый въ то же самое время оставался вЪренъ привыч- 
нымъ понямямъ; какъ самъ Алексавдръ озабочивалея ТВМъ, 
вавимъ образомъ ограничить «произволь нашего правлевя», 
такъ и Сперанскй искаль ограничен!я власти въ той же са- 
мой абсолютной власти. Оба забывали объ обществё и объ 
народ, не хотФли искать въ нихъ элементовъ свободы, кото- 
_ рую хот$ли основать, рфшали вопросы за нихъ и въ секрет® 
_оть нихъ, и думали сдфлать все одними административными прех- 
писан1ями, назначить впередъ путь, по которому должна была 
идти освобождаемая ими жизнь. Этотъ взгляхъ главнымъ обра- 
зомъ принадлежалъ конечно императору, кавъ ему вообще при- 
надлежала инищатива; Сперансвй ошибался по крайней мЪрз. 
тёмъ, что безусловно подчинялся ему, не хотфль провфрить и 
исправить его. Мы постараемся дальше показать, чБмъ объяс- 
няются разныя ошибки и пробфлы въ политичесвкихь теоряхъ. 
Сперанскаго; но Сперансый прежде всего на самомъ себ долх- 
женъ быль испытать, кавъ невфрны были его разечеты. 


Къ 1808 году старое министерство окончательно разсЗалось, — 
Новосильцовъ, сдфланный сенаторомъ, оставилъ вс% дёла и уфхалъ 
надолго за границу; Чарторижсвй замненъ былъ въ иностран- 
ныхъ дфлахъ Будбергомъ и остался только попечителемъ вилен- 
скато учебнаго округа; П. А. Строгановь съ началомъ войны 
1807 года перешелъь въ военную службу; наконецъ въ ноябр%. 
этого года Кочубей тавже оставиль министерство внутреннихъ 
дЪлъ, гдф былъ зам ненъ Куравинымъ. Сперансый, до сихъ поръ. 
неим$виий никакой самостоятельной роли, работавш!й много, 
но только по чужимъ указанямъ, сталъ теперь при Алевеанхрв 
главнымъ дВйствующимъ ЛИЦОМЪ. 

«Пора пристрастйя ко всему англсвому, господствовавшаго- 
при прежнихъ любимцахъ, окончательно миновала, — разсказы- 
ваеть баронъ Корфъ. Если уже Тильзитсый миръ произвелъ ©о- 
вершенную перем$ну и въ политик нашего кабинета, и въ лич- 
ныхь чувствахъ русскаго государя къ императору французовъ, то 
Эрфурть довершилъ ее окончательно. Александръ воротился въ 
Петербургъ, очарованный Наполеономъ, а. его статсъ-севретарь— 
и Наполеономъ и всёмъ французсвниъ. Посл видЗннаго и слы- 
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тчаннато при блестящемъ французскомъ двор, Сперанскому еще 
боле прежняго показалось, что все у насъ дурно, что все на- 
добно передфлать, что — по любимымъ тогдашнимъ его выраже- 
наямъ — 1] 1806 ЧтапсВег Чапз |е УН, ф&аШег еп рем 4гар. 
ДЖанное ему новое, самостоятельное положеше освобожхдало его 
отъ постороннихь стфенительныхь вмян, а милость Государя 
вдохнула въ него полную отвагу. Наполеонъ и политическая си- 
стема Франщи совершенно поработили воображене и вс по- 
мысхы молодого преобразователя; онъ снова находился вакъ бы 
въ чаду, но уже съ тою разницею, что, найдя себф готовый 
образецъ для подражан!я, совсзмъ откинуль прежнюю робость 
малоопытности. ВмЪфсто осмотрительныхъ попытокъ и н$которой 
сдержанности, наступила эпоха ‘самоувЗренности и см$лой ломки 
всего существовавшаго>. | 

Въ своемъ письм къ императору изъ Перми въ январз 1813 
года, Сперансый указываеть ходъ предпрят!я, исполнен1е кото- 
раго поручилъь ему Александръ. По возвращении въ Петербургъ, 
императоръ, занятый своей дхавнишней мыслью о преобразовани 
импери, передаль Сперанскому разные прежне матер!алы и ра- 
боты этого рода и нерЗдко проводилъ съ нимъ цфлые вечера въ 
чтени сочинен!, относящихся въ этому предмету. Изъ вс$хь 
этихъ матерлаловъь и изъ личныхъ разговоровъ и мифый Але- 
веандра надо было составить одно цзлое. Выработанный тавимъ 
образомъ ‹планъ государственнаго преобразован!я», по словамъ 

Сперанскаго, въ сущности своей не представляль ничего новаго, 
но идеи, съ 1801 г. занимавиия Александра, приведены были 
въ систему. «Весь разумъ сего плана, — говорилъ Сперанскй, — 
состояль въ томъ, чтобы посредствомъ завконовъ утвердить власть 
правительства на началах постоянных и тфымъ самымъ сообщить 
дьйствю сей власти боле достоинства и истинной силы>. 

По словамъ барона Корфа, Сперансый въ видВ вступленя 
въ разр5шен!ю этой задачи представиль обширную записку о 
ввойствз и предметахъ завоновъ государственныхь вообще, о 
разд5лени ихъ на преходяние и воренные или неподвижные, 

и о примбнени тфхъ и другихъ въ разнымъ степенямъ власти. 
«Потомъ онъ принялся, съ свойственнымъ ему жаромъ, за со- 
ставлен1е полнаго плана новаго образованя государственнаго 
управлен1я во всфхъ его частяхъ, отъ кабинета государева до 
волостнаго правленя». 

«Колоссаленъ былъ этотъ планъ, — продолжаеть баронъ 
Корфъ, — исполненъ см%№лости, какъ по основной своей идез, 
такъ и въ подробиостяхъ развитя. Все еще ‘живя жизтю боле 
‚ мыслительною, кабинетною, нежели практическою, Сперансвй 
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‚ие чувствовать или скрывать оть себя, что онъ, по крайней 
м}р$ частю своихъ замысловъ, опережаетъь и возрасть своего 
‘народа, и степень его образованности; не чувствоважъ, что строить 
‘безъ фундамента, т.-е..безъ. достаточной подготовки умовъ въ 
отношеняхъ нравственномъ, юридическомъ и политическвомъ; на- 
„вонецъ, что, увлекаясь живымъ стремлешемъ къ добру, къ правдф, 
‚въ возвышенному, онъ, вакъ свазалъ когда-то н8мецей писатель 
‚Гейне, хочетъ ввести будущее въ настоящее, или, какъ говорилъ 
`Фридрихъ Веливй про Тосифа П-го, дЗлаеть второй шагъ, не 
„сдфлавъ перваго.... 

‹«Какъ бы то ни было, но работа создавалась, подъ перомъ 
смлаго редактора, съ изумительною быстротою. Не далЪе овтабря 
1809 года весь планъ уже лежалъ на стол Александра. Октябрь 
и ноябрь прошли въ ежедневномъ почти разсмотрфн!и разныхь 
«его частей, въ которыхъ государь дБлаль свои поправки и до- 
полнен1я 1) Наконець положено было приступить къ приведеню 
плана въ дВйстве>. 

Но когда нужно было сдфлать это, Александромъ, повидямому, 
‚овладфла обычная нерёшимость. 

«Туть ‘начались колебан!я, — продолжаеть баронъ Корфъ. 
СвЪтлый умъ Александра постигь, что неизмёримо легче было 
написать, чЪмъ осуществить написанное, и что, во всякомъ слу- 
ча$, необходимы сперва разныя переходныя м$ры>. Сперансяй, 
повидимому, соображаясь съ измЗнившимся мн$®в1емъ или нерз- 
шительностью Александра, предлагалъь программу исполненля, по 
зоторой слЗловало, избфгая всявой торопливости, открывать но- 
зыя установленя только тогда, вогда все образовате ихь 0у- 
‚детъ готово, переходъ отъ старыхъ учреждений къ новымъ сдёлать 
‹постепеннымъ и естественнымъ и наконецъ устроить тавъ, чтобы 
имфть всегда возможность остановиться и сохранить во всей 
силБ прежней порядокъ, въ случа еслибы для устройства новаго 
представились кавя-вибудь непреодолимыя препятствия. Срокомъ 
овончательнаго введен1я учрежден! онъ предлаталь опредвлить 
1 сентября 1811. Еслибы это осуществилось, онъ ожидалъ, ч10. 
тогда Росся «восприметъь новое бытие и совершенно во веВхъ. 
частяхь преобразится». 

«Но въ внигз судебъ было написано другое, —говоритъ его 
б1ографъ. Сперансвому все казалось уже совершеннымъ, поБон- 
ченнымъ, и исполнеше своего плана онъ раздЗляль на сровя 
единственно съ тЪмъ, чтобы еще бодЪе обезпечить его успёхъ. 
Выфето того, важнЪйпИя части этого плана никогда не осуще- 


1) Объ этомъ говорить самъ Сперансый въ своемъ пермскомъ письм®. 
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ствились. Приведено было въ дфйствые лишь то, чтд самъ онъ. 
считаль болВе или менфе независимымъ отъ общаго круга за- 
думанныхъ преобразован!й; все прочее осталось только на бумаг 
и даже исчезло изъ памяти людей, вавъ стертый временемъ очеркъ 
см?лаго карандашя>.... 

Бюграфъ Сперанскаго и не нашель нужнымъ или возмож- 
вымъ останавливаться на этомъ общемъ планз и ограничился 
только’ тВми частями проекта, которыя получили дйствительное 
исполнен!е. 

Этоть общ планъ преобразован!я, въ свое время остав- 
шИйся никому недоступной тайной, быль чрезвычайно мало из- 
вфстенъ и впосл®детвш. Единственное небольшое извлечеше изъ 
него сдфлано въ много разъ нами цитированной внигз Н. 
И. Тургенева, откуда заимствоваль потомъ Гервинусъ основав1я 
своей характеристики Сперапскаго 1),—квоторой между прочимъ 
даетъ высокую цфну и баронъ Корфъ. Изъ этого до сихъ поръ 
единственнаго источника и мы заимствовали немног!я, приводи- 
мыя ниже свЪд$н!я о планахь Сперанскаго. 

Но обратимся сначала въ тому, что было изъ нихъ испол- 
нено на дфлЪ. Это были только отд$льныя и не самыя важныя 
части цфлаго плана; да и эти части не дають точнаго понят!я 
о характер цфлаго: по словамъ б1ографа Сперанскаго, он по- 
лучили исполнен!е только «порознь, разновременно, во многомъ. 
даже на другихъ основаняхъ>, и потому «далеко отошли отъ 
первоначальнаго общаго плана и почти потеряли всякую съ 
нимъ ©вЯ3ь2; ОН «не могли принять полной жизни въ томъ 
объемВ и духф, кзве имъ предназначались». Мы увидимъ, что’ 
это замфчане совершенно справедливо. Самъ Сперансвкй, по 
открытии одного изъ этихъ новыхъ учрежден1й —преобразованнаго- 
государственнаго совзта, еще въ то время говорилъ въ своемъ 
общемъ отчетЗ за 1810 г. императору Александру: «т, кои не 
знають связи и истиннаго мфста, какое совфтъ занимаеть въ 
наифрен!яхъ вашихъ, не могутъ чувствовать его важности. Они 
ищуть тамъ конца, гд$ полагается еще только начало; они су- 
дятъь объ огромномъ здани по одному краеугольному камню». 

Въ такомъ отношени были новыя учрежденя къ настоя- 
щему цзлому плану. Это была слабая тзнь цфлаго, отдфльные 
отрывки, значительно смягченные Сперанскимъ въ практиче- 
скомъ исполнен!и не только для массы общества и членовъ пра- 


1) Га Вазые, Ш, 428 — 508, тХЁ кром извлечен! изъ плана помфщены также- 
отрывки изъ перискаго письма и записка Розенкамафа противъ Сперанскаго. Ср. @ег-- 
т1по8, СезсЬ. дев пецоземиев ФазгЬ. Ц, стр. 707—716. 
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Ра 


вительства, которымъ хот$ли представить ходъ учреждений посте- — 


пеннымъ и естественнымъ, —но, какъ намъ кажется, смагчен- 
ные Сперанскимъ ц для самого императора Александра... 

Цль новыхъ плановъ Александра была та же самая, къ ко- 
торой стремились идеи, «занимавш!я императора съ 1801 г.», 
т.-е. цзль вонституцонная. Какъ ни далеко отстояли учрежде- 
ня, осуществленныя на дВл$, отъ первоначальнаго проекта, мы 
увидимъ, что и въ нихъ все-таки проглядываетъ эта идея. 

Преобразованя, къ которымъ приступлено было послВ коле- 
бан!Й императора и которыя были произведены или только успли 
начаться до паден1я Сперанскаго, состояли въ новомъ ‹образо- 
ванш›: 1) государственнаго совзта; 2) министерствъ; 3) сената; 
въ законодательств® представленъ быль на разсмотрёше госу- 
дарственнаго совфта проектъ гражданскаго уложешя !). | 

Государственный совфть, въ томъ вид, вакъ онъ существо- 
валъ въ первые годы царствованя Александра, представлялъ 
собой учреждене, не имЗвшее опредленной роли и круга д$й- 
ствй, учреждев!е безгласное, и имлъ мало вмян!я. Сперансвй 
хотёль расширить его значенше и дать ему «публичныя формы». 
Въ одной изъ своихъ записокъ онъ указываль два обстоятель- 
ства, дЗлавш1я преобразоваше старыхъ учрежден необходимымъ, 
во-первыхъ, положеше нашихъ финансовъ, требовавшее непре- 
мфнно новыхъ и значительныхъ налоговъ, и дошедшее до по- 
’слЬдней степени безпорядка см8шене въ сенатВ дЗлъ суда и 
управлен1я. Относительно перваго Сперансвай писалъ: «Налоги 
тятостны бываютъ особенно потому, что важутся произвольными. 
Нельзя каждому съ очевидност!ю и подробност!ю доказать ихъ 
необходимость. СлЗдовательно, очевидность с1ю должно зам нить 
убъжденлемз въ томъ, что не дъйстваемз произвола, но точно 
необходимост!ю, признанною и представленною отъ совфта, на- 
лагаются налоги. Такимъ образомъ власть державная сохранитъ 
въ себф всю цЗлость народной любви, нужной ей для счастя 
самого народа; она охранитъ себя отъ вс$хъ неправыхъ наре- 
кани, заградитъ уста злонамренности и злословю, и самые 
налоги не будуть казаться столь тяюстными съ той минуты, 
вакъ признаны будуть необходимыми». Относительно смБшеня 
суда и управлев1я, онъ говорилъ, что въ этомъ отношен!а исправ- 
‚ ленй отлагать больше нельзя, и что сдфлать ихъ слЗдуетъ от- 
дфлен1емъ извФстной части управлен!я и назначен1емъ для нея 


1) Мы касаемся этихъ предметовъ только въ самыхъ общихъ чертахъ; для но- 
дробностей читатель можеть обратиться къ книг барона Корфа, гдё этотъ предметь 
изложенъ обстоятельно. " 
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особеннато порядка. Предлогами для образовая государствен- 
наго совфта, онъ указывалъ: 1) разсмотрзн1е проекта граждан- 
скаго уложеня, часть котораго была имъ къ тому же времени 
окончена, и 2) упомянутыя финансовыя дФла. 

Преобразован!е государственнаго совЪта готовилось въ вели- 
чайшей тайнз; о немъ не зналъ даже Аракчеевь и былъ въ 6%- 
шенств$ отъ этого. Проектъ показанъ былъ только значитель- 
нЪйшимъ лицамъ — графу Салтыкову, внязю Лопухпиу, графу Кочу- 
бею, вканцлеру Румянцеву; Аракчееву показали его почти нака- 
нунз обнародован1я. 

Новый государственный совЗтъ открытъ былъ въ особенномъ 
торжественномъ собран!и 1-го января 1810 года, р%3чью импе- 
ратора. Эта р%чь (написанная Сперанскимъ, но исправленная 
Александромъ) — по словамъ барона Корфа — была исполнена 
чувства, достоинства и тавихъ идей, которыхъ никогда еще Рос- 
ся не слышала съ престола. ати Сперансый, въ качеств 
государственнаго секретаря, прочелъ манифесть объ образовани 
совЪта, положеше о немъ, списокъ вновь назначенных членовъ 
его и чиновниковъ. Это учрежден1е—говоритъ б1ографъ Сперан- 
скаго — для всЗхъ присутствовавшихь въ этомъ собрани было 
совершенно ново по своему духу и содержаню. Въ манифест®, 
открывавшемъ государственный совЗтъ, ‹Александръ провозгла- 
шалъ передь лицомъ Росси, что законы гражданске, сколь 
бы они ни были совершенны, безз зосударственныхе уста- 
новленй не момутё быть тверды; совЪть и сенатъ прамо 
названы были сословлями; впервые всенародно выражено созна- 
н1е, что положенше юсударственныхх д0х0д0в5 и расходовг тре- 
буетз неукоснительнало разсмотрьия и отредъленя; впервые 
возвфщено, что разумъ вофхъ усовершенй государственныхъь 
долженъ состоять въ учреждени образа управлешя на твердыхё 
и непремтняемыхх основамяхе закона; наконецъ, все образова- 
не совЪфта, въ которомъ была особая глава подъ назван1емъ 
хоренныхё ею законовь, носило на себЗ явный отпечатокъ поня- 
тй и формъ, совершенно новыхъ въ нашемъ общественномъ 
устройств$». 

ДЪйствительно все это было ново для членовъ совфта, боль- 
шинство которыхъ всё свои политичесвя понят!я извлевло изъ 
нравовъ Екатерининскихь и Павловскихь временъ,—потому что 
въ выраженяхъ манифеста, какъ ни были они неопредЗленны 
или общи, говорилъь уже не прежий тонъ абсолютной власти, 
ие допускавшей идеи о раздВлени ‘своего права; слухъ, привыч- 
ный въ прежнему тону власти, открывалъ въ этихь выраженяхъ 
то, что и хотЗли сказать ими, но все еще опасались сказать 
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„совершенно ясно. Мы кидВли прежде, какъ въ подобниомъ слу- 


ча комментироваль Шторхъ слова указа объ опредВлен!и правъ 


‚и обязанностей сената. То, въ чемъ мы затрудняемся видЗть 


что-нибудь особенно ноь.е, и можемъ увидЪть только особенно 
взвёшивая выражен!я, въ то время казалось гораздо болЪе ар- 


БИМЪ И СИЛЬНЫМЪ. 
Въ этихъ общихь выражешяхъ дЪфйствительно можно про- 


лёдить тв же давнишн!я мысли Александра о преобразования 


характера нашей верховной власти, объ ограничен!и «произвола 
нашего правленя>: отсюда заботы о томъ, чтобы добиться образа 
управленя, учрежденнаго на «твердыхь и непремзнаемыхъ» 
основаняхь закона; отсюда заботы о государственныхь ‹уста- 
новлетяхъ>, безъ которыхъ не могутъ и законы имФть силы. 
Вефмь этимъ Александръ и его совфтникъ хотзли обозначить 
‘учрежденя, которыя были бы независимы отъ «произвола», въ 
состояни были бы поставить ему преграду. Отсюда и назваше 
<овзта и сената ‹сословями» —терминъ, который, въ собствен- 
номъ его значеши вонечно вовсе не соотвЗтственъ тфмъ учреж- 
детяхъ, какимъ онъ былъ приданъ: ни государственный совзтъ, 
ни сенать, вовсе вонечно не составляють ‹сословШ», — но это 
зыражене намекало на тВ 6443, Б@пде и т. п., которыя въ _ 
другихъ странахъ выражали собой извфстную представительную 
автономю общества и ограничеше «произвола». 

' Такой смысль новаго учреждеюя еще боле указывали дру- 
мля его подробности. Манифесть 1) упоминать въ самомъ началВ, 
что внутренн!я установлеюя русскаго государства, въ самаго 
основаня его, «постепенно усовершаясь, прелазаемы были по 
разнымъ степенямз гражданскаго его существовая», и цёлью 
этихъ усовершенствоваюй и перемфнъ, происходившихъ въ руб- 
«кихъ государственныхь учрежден!яхь, по словамъ манифеста, 
было именно достигнуть управленя, основаннаго на (упомяну- 
тыхъ выше) ‹твердыхъ и непрем$няемыхъ основашяхъ завоН8> 
-т.-е. достигнуть прекращеня произвола и утверждевля тавъ-на- 
зываемой тогда «истинной монархш>›. Сказавъ о приготовляе- 
момъ издани гражданскаго Уложен!я, императоръ обЪщаль — 
«по прим$рамъ древняго отечественнаго нашего законодатель“ 
ства, назначить порядовъ, коимъ Уложене с1е совокупным раз 
смотръмемз избраннъйшит сословй имЗетъ быть уважем Е 
‚достигнеть своего совершенства». Подъ ‹примфрами древняго 34- 
хонодательства» разумфлись вфроятно старинные соборы, и №0- 
жеть быть Екатерининская коммисея. Государственному совётУ 





-1) См. Полн. Собр. Зак. № 24,064. 
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предназначалось образовате, «свойственное яубличнымг уста- 
новленлямз>. Во глав5 «коренныхъ завоновъ государственнато 
совЪта>, дфятельность его опред$лялаеь тфмъ, что въ совЪт® 
соображаются вс части управленя въ главныхъ ихъ отношен!- 
яхъ Еъ законодательству, и потому въ немъ предлагаются и 
разсматриваются всз законы, уставы и учрежденя въ ихъ перво- 
образныхъ начерташяхь для предетавлен!я верховной власти, ко- 
торой принадлежитъ окончательное ихъ утверждене, —и затфмъ 
на предварительное разсмотрЗн1е его представлялись еще слф- 
дующие предметы ($ 29): во-первыхъ, вс предметы и случаи, 
требующие новыхъ законовъ, отм$ны, измненя или разъяснен1я 
прежнихъ, и м%ры для усп8шнаго ихъ исполненя; далЪе, обийя 
внутрення мпры в5 чрезвычайных случаять; обзявлене войны, 
заключене мира и подобныя внфшия мфры, когда онз по об- 
стоятельствамъ могуть подлежать предварительному обсужден!ю; 
ежеюдныя смтты государственныхь приходовъ и расходовъ, и 
чрезвычайныя финансовыя м$ры...; наконець, отчеты вс№хъ ми- 
нистерствз по ихъ управленшямъ.—Въ этомъ опред$лени круга, 
АВйствЙ государственнаго совфта опять обнаруживается желан!е 
предоставить ‹сослов!ю> хотя предварительное обсуждеше т$хъ 
м%ръ, въ которыхь бываютъ особенно заинтересованы общество“. 
и наця, и воторыя въ странахъ конститущонныхь предостав- 
ляются на разсмотрзн!е нацовальнаго представительства. 

Мы скажемъ дал$е о томъ, какой результатъ дало это учреж- 
дете и насколько Александръ и особенно его совфтникъ могли 
быть удовлетворены его дЗятельностью на практик въ сравне- 
ни съ тёми ожидан!ями, каюя на него возлагались. 

Другое преобразовате совершено было въ министерствахъ. 
Нервоначальное ихъ устройство въ 1802 году, посхВ нзскольвихъ, 
лЁтъ практики, обнаружило различныя несовершенства. Сперан- 
сый указывалъь ихъ въ слёдующемъ: 1) въ недостатк настоящей 
отвътственности министров5; 2) въ неточномъ распредЗлен!и: 
двлъ между министерствами, и 3) въ недостаткВ учреждений, 
т.-е. въ недостаточномъ устройств8 административнаго меха- 
низма министерствъ. Предложенныя имъ преобразоватя внесены: 
были на предварительное разсмотрЗне государственнаго совЪта.. 
но прошли въ немъ безъ веякихъ замфчанЙ и перем$нъ, и за- 
т®мъ приведены были въ дЪйстве двумя манифестами, —отъ 25 
10ля 1810, при которомъ обнародовано было новое распредЗ- 
леше дзль по министерствамъ, и манифестомъ оть 25 ия 
1811 г., при воторомъ издано было ‹общее образоване мини- 
стерствъ>. 

Тавимъ образомъ, за устройствомъ совЗта, стоявшаго во гла- 
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в$ законодательства, посхВховало преобразоваше учрежден!я, ко- 
торое становилось во главз администрации. Подробности и вы- 
сокую оцфнкву этого новаго огромнаго труда Сперанскаго чита- 
тель найдеть въ книгВ барона Корфа, компетентнаго судьи въ 
этихъ предметахъ. По словамъ его, какъ бы мы ни смотр8ли 
на основную мысль этого произведеня, оно, по стройности си- 
стемы, по логической посхЗховательности ея развития и необыкно- 
веннымъ достоинствамъ изложеня, можетъ одно составить славу 
своего автора и могло справедливо быть предметомъ его гор- 
дости. 

«Перем$нялись царствовашя, —продолжаетъ б1ографъ Сперан- 
‹каго, — перемфнались многократно люди и системы, перед лы- 
вались всф уставы, старые и новые, а общее учреждене ми- 
нистерствъ полвЪка стоитъ неподвижно, не только въ главныхъ 
началахъ, но почти и во всфхъ подробностяхь, будто изданное 
вчера, хотя въ практическомъ приложении его въ каждому мини- 
стерству порознь, даже и въ общемъ его дЪйстви, оно развилось 
не на тъхз, можетъ быть, нитях, которыя были приютовлены 
Сперанскимг. Прибавимъ, что и всЪ т8 организацюнныя работы, 
Боторыя, впосхВдстви, были произведены у насъ другими, пред- 
ставлаютъ, постоянно, сколокъ съ этого образцоваго творевя, 
не въ одной только мысли, но въ самомъ ея выражени, въ 
план, въ раздВлешяхъ, почти въ словахъ>. 

Эта история учрежденя, послЗкнее устройство котораго было 
вполн$ дфломъь Сперанскаго, показываетъ конечно, что Сперан- 
ск1й обладаль большимъ талантомъ организащи, въ которомъ 
впослдстви р$дко кто могь съ нимъ равняться. Но если устро- 
енная имъ административная система стала потомъ обильнымъ 
источникомъ бюровратизма, —всх8дстве чего Сперанскаго и об- 
винаютъ всего чаще какъ родоначальника бюрократи,—то едва- 
ли справедливо приписывать именно ему этотъ плачевный ре- 
зультать министерской реформы. Сперансый конечно давалъ 
формы администрации, но не его вина, если эти формы не на- 
полнялись содержатемъ; бюрократая создалась не отъ силы са- 
мыхъ формъ, а оть всего склада управленя и всего склада 
жизни, въ воторомъ власть административная (въ той ли, другой 
ли форм%) всегда была всесильна надъ жизнью и угнетала ее 
формализмомъ и произволомъ. Наконецъ, позднзйшее развитие 
министерствь дЪйствительно совершилось далеко не на тьт5 
нитяхё, которыя Сперансый приготовляль. Отеютственность 
министровъ на дВлВ вышла призрачная, или совершенно ника- 
Еая, НО это и не было то, чего собственно хотёль Сперансвй. 

Далфе, стояло на очереди преобразоваше сената. Какъ въ 
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реформ министерствъь Сперанскй старался дать ихъ хВйстНямъ 
больше правильности съ вонститущонной мыслью объ отвзт- 
ственности министровъ за ихъ управлеше, такъ здфеь онъ же- 
лаль уничтожить ту путаницу дзлъ кавая господствовала въ 
сенат оть сызшеня судебной и ахминистративной властей. Мы 
видВли, что уже первые совфтниви Александра приходили къ 
мысли дать сенату значене только высшей судебной инстанции, 
Сперансый тавже хотЪлъ отдВлить части правительственныя отъ 
судныхь, и изъ соединения первыхъ составить сенатъ правитель- 
ствующий, изъ вторыхь судебный: первый, одинъ для всей им- 
пери, долженъ былъ состоять изъ министровъ и ихъ товарищей, 
и изъ главныхь начальниковъ  отдёльныхь управленй; второй 
долженъ быль состоять изъ сенаторовъ отъ короны, и сенато- 
р0въ 70 выбору отъ дворянства, и долженъ былъ разместиться 
по четыремъ судебнымъ овкругамъ: въ Петербург, Москв, Ка- 
зани и Кевз. Проекты обоихъ учреждений были выработаны 
Сперансвимъ въ теченше 1810 и въ началВ 1811 года, раземо- 
трёны были сначала въ особомъ комитетВ язъ Завадовсваго, Ло- 
пухина и Кочубея, разосланы потомъ во вефмъ членамъ госу- 
ларственнаго совзта и въ 1юн% 1811 внесены въ его общее со- 
браше, гд№ раземотр»не проевтовъ продлилоеь до половины сен- 
1абря. Новое учреждене встрётило здфсь весьма упорную опию- 
зицю. Возраженя сводились вообще къ тому, что ‹перемна 
учрежденя, великими монархами’ установленнаго и цзлый вЪБЪ 
<Тществовавшаго, произведетъ печальное впечатлюше на умы> — 
какь будто бы прежнйя времена могли внушить такой инте- 
_ ребь въ этому учреждемю и вакъ будто возражатели въ са- 
мМомъ дзлВ привыкли обращать вниман!е на ‹печальныя впе- 
затлтя»; что раздфлев!е сената уменьшить его важность, что 
вдали отъ монарха въ него легче могуть проникнуть сла- 

ь и пристрасте, и что раздЗлене повлечетъ большия из- 
держки и трудность пр1искать людей на разныя сенатсыя долж- 
ности; что назначене сенаторовъ по выбору противорВчить духу 
«амодержаня и можеть еще обратиться во вредъ, потому что 
выборы могуть подпасть вмяншю богатыхь помфщиковъ, вото- 
рые черезъ это пруобрётутъ возможность тфенить вого захотать; 
410 окончательное рёшене дёлъ сенатомъ также умаляеть пре- 
рогативы самодержавя, тмъ болфе, что преобразован!е еще не 
ручается за улучшене выфств съ тфмъ способности и свойства 
СУдящихъ; наконецъ, что выражен!е «державная власть», упо- 
Требленное въ проект, несвойственно Росе!и, гдё есть только 
‘саМодержавная» власть. Въ этихъ возражешяхъ была своя доля 
правлы, но еще больше было, кажется, лицемфрнаго подслу- 
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живан!я передь властью; при. подачВ голосовь большинетво 
совЪта все-таки, по разнымъ личнымъ соображенямъ, выска- 
залось за проектъ. Александръ утвердиль мн-ше большинства, 
но исполневне не состоялось, отчасти потому, что оно требовало 
многихь приготовительныхь м%$ръ и значительныхъ издержекъ, 
отчасти по обстоятельствамъ, заставлявшимъ готовиться въ войн%, 
По-убЪждешямъ самого Сперанекаго, какъ онъ говоритъ въ своемъ 
пермскомъ письмВ, Алексанхръ отложиль испохнеше этого пре- 
образованя до боле благопрятныхь обстоятельствъ. Въ ето 
царствован!е такихъ обетоятельствь уже не наступало. 

Мы упоминали, что во вновь образованный государственный 
совфть предполагалось съ самаго начала внести на разсмотр$- 
не ‹проектъ гражданскаго Уложен1я>» и планъ финансовъ. И то, 
и другое было также трудомъ Сперанскаго. Эти труды, въ ко- 
торыхъ опять высказывались новые премы и новый взгляхь на 
вещи, въ особенности послужили цфлью нападенй противъ Спе- 
ранскаго. Читатель найдетъь достаточно подробностей объ этомъ 
ВЪ ЕНИГВ барона Корфа. Въ ‹Уложенши»›, изготовленномъ слиш- 
комъ поспфшно, было много недостатковъ, хотя кажется до сихъ 
поръ не была по справедливости оцфнена основная мысль этой 
работы, хотя и неудовлетворительно исполненной '). Съ той 
точки зрёшя, на которой стоялъ вообще Сперансвй въ то время, 
и въ которой нельзя не находить много вещей, чрезвычайно 
справедливыхъ, ‹Уложен1е» по своей мысли было совершенно 
параллельно тому цзлому проекту, изъ котораго выходили, какъ 
отдфльныя части, реформы совфта, министерствъ и сената, и дол- 
женъ былъ выйти еще цзлый рядъ новыхъ учрежденй. Не забу- 
демъ, что Сперансый предлагать только проектъ; дВло того со- 
бран1я, въ которое онъ быль внесенъ, было принять и развить 
его, или отвергнуть; личная отвЪтственность автора отетупаеть 
на второй планъ. Но сущность поднятаго вопроса была впохн$ 
двломъ Сперанскаго, и свободная отъ предубЪжден истоя 
русекаго законодательства вфроятно признаеть, что Сперансый 
быль очень правъ во многихъ своихъ мнзшаяхъ о недостаткахъ 
прежняго русскаго законодательства и отчасти правъ и въ са- 
момъ премЗ, которымъ онъ хотёль исправить эти недостатки *). 


1) Это конечно дёло спещахлистовь. Въ книтф барона Корфа опровергнуто виро- 
чемъ нфсколько несправедливыхь обвинен! противъ Сперанскаго въ записк® Карам- 
зана о древней и новой Росс, 

2) По словамъ барона Корфа, Сперансьй въ’то время «не даваль никакой ивиы 
отечественному законодательству, называль его варварскимъ и находилъ совершенво 
безполезнымъь и лишиныъ обращаться къ его пособю». 

Въ инсьмё къ Столышину, въ августВ 1909 г., отъ говорить; «Здфеь хотять насъ 
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Мы увидимь дальше, что мнзня Сперанскаго не были лишены 
основанй и доказательствъ. | 
Такъ шли задуманныя преобразованя. Въ этой форм они 
были однако чрезвычайно далеки оть того идеала, который онъ 
Фоставиль себЪ и который раздлаль съ нимъ Александр. Ба- 
ронъ ЁКорфъ приводить любопытный отрывокь изъ его’ общаго 
отчета государю за 1810 годъ (первый годъ существования пре- 
образованнаго совзта), гдЪ ясно высказываются и исходная точка 
реформъ, и иЪкоторое удовольстве (быть можеть, преувеличен- 
вое отчасти для императора) оть прюбрётеннаго успФха, и воз- 
ражетя недовольнымъ, но выВстВ съ этимъ и присворбное со- 
знан1е несовершенства дёла, для полноты котораго недоставало 
необходимыхь дальнфйшихъ реформъ, а также недоставало и хю- 
дей, способныхъ вакъ слёдуетъ понать и то, что сдЪлано. 
«Излишне бы было изображать здфсь пользу сего установ- 
чен1я,— говорить Сперансый. Приводя его въ движеше и под- 
держивая личнымъ вашимъ дёйстшемъ, В. В. лучше другихь 
можете объять все его вмяще на общее благоустройство. С0- 
в%тъ учрежденъ, чтобы власти законодательной, дотолЗ раз- 
сзанной и разнообразной, динь первый видъ, Первое очертане 
зравильности, постоянства, твердости и единообрая. Въ семъ 
отношевши онъ исполнилъ свое предназначеще. Никогда въ Рос- 
«и законы не были разсматриваемы съ ббльшею зр$ёлостю, вкакъ 
нын; никогда государю самодержавному не предетавляли истины 
съ ббльшею свободою, такъ какъ и никогда, должно правду ска- 
зать, самодержець не внималъ ей съ ббльшимъ терпшемъ. Од- 
нимъ симъ учрежденемъ сдёланъ уже безмфрный шагь оть са- 
мовласпия въ испиитымз формамь монартическимь. Два года 
чюму назадь умы самые см5лые едва представляли возможнымъ, 
чтобы росайсяй императоръ могь съ приличемъ сказать въ сво- 
емъ указЪ: ‹внявъ мн8ыю совзта> '!); два года тому назадъ <1е 
показалось бы оскорблешемъ величества. СлВдовательно, пользу 
сего учреждения должно измЗрать не столько по настоящему, 
еколько по будущему его дЪйствю. ТФ, хом не знаютз связи 
и истиннаю мюста, кавое совЪть занимаеть въ намЗрешяхъ 
вапгихъ, не могутъ чувствовать его важности. Они ищутъ тамъ 


уз$рить, что сенать вашъ (Столыпинъ служиль въ сенатВ) ееть самый выслий об- 
разъ благоустроеннаго судилища. Вы знаете, склоненъ ли ях симз чудесам в5 Рос- 
сч вприть», и пр. (Р. Арх. 1870, стр. 882). 

1) О судьбЪ этой формулы внося дствш, б1отрафъ Сперанскаго говоритъ, что 
чна практик» она была употребляема весьма не долго посл падешя Сперанскаго, 
30 65 закон она оставалась до издан!я новаго образвовашя совзта 15 апрёля 1842 
хода и включена была и въ нервое издаше Свода (1882)». 2Визнь Спер., Г, 187, прим. 
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конца, гдё полагается еще только начало; они судятъ объ огром- 
номъ здани по одному краеугольному камню. 

‚ «Но сколь далеко еще отстоит установлене се отъ совер- 
шенства|—говоритъ онъ дальше. Время, съ коего начали у насъ 
заниматься публичными дфлами, весьма еще непродолжительно; 
количество людей, кои въ предметахъ сихъ упражняются, вообще 
ограниченно, и въ семъ ограниченномъ числ надлежало еще, 
по необходимости, избирать только тзхъ, кои, 70 чинамё ихё в 
звамямз, могли быть пом$щены съ приличемъ. При семъ составть 
совъта нельзя, конечно, и требовать, чтобъ съ перваго шага 
поравнялся онъ, въ правильности разсужденй и въ простран- 
ств его свАдЬНИЙ, съ тёми установлешями, кои 65 семё родь 
въ друнихз зосударствахз существуютъ. Недостатокъ сей не мо- 
жетъ, однакоже, быть предметомъ важныхъ заботъ. По мёрЁ 
усп%ха въ прочих политических» установленяхв, и се учреж- 
ден1е само собою исправится и усовершится»>. 

Эти ‹прочя политичесмя установлен!я», какъ мы говорили 
уже, не увидФли свФта, и т слабые. элементы «истинной мо- 
нархи>, которые Сперансый ввелъ въ учреждене совзта и ми- 
нистерствъ и которые могли развиться только съ другими ши- 
рокими реформами, были теперь предоставлены самимъ себЪ, 
и не поддерживаемые ничЁмъ, слились и затерялись въ преж- 
немъ традицюнномъ течени государственной жизни. Въ перм- 
скомъ письмВ СперансьЙ, вЗроятно уже прехчувствовавний пол- 
ное паденше своихъ плановъ, съ тяжелымъ чувствомъ говорить 
о возраженяхъ, какими встрёченъ быхь проектъ преобразова- 
ня сената: «Возраженя си, большею частно, происходили отъ 
того, что элементы правительства нашего не довольно еще обра- 
зованы и разумъ людей, его составляющихь, не довольно еще 
поражен несообразностями настоящило вещей порядка, чтобъ 
признать благотворныя вати перемВны необходимыми. И сл$- 
довательно надлежало дать время, должно было еще потерп$ть, 
еще попустить безпорядокз и злоупотреблещя, чтобъ наконецъ 
ихь ощутили, и тогда, вмФсто того, чтобъ затруднять намЗрен1я 
ваши, сами бы пожелали ихъ совершен!я». 

Между тёмъ противъь Сперэнскаго уже начиналась вражда, 
которая достигла наконець его низверженя. Источники этой 
вражды достаточно разъяснены въ его бтографи и въ указан- 
ной стать ‹Современника>. Сперансв!й держался исключитель- 
но расположенемъ императора Александра. Это былъ челов®въ 
чуждый придворной и правительственной сфер. Онъ быль въ 
ней выскочка, тЪмъ болфе ненавистный, что онъ и не хотёль 
сближаться съ ней: обремененный множествомъ дёль, онъ и 
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прежде быль довольно недоступенъ; теперь онъь еще рёже сталъ 
показываться’ въ свфтъ. Занятый своими преобразовательными 
проектами, которыми искренно увлекался, онъ велъ уединенную, 
скромную жизнь; онъ не могъ дзлиться своими мыслями и тай- 
ной своихъ работъ; его интересы слишкомъ расходились съ обык- 
нозвенными интересами того общества, въ которому онъ при- 
надлежаль теперь по своему положеню. Въ немъ заискивали 1), 
пока считали его обыкновеннымъ временщикомъ, дружба съ ко- 
торымъ даетъ всяюмя выгоды и почести; но какъ скоро поняли, 
что онъ пользуется расположешемъ императора вовсе не для 
своихъ личныхъь цфлей, что онъ дйствительно думаетъ о госу- 
дарственныхъ дБлахъ, и что онъ вовсе не собираетъ своей пари, 
не возвышаетъ своихъ друзей, — къ нему стали относиться со- 
вершенно иначе. При всемъ своемъ умф, Сперансый не пбнялъ 
достаточно всей опасности своего положен1я въ подобныхъ усло- 
‘няхъ. Баронъ Корфъ сообщаеть любопытный фавтъ, харавтери- 
зующЯ нравы и объясняющй падеше Сперанскато. «Два лица, 
уже облеченныя до нзкоторой степени дов р1емъ государя, пред- 
ложили его любимцу приобщить ихъ къ своцмё видам и учре- 
дить, изъ нихъ и себя, помимо монарха, безгласный, , тайный 
комитетъ, который управляль бы всфми д®лами, употребляя го- 
сударственный сов%тъ, сенатъ и министерства единственно въ 
видВ своихь орудй. Съ негодоватемъ отвергнуль Сперансый 
ихъ предложене; но ‘онъ имфлъ неосторожность, по чувству ли 
презр$ён!я къ нимъ, или, можетъ быть, по другому тонкому чув- 
ству умолчать о томъ передъ государемъ». Онъ далъ этимъ ору- 
же своимъ врагамъ противъ самого себя. 

Къ этому присоединилиеь друг1я обстоятельства. Сперансый 
прямо вооружиль противъ себя придворную среду и `огром- 
ную чиновничью массу знаменитыми указами о придворныхъ 
звашяхъ и ‘объ экзаменахъ на чины (1809 г.). Оба указа, дан- 
ные Александромъ по совфщан!ю съ однимъ Сперанскимъ, при- 
писаны были. исключительно его вляню, и возбужденное ими 
озлоблене, безъ сомнфн1я, очень содЪфйствовало тому, что на 
Сперанскаго легко стало сваливать потомъ всяыя мФры, кото- 
рыя были или считались стфснительными, кавъ потомъ свалива- 
лись на него финансовыя затруднен1я и т. п. & навонець взво- 


1) Даже высше государственные сановники униженно за нимъ ухаживали. «Вся- 
ий разъ,—говорить Дмитревъ въ своихъ запискахъ,—котда онъ ни входилъ оть го- 
еударя въ залу общаго собратя совёта, н$зкоторые изъ членовъ обступали съ шег- 
танъемъ, отбивая одинъ другого, между тёмъ какъ мноме изъ-за нихъ въ безмольи 
обращались къ нему, какъ подсолнечники къ солицу, и домогались ласковаго его воз 
зрё1я> («Взглядъ», стр. 194). , 

Томъ Ш. — Гюнь, 1870. 43 
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дить на него и совс$мъ фантастичесмя обвинешя. Наконець — 
самыя государственныя реформы. Кавъ ни были осторожны но- 
выя учрежденя, вводимыя Сперанскимъ, какъ ни была неопре- 
дЪленна перспектива дальнфйшаго государственнаго преобразо- 
ван1я, какую представляли собой эти учрежден!1я, но консерва- 
тивныя части общества тёмъ не менфе почуяли здфсь что то 
грозившее старому порядку и стали защищать его. Услужли- 
вые и, можетъ быть, дальновидные сановники упрямо отвергали 
ту долю самостоятельности, какую само правительство желало 
предоставить обществу, и охраняли абсолютность самодержавия 
даже отъ т%хъ умБренныхъ смягчен!й, которыя отдавалъ на ихъ об- 
сужден!е самъ императоръ. Въ консервативной масс было такъ 
мало мысли о какихъ-нибудь улучшен!яхъ, такъ сильна ‚была 
грубая любовь въ старому застою, что нововведене, нарушавшее 
ихъ спокойств!е, становилось настоящимъ преступленемъ. Въ 
оппозищи, воторую встр$тили въ обществ планы Сперанскаго, 
были уже не только люди съ своекорыстными разсчетами, не 
только легковЗрные невЪжды, но даже и люди, боле или ме- 
нфе порядочные. Въ запись Карамзина, кром$ его личныхъ мн*- 
в1й, конечно повторено много толковъ и ‹мосвовскихъ вестей», 
которыя онъ слышаль въ обществВ своего и другихъ круговъ. 
Озлобленный тонъ записки достаточно показываетъ настроеве 
консервативнаго большинства, которое теперь уже дЪзлало Карам- 
зина своимъ оравуломъ. 

Сперансый задолго до печальной развязки, разрушавшей 
всю его дфятельность и съ злой ирошею опровергавшей его 
политичесв1й идезализмъ — начиналь уже чувствовать невозмож- 
ность удержаться. За годъ до ссылки, въ феврал 1811 года, 
въ отчет императору онъ изображалъ свое трудное положеше 
и свои столкновеня съ людскими страстями, ‹а еще болфе съ 
неразумемъ>, и настойчиво просилъь разр шен!я покинуть вс 
свои занат1я по тевкущимъ дЗзламъ, и работать только въ ком- 
мисс1и законовъ. Алевсандръ удержалъ его !). Къ концу 1811 г. 
Сперансв!й, повидимому, уже переставалъ вБрить въ свои надеж; 
ды. Въ овтябр$ 1811 года онъ пишетъь къ своему другу Сто- 
лыпину: ‹...Пофздка (въ деревню) и паче воздержане оть из- 
лишних затъьй по службЪ возвратили мнз почти все мое здо- 


1) Въ запискакъ Дмитр:ева сообщается любопытное свфдфн!е, что уже сз авзу- 
ста 18113. манистръ полищя «получилъ тайное приказане прим чать за постуцеахи 
Сперанскаго» («Взглядъ» и пр., стр. 194). Это свфдЬте, если ово вВрно, прибаваяетъ 
новую чрезвычайно странную черту къ истор1и этого дла и къ образу дЬйств!Й импер. 
Александра. Б1ографъ Сперанскаго, имВвший въ рукахъ записки Дмитраева, не объясвиль 
этого обстоятельства; также и авторъ «История Александра [›, см. Ш, стр. 190, и сдЗд, 
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ровье. Я называю излишними затфями вс мои предположения 
и желан!е двйнуть зрубую толщу, которую никакъ съ м%ста 
сдвипуть не можно. Пусть же она остается спокойна; а я не 
буду терять моего здоровья въ тщетныхъ усиляхъ. Вотъ вамъ 
краткое описане физическаго и политическаго моего бытя. Де- 
визъ мой: хоть трава не рости»... 1) Это быль совершенно 
естественный исходъ. 

Изв$стно, какой оборотъ получило дЗло подъ конецъ, когда 
усилилась тревога передъ войной. Сперансый быль вольноду- 
мецъ, революцюнеръ, мартинистъ, иллюминатъ; теперь его на- 
зывали измфнникомъ. Вс темныя обвинен!я чрезвычайно легко 
принимаются и распространяются въ грубомъ обществ, при- 
_томъ лишенномъ публичной жизни и сволько-нибудь свободной 
печати. ИзвЪстно, съ какимъ успфхомъ интрига поразила Сие- 
ранскаго. Алевсандръ подъ первымъ впечатл$ емъ доносовъ хо- 
тЪль разстр$лать Сперанскаго. При послднемъ доклад Спе- 
ранскаго, въ конц$ вотораго императоръ высказалъ ему свою не- 
милость и свои обвинен1я, Алексавдръ, повидимому, не р$шился 
даже сказать ему всею, въ чемъ онъ его заподозрилъ, и несмо- 
тра на то, что чувство справедливости вЪ Сперанскому, повиди- 
мому, удержало его отъ этого сознан1я, онъ не даль Сперанскому 
возможности что-нибудь сказать въ свое оправдане. Сперансый 
все-таки осужденъ былъ на ссылку. Въ этой ссыльВ идеальному 
патр!оту пришлось вынести тяжелыя испытан1я— его удалялись или 
оскорбляли какъ измфнника: темное ЕО натравляло на 
него народную злобу. 

Обвинев1я, заключавиияся въ этихъ доносахъ, п обетоятель- 
ства, въ какихъь эти доносы были сдфланы, до сихъ поръ не 
могли быть разъяснены вполнф,—но сущность обвинен!й своди- 
лась къ государственной изн и кь намфрен!ю вооружить на- 
родъ противъ правительства. Въ книг барона Корфа собрано 
мвого свфдЪнй и объ этомъ предмет®. Обвинен1я не заслужи- 
ваютъ, кбнечно, опровержен1й. Сперансый чрезвычайно просто, 
съ большимъ достоинствомъ и чувствомъ полной правоты, объ- 
яснилъ и оправдалъ свою политическую дфятельность въ томъ 
письм$ 2), которое удалось ему только съ помощью небольшой хи- 


1) Р. Арх. 1870, стр. 884. 

3) Это письмо, къ жоторому намъ не разъ надо было обращаться, часто цити- 
руется въ книгВ барона Корфа, приведено съ выпусками въ издани писомъ Сперан- 
скаго къ Масальскому, и вполнф, но со иножествомъ грубыхъ ошибокъ, напечатано 
въ одномъ заграничномъ издан!и (Парижъ, Франкъ, 1858) Мы сочли не безиолезнымъ 
напечатать его по списку, болфе исправному, и въ полномъ состав%. См. ниже при- 
ложен1я. 
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трости, обманувшей его враговъ, переслать къ императору Алек- 
сандру изъ Перми въ январф 1813 года. 

Обратимся наконецъ къ первоначальнымъ проектамъ, въ тому 
«колоссальному плану», которому суждено было погубить своего 
автора, но никогда не осуществиться. — 


Б!ографъ Сперанскаго, не входя въ разборъ этого плана, 
этихъ «начинан!, не достигшихъ полной зрфлости и самимъ 
Сперансвимъ впосл$детыи повинутыхъ», не сомнифвается при. 
этомъ, что «подробности тогдашнихъ предположен!й займуть 
н%когда важную страницу въ истори Росси. и въ б1юографи 
императора Александра». Но вромБ того, эти подробности су- 
щественно необходимы и для полноты б1ографи самого Сперан- 
скаго. Можно положительно сказать, что безь нихъ его харак- 
теръ и лучшая половина его жизни и трудовъ останутся неяс- 
ными, безъ нихъ невозможно дать достаточнаго оправдан1я дВя- 
тельности, которая въ свое время подверглась такой озлоблен- 


‘ной враждВ и воторую иначе слишкомъ хегко обвинять въ лег- 


комнсленной мечтательности. Въ этомъ проектВ мы находимъ 
положительное разъяснене т%хъ реформъ, воторыя были 0осу- 


° ществлены въ неполномъ вид; находимъ кЛЮЧЪ ЕЪ отдёльнымъЪ 


м%рамъ и мнфнямъ, и готовый отвЗтъ на мнопя возражетя и 
обвинен1я, воторыя дфлались потомъ противъ Сперанскаго его 
вритикамн ‘и его врагами. Во многихъ случаяхъ, съ своей точки 
зрё1я Сперансвй могъ справедливо говорить, что въ рефор- 
махъ ‹порицали то, чего еще не знали», и ‹искали тамъ Еон- 
ца, гдф полагалось только начало>». | 

Между т$мъ этотъ планъ, въ свое время составлявш!Й тайну, 
былъ очень мало извЪстенъ и впослёдетвйя; въ нашей литератур 
кажется до сихъ поръ не было никакого обзора его содержазля. 
Прошло уже шестьдесятъ лЪть съ тфхъ поръ, какъ Сперанскй 
работаль съ импер. Александромъ надъ этими предположен1ями; 


‘тридцать лВтъ прошло со смерти ихъ автора. Теперь, кажется, 


можеть наступить время для исторической оцнки, или по край- 
ней м$рЗ для ея начала. 

Проевть Сперанскаго Для нашего времени потерялъь уже 
свой непосредственный интересъ. За нимъ остается интересъ 
чисто историческай. Если русская жизнь и до сихъ поръ не до- 
стигла т$хъ формъ, идея которыхъ проникаетъь планы Сперан- 
скаго, то исторя сдЗлала однако свое д$ло: она разъяснила 
вопросъ, открыла въ немъ новыя стороны и, въ частности, произ- 


вела въ русской жизни капитальный переломъ, на который Спе- 


рансюй въ свое время не р5шался разсчитывать‘и безъкотораго 


{ 
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«ОДНАКО самая идея его не могла осуществиться вполнз разумно. 
«Освобожденйе крестьянъ, о воторомъ Сперансый думалъ только 
«тдаленнымъ образомъ, поставило русскую жизнь на такой путь, 
тд его идеаль не можеть имфть непосредственнаго значеня. 

Можно думать, что и въ свое время проектъ Сперансваго, 
три всей широтВ его, не удовлетворилъь бы стремленйямъ луч- 
зшихъ передовыхъ людей, — правда, чрезвычайно немногихъ, — 
не удовлетвориль бы именно отсутстыемъ рёшен!я врестьянска- 
то вопроса; но лри всемъ томъ, въ виду общаго характера по- 
натй и общаго хода дфлъ онъ дЪйствительно представляетъ со- 
Фой трудъ смЗлый и колоссальный. Оставшись совершенно неиз- 
з$стнымъ, онъ не имфль конечно никакого практическаго вая- 
з!я на развите общественныхъ идей (нли только очень неболь- 
шое, ограниченное т$ми людьми, которые могли съ нимъ озна- 
ъомиться), но самъ по себЪ онъ остается чрезвычайно любопыт- 
нымЪъ моментомъ въ ихъ развити. Чтобы обозначить историче- 
«кую цфнность этого момента, мы воспользуемся словами совре- 
менника, который самъ вовсе не расположенъ въ Сперансвому, 
«удитъ его, быть можетъ, слишкомъ строго и который однако 
товоритъ объ его проект$ слФдующими словами: 

«Если Росыя когда-нибудь  будеть имфть безпристрастную 
эсторю, имя Сперанскаго будетъ въ ней упомянуто съ н$Еото- 
рой честью. Потометво забудетъ, или никогда не будетъ знать 
нравственную незначительность этого человфка (1е реп 4е уа- 
]еит 4е Грошше шога]); оно не остановится на тзхъ его д8-. 
захъ, которыя увидФли свзтъ, и воторыя не заслуживаютъ боль- 
шого вниман!я (за исключешемъ ‹Свода»); но оно отдастъ ему 
<праведливость, что онъ обращалъ свои мысли къ лучшему бу- 
дущему` для своего отечества и выразилъь ихъ въ проект госу- 
`дарственнаго устройства. Этотъ проевтъ, составленный такъ-ска- 
зать на глазахъ императора и имъ одобренный, есть одно изъ 
‹толь многочисленныхь доказательствь либеральныхъ влечен1й 
Александра. Малодуше Сперанскаго никогда не позволило бы 
ему высказываться тавъ см$ло, какъ онъ высказывается въ этомъ 
трудё, если бы онъ не получиль на это надлежащаго полно- 
моч1Я. 

«Проевтъ Сперанскаго былъ очень мало изв$стенъ въ Росси... 
Въ немъ говорится о различныхь учрежден!яхъ, воторыя должны 
юФбыли привести русскихъ къ легальному правлен1ю, къ конститу- 
цюнной представительной форм$ правлешя. Онъ написанъ отвро- 
веннымъ языкомъ, что производить прятное впечатлёше въ чита- 
тел, любящемъ свое отечество. Если вспомнить, что этотъ трудъ 
быль написанъ до 1812 года, то нельзя не признать, что ‘Спе- 
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рансый быль однимъ изъ самыхъ передовыхъ людей своего вре 
мени не только для Росси, во и для континентальной Евро- 
пы› !). 

Мы возвратимся къ историческому значеню плановъ Сне- 

° ранскаго, и перейдемъ теперь въ самому проекту. Выше было 
‘упомянуто, что ему предшествуеть обширная вступительная за- 
писка объ общихъ вопросахъ государственнаго устройства, и за— 
тфмъ слБдуеть вамый проевть. Не имя въ рукахъ самаго до- 
кумента, мы пользуемся только тфмъ, что было извлечено Тур- 
-геневымъ и, слЪдовательно, переводимъ съ французскаго. 

Вотъ н$сколько отрывковъ, — во-первыхъ изъ введеня къ 
проекту. 

Въ самомъ начал изложен!я авторъ обращается къ история 
дла указан1я той потребности, которая всегда чувствовалась 
въ правильномъ (представительномъ) порядкВ государственнаго 
устройства. Сперансв!й говорить: 

«Уже въ царствованше царя Алекс$я Михайловича была 
почувствована необходимость положить границы абсолютной вла- 
сти. Нравы того вЪвка не позволили установить въ этомъ отно- 
шен!и учрежденй прочныхъ; но по крайней мБр$ ви$шия формы 
достаточно отврывали желан!е достигнуть н%когда такихъ учреж- 
денай. | 

‹Во вс$хъ важныхъ обстоятельствахь считали необходимымъ 
совЪтоваться съ боярами, составлявшими тогла образовённВй- 

` шую часть народа, и испрашивать, для принимаемыхь м$ръ, 
благословенше патрарха. 

«Во внфшнихъ формахъ, данныхъ правительству во времена 
Петра 1, нисколько не думали о свобод политической; но Петръ, 
открывая дорогу наукамъ и торговл, т$ыъ самымъ открывал 
дорогу ‘и евободз. Не имя никакого яснаго намфреюя дать 
Росаи политическое быте, этотъ государь приготовилъ для 
него путь уже тфмъ однимъ, что онъ имфлъ инстинктъ циви- 
лизаци. 

«Основашя, установленныя Петромъ Г, получили такую твер- 
дость, что при вступлев1и ва престолъь императрицы Анны, се- 

‘’ нать могъ счесть себя въ прав$ требовать политическаго бытя, ' 
и авиться посредникомъ между народомъ и престохомъ. 

‹Но эта попытка была преждевременна, и довольно было 
придворной интриги, чтобъ сдфлать ее неулачной. 

‹Царствоваше императрицы Елизаветы, безплодное для славы 
государства, не болфе благопрятно было и для политической 


1) Га Кизые, Г, 573—574. 


— 
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«вободы; но промышленность и торговля скрывали въ себЪ с$- 
мена этой свободы, которыя только выростали и развивались съ 
ними. 

«Настало наконецъ царствоване Екатерины П. Все, что сд®- 
хано было въ другихъ странахъ для устройства вословныхъ со- 
брашй, все, что политичесве писатели того времени предлагали 
‚наилучшаго для содЗйствя успЗху свободы, все, что пытались. 
сдзлать во Франщи въ течен!е двадцати пяти хЁтъ для преду- 
прежден!я того великаго переворота, настоятельность котораго 
предвид$ли, — все это Екатерина употребила при устройств® 
хоммисси объ уложен. Созваны были депутаты нащи, и с0- 
званы въ строгихь формахъ нащональнаго представительетва; 
для этого собраюмя составленъ былъ Наказъ, завлючавний въ 
себЪ собравле лучшихъ политическихъь истинъ того времени; 
ничто не было забыто, чтобы облечь это собраше всЁми га- 
рант1ями свободы и всфми аттрибутами достоинства, чгобы дать 
ему, чтобы дать Росси, которую оно представляло, политиче- 
‹кое быте. Но все это. было такъ незр$ло, такъ преждевре- 
менно, что только велич1е первой мысли и блесвъ ноел$довав- 
шихъ военныхь и политичесвахь подвиговъ могли спасти эту 
попытку отъ всеобщаго неодобрешя. 

«Съ тёхъ поръ мысли Екатерины П, какъ это можно ви-. 
ХВть по ея дальнфйшему `образу дЪйствй, совершенно измз- 
нились. Неуспхъ этой попытки, кажется, охладилъь ее и такъ 
<казать устрашилъ ее отъ внутреннихъ политическихь реформъ. 

«Царствоване императора Павла [ замЪчательно закономъ 
© престолонаслди, и также закономъ, который установляетъ 3% 
правило, что крестьяне должны работать на пом щика не больше 
трехъ дней въ недЪлЪ. Это былъ первый законъ, обнаруживиий 
благопраятное расположеше къ крестьянамъ, со времени ихъ 
подчинен1я землевлад$льцамъ. 

«Въ настоящее царствоване можно указать слВдующя го- 
-сударственныя установления: | 

‹1) Дозволеше всфмъ свободнымъ сосломамъ владфть зем- 
зями. ` 

‹«2) Учреждене класса свободныхъ хлЪбопацщевъ. 

‹«3) Учреждеме министерствъ, съ отвфтственностью мини- 
<тровъ. 

‚ 4) М%ры, принятыя для Лифлянди, кавъ опытъ и прим ръ 
общаго освобожден1я кр$постныхъ крестьянъ. 

«Все это довазываетъ, что Росея, несмотря на свое абсо- 
лютное правлен1е, очевидно идетъ къ свобод.» 
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О необходимости предетавительныхъ формъ, вытекающей из» 
настоящаго положеня дфлъ, Сперансый говорилъ: 

«Вс жалуются на смфшен1е, которое царствуетъ въ на- 
шихъ гражданскихь законахъ; но гдё средство улучшать ихъ, 
ввести въ нихъ желаемый порядовъ, когда мы.не имфемъ зако-— 
новъ политическихъ! Къ чему служатъ законы, опредЗляюще 
права собственности каждаго, когда сама эта собственность не 
имфеть никакого прочнаго и опред$леннаго основаня? Къ чему‘ 
траждансв1е законы, когда ихъ таблицы могуть каждый день 
разбиться о первый камень абсолютизма? Жалуются на безпо- 
радокъ въ финансахъ: но можно ли устроить хорошо финансьЕ 
тамъ, гдЪ нфть публичнаго кредита, гдЗ не существуетъь ника- 
5ого политичесваго учрежден1я, которое могло бы обезпечивать 
его прочность? Жалуются на медленность, съ какой распростра-— 
няются просвфщен!е, промышленность: но гдё пранципъ, кото- 
рый могъ бы оживотворить ихъ? Ёъ чему стараться просвз- 
щать раба, если просв$щене не должно имЁть на него другого 
дЪйстыя, кромЪ того, что оно заставить его еще боле почув- 
ствовать тягость своего положена? 

. «Наконець, это общее недовольство, эта наклонность все 
критиковать, суть не что иное кавкъ выражене скуки оть ны- 
нзшнаго порядка вещей. 

‹...Умы находятся въ тягостномъ безпокойств®; и это без- 
покойство можно объяснить только полнымъ изм нешемъ, про- 
исшедшимъ въ мнзшяхь, только желан1емъ другого правлен!я, 
желанемъ, пожалуй, неопред$леннымъ, но тфмъ не менфе жи- 
вымъ... Все это доказываетъ, что существующая система прав- 
лешя не соотв$тствуеть боле состояню общественнаго мн$- 
ня, и что пришло время замфнить эту систему другою»>. 


О’ недостаточности и неопредленности существующихъ за- 
коновъ Сперансый говорилъ: 

‹Въ хаос указовъ есть распоряжен!я, не только темныя и 
недостаточныя, но и противорфчащ!я одно другому. Повфратъ 
ли, что у насъ н$тъ точнаго закона о наслЗдств$ аб ицезво, 
о завёщашяхъ? Въ уголовномъ законодательств не опред лены 
вещи самыя простыя, самыя обыкновенныя: такъ, всегда судили 

приговаривали, и продолжаютъ судить и приговаривать за пе- 
реливъ монеты, и однакоже въ законахъ нЪтЪъ.ни слова, гдВ 
бы предписывалось наказывать это дёйстве. Не говорю здЪсь © 
предметахъь боле важнаго свойетва, именно объ отношеняхь 
крестьянъ къ ихь владфльцамъ, т.-е. объ отношевн!яхъ милл0- 
новъ людей, составляющихь полезнзйшую часть населеня, съ 
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| Г 
торстью тунеядцевъ !), которые присвоили себз, Богъ знзветъ 
почему и какъ, всЪ права, всЪ привилеги>. 


За этими отрывками изъ вступительной записки слВдують, 
въ нашемъ источникЪ, извлеченя изъ самаго плана государ- 
ственнаго образования. Въ этихъ извлечен!яхь указаны только 
главнЪйпие пунвты нлана, чтобы ‘дать только самое общее по- 
няте © трудБ Сперанскаго. Извлечеше буввально слЗдуетъ вы- 
ражен1ямъ самаго проевта. 

И здесь опять, прежде всего, выставлены общуя соображевя. 

«Найти средства сдЪлать основные государственные законы 
ненарушимыми и священными для всЪхъ, не исключая особы 
монарха, — говорить Сперансвй, —всегда было предметомъ раз- 
мышлен!й для веБхъ добрыхь царей, для лучшихъ умовъ, для 
везхъ тБхь, кто любить свое отечество и не отчаявается въ 
его благоденстви>. 

Относительно формъ правлен1я, авторъ, посл многихъ тео-. 
ретическихъ разсужденй, приходить къ слёдующимъ выводамъ, 
указывающимь на близость того времени къ эпохз 1789 года: 

«1) Никакое правительство не можеть быть законно, если 
оно не основано на вол страны.... 4) Источникъ всякой вла- 
<ти есть государство, страна. 5) Всявое правительство суще- 
ствуеть на извфетныхь условяхь, и законно только до ТВхъ 
поръ, пока исполняеть эти усховя. 

«Въ дфтствз обществъ, форма правленя могла быть только 
деспотическая... Но когда государи перестали быть отцами сво- 
ихъ подданныхъ, когда они начали пользоваться своимъ могу- 
ществомъ противно истиннымъ интересамъ подданныхъ, тогда 
къ общимъ условямъ, на которыхъ воля народа основала прав- 
леше, и которыя, по своей неопредЗленности и недостаточности, 
привели навконецъ къ произволу, найдено было необходимымъ 
прибавить спецальныя правила, опред®лить боле строго пред- 
метъ желан!й народа. Эти правила названы были основными за- 
хонами страны, и ихъ цфлость учреждетями (конституцщей). 

«Правлене, организованное такимъ образомъ, можетъ быть 
или ограниченная монархя, или ограниченная аристократя. 

«Отсюда слздуетъ: 1) что основные законы государства должны 
быть дЪломъ нащи; 2) что основные законы Авт пола- 
гають границы абсолютной власти. 

«Вев осдаротВь имфли всегда и будуть всегда имфть двз 


1) Въ одной изъ рукописей это выражене (1ашбатиа) зачеркнуто и замфненог 
торстшю людей. Примфч. Тургенева. 
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формы правлен1я: форму внфшнюю и форму внутреннюю. Пер- 
вая состоитъ`въ грамотахъ, освовныхъ законахъ, учрежденяхъ, | 
внфшнимъ образомъ опред$ляющихъ взаимныя отношеня раз-— 
личныхъ силъ государства; вторая состоитъ въ тавкомъ распре- 
дЪлен!и этихъ силъ, чтобы ви одна изъ нихъ не могла полу- 
чить господства надъ другими. 

«Внфшняя форма ве имфеть никакой важности; дЪйстви- 
тельную важность имфетъ только форма внутренняя. Со всфми- 
внфшними гризнаками свободы, законности, народъ въ дЪйстви- 
тельности можетъ быть рабомъ. 

«Когда вародъ установилъ основные законы, когда онъ взялъ 
клатву оть исполнительной власти въ ихъ сохранен, когда онъ. 
‘устроиль какой-нибудь парламентъ, сенатъ, онъ еще не осно- 
валъ этимЪъ. свободы, если могущество правительства остается 
тфмъ же, чфмъ оно было до существован1я. этихъ учреждений. 

‹Одна внфшияя форма никогда не въ состоянйи была бы 
установеть въ Англи правлен!е, какое мы въ ней видимъ. 

«Правлен!е Рима при цезаряхъ было въ сущности деспоти- 
ческое, между тфмъ какъ внфшняя форма была совершенно рес- 
публиканская. 

‹«Тотъ, кто захотль бы судить о Росфи по внфшней форм 
правлен!я, по грамотамъ, даннымъ различнымъ сосломямъ на- 
ци, по ея сенату, по ея дворянству, учрежденному въ насл5д- 
‚ ственное сослове, не сказалъь ли бы тотъ, что она имфетъ прав- 
лев1е монархическое? Однакоже, это далеко не такъ>. 

О внутренней форм правлен1я Сперансвй говориль: 

«Всякое правлен!е, чтобы быть законнымъ, должно основы- 
ваться на общей вол варода. Сила можеть быть ограничена 
только силою... Создавя, исходящ1я только изъ личной воли мо- 
нарха, не могутъ служить противовфеомъ силф; приписывать имъ 
это значен1е значило бы измЪфрать пространство тяжестью... Итакъ, 
власть правительства можеть быть ограничена только властью 
народа. 
| «Об» эти власти имфютъ одинъ и тотъ же источникъ, такъ 
какъ правительство не можеть имфть иной власти, кавъ та, ко- 
торую вручилъ ему вародъ>. 

Изъ этого принципа авторъ извлекаеть между прочимъ то 
слБдств!е, что «всякое правлеше абсолютное или произвольное 
есть правлен{е узурпированное и никогда не можеть быть за- 
конно>. 

«Власть или силы народа, дЪйствительно, всегда бываютъ 
больше силъ правительства, такъ какъ народъ самъ создаетъ 
свои силы, между тфмъ какъ правительство бываетъ сильно и 
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могущественно только въ той степени, въ какой допускаеть это 
народъ. 

«Но силы народа слишкомъ часто бываютъ на дЪлЗ пара- 
хизованы: 1) отъ незнан!я народомъ его правъ; 2) отъ различя 
интересовъ и недостатка связи между отдфльными лицами, 

«Распаден!е народа на различныя сословя, на различныя 
корпорации можетъ ‹хчитаться причиной всакаго абсолютнаго 
правлен1я. ПГлу4е, и ппрегез. 

«Первый шагъ, который нужно сдфлать для ограничен!я абсо- 
аютной власти, это положить вонецъ раздорамъ, существующимъ 
между различными сословами и различными состоянями, соеди- 
нить ихъ всё, чтобы уравновфсить силу правительства. 

«Такъ какъ весь народъ въ ц®лости не можеть блюсти за 
тЪмъ, чтобы правительство оставалось въ предВлахъ, предписан- 
ныхь закономъ, то совершенно необходимо, чтобы было сосло- 
з31е, которое, становясь между имъ и правительствомъ, было до- 
‹таточно просвЗщенно, чтобы понимать, каве должны быть истин- 
ные пред$лы власти, достаточно независимо, чтобы не бояться 
ея, и достаточно связано интересами съ народомъ, чтобы никогда 
не имфть повущен1я изыЗнить ему. 

«Отсюда слФдуетъ, что въ ограниченной монархи нужно 
установить два больше отдВла: высший влассъ, обязанный блюсти 
за исполненемъ законовъ, и низший влассъ, отдфленный отъ 
перваго по имени и по наружности, но В СЪ НИМЪ 
по своимъ интересамъ›. 

Въ устройств$ и организащи этого высшаго класса авторъ 
взялъ образцомъ английскую аристократ1ю. Изложивши устрой- 
ство этой аристократ, онъ сял5дующимъ образомъ песо 
положеше и особенности низшаго класса. 

<1) Народъ состоитъ изъ всего того, что не входитъ въ ари- 
<тократю. ДЪти перваго государственнаго сановника, кром3 стар- 
шаго, принадлежать къ народу. 

‹2) Никакой классъ народа не можетъ имфть исключитель- 
ныхъ правъ на владБн1е той или другой собствепностью; но ВсЁ 
граждане должны имфть пользован!е т8мъ, что опи пробр$тають. 

‹3) Народъ долженъ участвовать въ составлеши законовъ, 
если не всЪхъ, то, по крайней мЪфрЪ, нфкоторыхъ. 

«4) Народъ довфраетъ аристократ блюсти за исполненемъ 
законовъ, такъ какъ опа обязана представлять его. 

‹5) Всякая собственность народа наслЗдственна; но его 
должности избирательны. 

‹6) Никто не долженъ быть судимъ иначе, какъ своими рав- 
ЗЫМИ. 
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«Если, несмотря на всф предосторожности, каыя найдут 
нужнымъ принять, власть, глухая въ воплю народа и презираю- 
щая его гифвь, доходить до всфхъ крайностей, каыя произволть- 
можетъ себ дозволить въ своемъ ‘безумии, кавя средства пред- 
ставить предлагаемая нами форма правлен1я, чтобы воспроти- 
виться имъ? Отв$ть легюый: кавля средства могутъ челов ческ1я. 
силы противопоставить Тамерлану и другимъ подобнымъ чудови- 
щамъ? Каве законы могли когда-нибудь держаться, когда госу 
дарства падали въ развалинахъ?» 

Авторъ ованчиваеть эти обиия соображения цитатой изъ 
Монтескьё: ‹ро1пф 4е по евёе, рошё 4е шопагсШе». 

Зат$мъ слЗдуютъ частныя соображен1я собственно © Росси 
въ до-александровскую эпоху и при Александр$ {[. 

‹Я не знаю, — говоритъ авторъ въ начал$, — въ чемъ со- 
стояли истинныя намфревя русскихъ государей со времени 
Петра [ относительно устройства Росси; однакоже ихъ вели- 
чайшей заботой. было, кажется, дать этой имнери вс внфшн!е 
признаки монархическаго правления, сохраняя въ своихъ рувахтЪ- 
власть самую абсолютную. Думали ли они, дфйствительно, что 
права и грамоты, данныя на буматВ, достаточно опред$ляли 
форму правленя, или вапротивъ, не считали ли они необходи- 
мымъ прлучить народъ къ словамъ, прежде ч$мъ позволить ему 
обладать вещами, дЪйствительностью? Признавали ли опи, въ 
своей совфсти, справедливыми и полезными принципы, которыхъ 
они не рфшались обращать въ факты? Наконецъ, не дЪйство- 
вали ли они только велФдетые внезапвыхъ вдохновенй, безъ 
всяваго опредзленнаго плана? 'Какъ бы то ни было, н$тъ страны 
въ м!рЪ, гд$ слова соотв$тствуютъь вещамъ меньше чЪмъ въ 
Росси. 

«Веб установленныя власти, какъ административных, такъ и 
судебныя, имфють свои имена и представляютъ монархичесве 
внфшн!е признаки. Сенатъ называется хранителемъ законовъ; 
дворянство есть природный хранитель ихъ. Мы также имфемъ 
въ народ свободные классы; развЪ купцы, мфщане, даже госу- 
дарственные крестьяне не инт своихъ правъ, своихъ приви-- 
легй? РазвЪ ‘они не судятся своими равными? 

‹Вотъ источникъ ошибки, въ которую необходимо впадаютъ. 
всф, кто судить о. Росаи по внфшнимъ признакамъ. 

«По вифшности у насъ есть все, а на дфлЪ у насъ и тЪ. 
ничего; и въ особенности у насъ еще нфтъ мопархическаго прав- 
лен1я. 

«Не говоря о другвхъ учрежден!яхьв, что такое само русское 
дворянство, когда личность всякаго дворянина, его собственность, 
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его честь, все наконецъ, зависатъь не отъ закона, но только отъ 
воли абсолютнаго властителя? Самый законъ не зависить ли 
также оть этой воли, которая одна д$лаетъ и провозглашаетъ 
этоть законъ?... Право собственности есть только право терпи- 
мое верховной властью, и собственники суть только люди, им*- 
юпие эту собственность въ своемъ пользовани (пвабмийегв).>› 

«Я желаль бы, — продолжаетъ авторъ, — чтобы кто-нибудь 
показаль мнЪф, какая есть разница между отношешемъ крфпост- 
ныхъ въ ихъ господамъ и отношен1емъ дворянъ къ верховной 
власти. Разв® посл$дняя не имфетъ надъ дворянами тойже самой 
власти, какъ дворяне надъ крфпостными? - 

«Итакъ, вмфсто этой пышной классификации О народа. 
на различныя сослов1я, на дворянъ, Еупцовъ, мфщанъ, я нахожу 
въ Росси- только два сословя: это — рабы верховной власти, 
и рабы землевладфльцевъ. Первые свободны только относительно 
посл8днихъ; въ дфйствительности, въ Росси н%$тъ свободныхъ 
людей, ром нищихъ и философовъ. 

«Что окончательно уничтожаеть въ русскомъ ао всякую 
энерг!ю, это — т отношеня, въ которыхъ ‘поставлены между 
собою эти два класса рабовз. Интересъь дворянства требуетъ, 
чтобы врестьяне были ему совершенно подчинены; интересъ 
врестьянъ требуетъ, чтобы дворяне точно тавже были подчинены. 
корон$... Престоль всегда представляется крестьянамъ какъ един- 
ственный противов$съ власти ихъ господъ>. 

Авторъ объявляетъ, что‘однимъ изъ слФдствй этого порядЕ& 
вещей звляется невозможность, для народа вообще, сдфлать ка- 
вой-нибудь дфйствительный усп$хъ въ просвзщени. 

«Въ самомъ дфлЪ, — говорить онъ, — что такое образованте, 
знан!я, для народа несвободнаго, какъ не средство живзе почув- 
ствовать б$дственность своего положення, источникъ волнений, 
которыя могуть только способствовать къ большему его порабо- 
щеню, или могуть навлечь на страну ужасы безначамя. Изъ 
челов колюб1я столько же, сколько изъ политики, сл$дуетъ, оста- 
вить рабовъ въ невфжествй, если не хотятъ дать имъ свободы. 

«Полагаютъ, —продолжаетъ авторъ, —что просвёщене должно 
предшествовать свободФ. Но что разум ютъ подь этимъ словомъ 
просвЪщен!е? Если оно означаетъь возвышенный образъ мыслей, 
способность понимать тонкя различя, существующя между исти- 
ной и ложью, наконець, если оно означаетъ чувство нравствен- 
наго добра, тогда надо признать, что ни одинъ народъ на свзт8 
никогда не достигалъ до этой степени совершенства, что еще 
долго ни одинъ народъ не достигнетъ, ея, въ чемъ я и не вижу 
зпрочемь никакой необходимости. Нравственное чувство зам$- 
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няется у народа релипей, которая говорить ему, безъ сомн$н1я, 
менфе тонкимъ образомъ, но во всякомъ случа довольно ясно, — 
въ чемъ состоитъ грфхъ, въ чемъ спасение; за отсутстемъ ло- 
тики, простой здравый смыслъ показываетъ ему, сколько нужно, 
добро и зло, истину и ложь. И что касается до способности 
обнять мыслью неизм$римость вселенной, уразум5ть ничтожество 
желан!й, человЪческихъ страстей, ничтожество самой науки, то 
я не знаю, въ чему вся эта возвышенная философля можетъ 
служить земледфльцу. Если же, напротивъ, подъ проевфщетемъ 
‚разум$ютъ знане полезныхъ истинъ, которое почериается изъ 
внигъ, усовершенствован1е промышленности, общественной жизни, 
то я не понимаю, квакимъ образомъ рабъ могъь бы пробр$сти 
подобное воспитан1е; я думаю даже, что ему надо было бы имЪть 
сначала н5которую свободу для того, чтобы К его могъ 
просв$титься, и воля— перестать быть безплодной....>› 

‹Тавимъ образомъ; — продолжаетъ авторъ, — Россйя, раздз- 
ленная на различные классы, истощаетъ свои силы въ борьбЪ, 
которую эти классы ведутъ между собой, и оставляетъ прави- 
тельству весь объемъ безграничной власти. 

«Государство, устроенное такимъ образомъ, если ‘оно и бу- 
деть имфть то или другое внфшнее устройство, тВ или друпя 
грамоты дворянству, грамоты городамъ, два сената и столько же 
парламентовъ, есть государство деспотическое , и пока оно бу- 
детъ состоять изъ тБхъ же элементовъ, ему невозможно будетъ 
быть государствомъ монархическимъ.... 

‹Если не хотятъ р$шиться коспуться до этого основного по- 
рядка вещей, вс усилля правительства должны ограничиться 
слфдующими второстепенными предметами: 

‹1) Населить и разчистить необработанныя и ненаселенныя 
земли; потому что челов$ческое племя можетъ плодиться даже 
нодъ абсолютнымъ правлетемъ, если оно пе слишкомъ дурно; 

‹2) Держать подъ ружьемъ сильную арм!ю; 

‹3) Улучшить полищю; 

‘«4) Упростить судебный порядокъ: безъ сомнфыя, подъ абсо- 
лютнымъ правленемъ; судъ никогда не можеть быть совершаемъ 
вполнф справедливымъ образомъ, но по врайней м5рЪ онъ можеть 
быть скорый; 

_  &5) Собрать въ систематическомъ порядк® законы и указы; 

«6) Упорядочить налоги и финансовое управлеше. 

‹«Вотъ все, что можно, все, что должно стремиться сдБхать 
при нынфшнемъ правлении. 

«Но, чтобъ остаться вфрнымъ своимъ планамъ, чтобъ не 
уничтожить того немногаго счаст1я, какое дозволено народу имЪть 
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при этомт, правлении, чтобъ не расточить нацональныхь богатствъ 
въ безполезныхъ попыткахъ, правительство въ тоже время должно’ 
отказаться: 

«1) Оть всакой мысли имЪть твердые и прочные законы, по- 
тому что подъ такимъ правленемъ подобные законы невоз- 
МоЖНнн; | 
‹2) Отъ всякихъ уси въ пользу народнаго образован1я: 
челов$колюбе повел$ваеть принять этотъ послЗдейй принципъ, 
потому. что образованный рабъ есть несчастнЪйпий изъ людей; 
сдфлать это было бы также и хорошей политикой, потому что, 
давая образоване массЪ народа, нельзя было бы не повредить 
абсолютному правлен1ю, и не вызвать къ воднению и неповино- 
вен!ю; 

«3) Отъ веякихъ предпрятйй, которыя имфли бы цфлью усовер- 
шенствовать нащюнальную промышленность, т.-е. отъ основан!я 
всявихъ фабрикъ или мануфавтуръ, ан прим$нен!я сво- 
бодныхъ искусствъ; 

‹«4) Оть всякаго возвышен!я напдональнаго характера, тавъ 
какъ рабъ не можеть имфть нац!ональнаго характера; рабъ мо- 
жетъ быть здоровъ тфломъ, крЗпокъ своими физическими силами, 
но онъ никогда не способенъ въ великимъ дфламъ; безъ сомнЪ- 
н1Я есть исключен!я, но они не уничтожаютъ правила; 

‹5) Отъ веякаго зам тваго увеличеня нац1ональнаго богатства: 
. тлавное основане всякаго богатства заключается въ религ1оз»-` 
номъ уважени права собственности, & это уважеше становится 
невозможно при отсутствйи законовъ. 

‹6) ТБмъ`бол5е`еще надо будетъ отказаться отъ улучшеня 
положен!я низшаго класса народа: плодъ его трудовъ будетъ 
всегда истребляемъ роскошью высшаго класса>.... 

«Предполагая, —говоритъ авторъ дальше, —что благод$тель- 
ныя намфремшя императора звстр$Зтатъь препятстыя въ сил, 
обстоятельствъ, мы постараемся по крайней м$р$ съ бдльшей 
заботливостью изыскать, как!л средства улучшеня можетъ до- 
пустить настоящее положенле вещей. 

«Совершенная невозможность обезпечить счаст1е Росаи, не 
васаясь нынфшняго устройства различныхь влассовъ наци, до- 
статочно доказываетъ необходимость подвергнуть ихъ преобразо- 
ван!ю. Уже полв5ка назадъ признано было, что ни одно евро- 
пейское государство, находясь въ сношен!ахъ съ другими госу- 
дарствами, не могло бы надолго сохранить деспотическое прав- 
лен1е. Довольно принять въ соображене ту степень, какой вообще 
достигло просв$щен1е, довольно видЪть примФръ, представляемый 
другими нацями, и его заразительность, наконецъ_ спросить 
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внутреннее чувство, прислушаться въ желашямъ народа, какъ 
ни слабо онъ ихъ выражаетъ, — чтобы уб$диться въ необходи- 
мости преобразованля и узнать положительно, въ чемъ состоять 
желан1я и надежды всфхъ. 

«Въ чемъ должно состоять это преобразовавше?... Преобразо- 
ван1е должно стремиться по крайней мЪр% изгладить то вошющее 
противор$ че, которое существуеть у насъ между наружной фор- 
мой и дёйствительной формой правлен!я; исполнить то, о чемъ 
государи въ течеше столЪт1я не переставали говорить народу; 
увр$пить престолъ, не удерживая народъ въ его летаргическомъ 
сн и въ его предразсудкахъ, но ставя основанемъ этого пре- 
стола завонъ и всеобиай порядовкъ.... 

«Мудрость правительства состоитъ не въ томъ, бы ожи- 
дать событй и подчиняться имъ, но въ томъ, чтобы управлять 
ими, умзть отнать у случая то, чтб этотъ случай можеть при- 
нести вреднаго. 

«Предпринимая преобразован1е, надо начать съ того, чтобы 
организовать иначе, ч$мъ есть, различные классы народа, и из-. 
мВнить отношен1я ихъ между собою и къ престолу. 

«Мы видфли выше, что въ хорошо организованномъ госу- 
дарствВ вся масса нацональныхь силь должна быть раздлена 
на два класса: классъ выспий и классъ низпий. 

«Выспий влассъ долженъ быть основанъ на прав перво- 
родства (майорат$). Онъ предназначенъ занимать первыя .госу- 
дарственныя должности и блюсти за сохранешемъ законовъ. 
Связанный съ народомъ неразрёшимыми связями родства, вла- 
дфн1я, онъ будетъ связанъ съ престоломъ столь же неразрзши- 
мыми связями’ почестей и отличй, также какъ и привилетей ко- 
роны вводить въ рады этого класса всЪхь т®хъ, ‘кого она со- 
чтеть того достойнымъ. Этоть влассъ составить истинную мо- 
нархическую аристоврат!ю. 

«Низиий влассь будетъ состоять изъ вефхъ тфхь, вто не 
будетъ, по праву. первородства или по вол монарха, призванъ 
Въ Елассъ выспий. Этоть влассъ будеть привязанъ къ престолу 
гражданской и военной службой, почестями, богатствами, и ЕЪ 
высшему классу связями родства, уважен1я, мыслью, что этоть по- 
слЪфдь1й будеть хранителемъ законовъ. Низшему классу необходимо 
будетъ принадлежать большая часть богатствъ и образованности 
страны. Въ немъ нельзя будетъ установить другихъ отличий, 
хром дарований, способностей и добродЪтели. Кто осмлитея 
тогда угнетать его или смотр$ть на него съ презрфнемъ? 

«Ничто не помзшало бы правительству отдфлить три или 
четыре первые власса нынёшней дворянской 1ерархли отъ осталь- 
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ного дворянства, и начать съ установленя для этихъ четырехъ 
ълассовъ права первородства. Собственно говоря, это не было бы 
нововведенемъ. 

‹Такая реформа не была бы ущербомъ для самого этого 
звысшаго классе... , 

«Здесь было бы конечно и свое неудобство, происходящее 
изъ того, что четыре первые класса въ настоящее время за- 
ключають въ себф много дворянъ безъ значеня, безъ заслугъ, 
° м воторые слЗдовательно не внушаютъ никакого уваженя. Но 
это неудобство будетъ только временное: не пройдеть стол ия, 
какъ это дворянство очистится и пробрётетъ весь необхо- 
димый блескъ и значеше. Притомъ отъ воли императора будетъ 
зависфть ввести въ него нзкоторыхъ изъ богатыхъ лицъ низшаго 
класса. Наперекоръ всфмъ химерамъ людей, мечтающихъ о ме- 
чафизическомъ равенств$, великое государство должно имфть не 
только Юмевь Цезарей, но и Крассовъ. Пока эти послЗдае 
существують, друме не осмЗливаются узурпировать высшую 
власть. 

«Нынфшнее мелкое `дворянство также не будетъ имфть раз- 
умнаго основашя жаловаться на такую реформу.... Развф оно 
уже теперь ие засфдаетъ въ судахь рядомъ съ людьми изъ низ- 
шихъ классовъ, и развз императоръ не можеть возвести вЪ 
дворянство половину населен1я страны?... 

«Остается только опредфлить время, когда это раздёлеше 
эроизойдетъ, и способъ, вакимъ оно должно быть исполнено. 

«Тоже народное собране *), которое созвано будеть для из- 
готовлен1я законовъ, положить и пы основан1я: этого раз- 
хВленя. 

«Чтобы не рисковать нич$мъ, нужно —1) чтобы это раздз- 
леше было съ самаго начала указано распоряжен1ями, воторыя 
будуть приняты для созыва собрашя, въ которыхъ сказано бу- 
деть, что дворяне, принадлежацие къ первымъ четыремъ клас- 
©амъ, составять особую палату, а остальное дворянство будеть 
зас дать съ депутатами оть народа; 2) чтобы среди работъ со- 
браня ‘первой палат предложено было возстановить древый 
законъ Петра [ о первородствЪ, ограничивая его примЗнене 
высшимъ классомъ; вторая палата не будетъ имЪфть повода воз- 
ражать, тавъ какъ этоть законъ не будетъ прямо въ ней от- 
носиться; 3) чтобы въ тоже время предложенъ быль законъ въ 
томъ смыслБ, что за исвлючешемьъ первыхъ четырехъ классовъ 
не будетъ больше влассовъ или номинальныхъ степеней: сов$т- 


1) У Тург.: «в шёше сопртёз паНопа]». 
Томь Ш. — юнь, 1870. 44 С 
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никъ какого-нибудь управлен!я будеть совфтниЕъ, кошисть бу» 
детъ вошисть и ничего больше; этимъ уничтожены будуть вс 
отлич1я классовъ или глерархичесвихь чиновъ; останется только 
отлич1е, связанное съ занимаемымъ ыфстом, съ исполняемой 
должностью; 4) нужно поставить правиломъ и повелЪть, чтобы 


‚ ВСВ дфла, приносимыя въ суды, рфшаемы были всфми засЪда- 


телями совмфетпо 1), исключая` однако дла уголовныя первыхъ 
четырехъ классовъ, которыя должны быть судимы въ высшемъ 
суд. Исполнен1е подобнаго’ закопа такъ легко, что даже въ 
наше время недоставало только двухъ или трехъ голосовъ, чтобы 


`онъ былъ принятъ сенатомъ. 


‹Эти четыре распоряженля, ‘когда время освятитъ ихъ, из- 
гладятъ всф нелфпыя различ1я, существующая теперь, и соединять 
вс$ части народа въ одно цфлое. Дворанинъ сохранитъ свой 
дворянсв!й титулъ, и, если это ему нравится, можеть имъ гор- 
диться; но весь руссый народъ будеть пользоваться т$ми же 
правами какъ онъ. | 

«Правда, что, несмотря на эти перем$ны, дворянство сохра- 
нитъ еще прерогативу, которая и послВ будетъь отличать его 
отъ другихъ классовъ: оно будетъь по прежнему имфть вресть- 
янъ. Но; камя бы трудности ни могло представить - освобожде- 
н1е, кр$постное рабство есть вещь, столь противорфчащая здра- 
вому смыслу, что его нельзя считать иначе какъ временнымъ 
вломъ, которое неминуемо должно имфть свой конецъ».. 

«МнЪ кажется, — продолжаетъ, авторъ, — что, разд$ливь ДЪле’ 
освобождения на двЗ эпохи, можно было бы привести его въ 
счастливому ршеню. 

‚<«Въ первой эпохЪ ограничатся т$мъ, чтобы опредфлить по- 
винности, которыя владфлецъ можетъ законно требовать отъ вре- 
стьянина. Въ тоже время, въ интересЪ самихъ владфльцевъ, уста- 
новлена булетъь какая-нибуль судебная власть, которая будет 
рЪшать споры между владфльцами и земледфльнами. Подобное 
учрежден1е указано уже въ НаказЪ императрицы Екатеривы П.... 
Такимъ образомъ, и безъ особеннаго формальнаго завона, вре- 
стьяне, изъ крфпостныхъ или рабовъ, каковы они теперь, сд$- 
лаются только приписапными къ земл$, 9{ебае аазстри. Это бу- 
деть первая степень ихъ освобожденя. 

‹Къ этой мЪр$ можно было бы прибавить двз другя. ко- 
торыя состояли бы: первая— въ томъ, чтобы обратить подушную 
подать въ поземельный налогъ; вторая— въ томъ, чтобы пред- 


1) Выборные засфхатели принимали участ!е только въ тёхъ дЁзахь, которыя 
касались зиць ихъ сословия, 
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писать, при совершен актовъ, указывать не число душъ, но 
пространство земель, составляющихъ предметь сд$лки. 

«Во второй эпох», которой впрочемъ должны предшествовать 
различныя распоряженя второстепенпыя, вр8постпымъ крестья- 
вамъ возвращено будетъ ихъ древнее право свободно переходить 
отъ одного землевладЪльца къ другому. Этимъ совершится. ихъ 
окончательное освобождене». 

Въ заключен!и этого отдфла авторъ говоритъ: 

«Представляя вс эти соображеня, мы не имфли въ виду 

ни установлять основные законы, ни излагать внфшнюю форму, 
которую сл5дуетъ дать правлен!ю; мы хотёли только изысвать 
основаня, на которыхъ эти законы должны быть утверждены, 
если когда-либо ПровидЗе, которое нынз столь очевидно по- 
кровительствуеть Росешв, удостоитъ благопруятствовать такому 
Блу. Поэтому, мы только вквратцВ указали нзкоторыя, впрочемъ 
весьма важныя частности, —что отняло у цфлаго ту ясность, ка- 
кую оно могло бы имфть. Это цЪлое было бы полне, еслибы 
начерченъ быль впередь планъ здашя, котораго мы стараемся 
утвердить основы›. 


Въ новомъ отдфлВ авторъ говорить ‹о дух предпринимае- 
мыхъ реформъ». Прежде, чЗмъ перейти въ нему, замВтимъ, что, 
по предположен!ю г. Тургенева, различныя части проекта были 
написаны въ разное время, чфмъ онъ и объясняетъ нзкоторыя, 
неважнныя впрочемъ, противорф я, которыя встрёчаются въ от- 
д6льныхь травтатахъ. Въ дальнзйшемъ изложении ихъ нашъ ис- 
точнивъ не представляетъь уже прямыхъ извлечен1й изъ текста 
Сперанскаго, и сообщаетъ только главные принципы, въ вото- 
рымъ Сперансвй приходитъ ‹послВ долгихъ разсужден!й›. ЗдВеь 
уже начинается проектъь самой регламентащи новыхъ отноше- 
вй, которыя реформаторъ хотЬль внести въ русскую жизнь. Это 
была самая трудная часть его плана, потому что вообще го- 
раздо легче понять ненормальность извЗстнаго порядка вещей, 
чЁмъ найти настоящ!я средства къ исправлен!ю; естественно, что 
эта часть проекта довольно легко поддается критиЕ$З. 

Ц$ль реформы, по объясненямъ Сперанскаго, не можетъ 
быть иная, какъ осповать правлеше, до тВхь поръ абсолютное, 
на ‹«твердыхъ и вепремфняемыхъ» законахъ. 

Инищатива новыхъ законовъ должна исключительно принад- 
лежать исполнительной власти. 

Власть судебная, по своей сущности, входить въ аттрибуты 
исполлительной власти; но эта посл$дняя предоставляеть от- 
правлене ея судьямъ, избираемымъ самими тми, кто нуждается 
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въ этомъ ея отправлен. Исполнительная власть такимъ обра-: 
_зомъ присвоиваетъ себ только право блюсти за строгимъ ие. 
полнен1емъ судебныхъ формъ. 

ВсЁ граждансыя права не могутъ быть даны вофмъ в 
лично. Такъ какъ земли, занятыя землед$льцами, могутъ быть 
во владфн!и только у извфетнаго привилегированнаго класса, это 
обстоятельство составить въ этомъ случа исключеше. Впрочемъ, 
владфн!е этими з6млями должно бы всегда быть сообразно съ 
законами, опред$лаяющими этотъ предметъ. 

Это различе въ прав владфн1я есть первый источникъ не- 
равенства состояний. 

Второй источникъ этого неравенства, указывается владфнемъ 
собётвенностью вообще. Лица, не владБющ совершенно ничЪмъ, 
не должны имфть участя въ пользован!и политическими правами. 

Этихъ правь не должны тавже имфть слуги, рабоч1е поден- 
ЩИБИ И П]. 

Вс гражданскя и политичесыя права, могутъ быть раздф- 
лены на три разряда: 1) обниия граждансвыя права, принадле- 
жапия всфмъ гражданамъ; 2) особенныя граждансв1я права, при- 
надлежащ1я только лицамъ, которыя могуть пользоваться ими 
по - своему воспитаню и роду жизни; 3) политичесыя права, 
принадлежалия собственникамъ. 

Отсюда три слФфдующя состоявшая: 1) дворянство; 2) среднее 
сослов{е; 3) рабоч й классъ. = 

Дворане будуть пользоваться вс5ми гражданскими правами, 
принадлежащими руссвимъ подданнымъ. 

Они будутъ изъяты отъ личной очередной службы; но каж- 
дый дворанинъ обязанъ будетъ вступать на государственную 
службу, по гражданской или по военной части, и оставаться въ. 
ней не менфе десяти лБтъ, не перемЁняя рода службы. 

‚  Дворане одни будуть имФть право владфть населенными зем- 
лями, управляя ими по предписанямъ закона. 

Дворяне, смотря по значеню ихъ собственности, будутъ. 
пользоваться политическими правами, т.-е. тЪми, воторыя даютъ 
возможность быть избирателемъ или избираемымъ. 

Дворанамъ разрфшается заниматься всяваго рода промыш- 
ленностью; они могуть быть негоцантами, купцами и т. д., не 
теряя этимъ правъ, связанныхъ съ дворянствомъ. 

Дворянство бываетъ двухъ родовъ: личное и потомственное. 
ДЪти потомственныхь дворянъ дфлаются сами дворянами только 
прослуживши предписанный закономъ срокъ. ДФти личныхъ дво- 
_ ранъ принадлежать къ среднему сословшю. Личные дворяне не 

дфлаются потомственными отъ того только, что провели на службЗ- 
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предписанный закономъ срокъ; для этого нужно еще, чтобы оне 
оказали особенныя заслуги. Потомственное дворянство теряется 
по отказ вступить въ государственную службу или оставаться 
въ ней требуемое время. Оно теряется. тавже по судебному при- 
говору, & также вступлешемъ дворянина въ рабоч классъ. 

Среднее сослоше пользуется общими гражданскими правами, 
но не всфми особенными гражданскими правами, и не всеми 
правами политическими. | 

Личная служба людей средняго сословя должна быть опре- 
дБнена закономъ, смотря по ихъ положеню и роду промышлен- 
ности, которою они занимаются. | 

Имъ можно будетъ праобрфтать личное дворянство, добро- 
вольно поступая на службу, по исполнени той, которую наложить. 
на нихь вышеуказанный законъ. , | 

Среднее сослове составляется изъ негощантовъ, вупцовъ, 
мфщанъ, однодворцевъ и также крестьянъ, владфющихь извЪст- 
ной поземельной собственностью. 

Рабочй классъ будеть пользоваться общими гражданскими 
правами. 

Вступлеме въ выспий классъ будетъ разрЗшено для каждаго. 
чехов ка изъ рабочаго сослов1я, который: успеть пр1обрБсти из- 
вфстное количество поземельной собственности, и удовлетворить 
требованямъ службы, опредЗленной закономъ для его сословя. 

Ёъ рабочему классу будуть принадлежать вс крестьяне; 
живуще на помфщичьихь земляхъ, ремесленники и ихь работ- 
ники, и наконецъ слуги. 

Такимъ образомъ вс влассы народа будуть связаны другъ. 
съ другомъ. Лица низшихъ влассовъ, отправленлемъ своего про- 
мысла, своими трудами, всегда будуть имфть возможность до- 
стигнуть вступлен!я въ высшее сослове. 


Наконець въ трактат ‹о дух органическихь законовъ» 
Сперансый излагаетъь самую систему учрежденй— ту самую, ко-, 
торую начали-было приводить въ исполнене преобразованемъ. 
тосударственнаго совфта и новымъ устройствомъ министерствъ. 
Мы просл$димъ въ немногихъ словахъ главные пункты этой си- 
стемы; изъ этого короткаго обзора будетъ достаточно видно, что 
Сперансый былъ съ своей точки зрн!я правъ, когда говорилъ, что 
выполнен!е цфлой системы дало бы иной видъ т$мъ реформамъ, 
воторыя безъ этого казались отрывочны и непонятны. 

Органичесые законы опредляють форму учреждевнй, кото- 
рыя служать средствами дЪйствя для силъ государства. Во глав. _ 
этихь ‘учрежден! долженъ стоять государственный совфтъ, въ 
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которомъ Сперанскй видфлъ послфднее звЪно всей государствен- 
вой организаци. Зат$мъ слфдуютъ друмя учрежденя: министер- 
ство, «государственная дума», сенатъ. Въ этихъ трехъ учреж- 
дешяхъ. заключаются вс государственныя силы или власти, 
именно: законодательство ввфрено государственной думф; судъ 
или судебная часть-—сенату; администрацля — министерству. ДЪЙ- 
стве этихъ трехъ ‘учреждений соединяется въ государственномъ 
совфт8 и черезъ него восходитъ въ престолу. 

Государственный совЪтъ во внфшней своей формз, повиди- 
мому, устроенъ былъ тавъ, вакь и предполагалось въ проевт$; 
но ему недоставало подготовительныхь учрежденй и — людей. 

ДальнЪйпия правительственныя учрежденя предполагалось 
устроить слфдующимьъ образомъ: 

Государственная дума должна была имфть значен1е зако- 
нодательнаго собран1я. Она должна была составиться изъ депу- 
татовъ оть всфхъ свободныхъ влассовъ, выбираемыхъ, какъ мы 
покажемъ дальше, въ губернскихъ собратяхъ. Президентъ думы 
назначается изъ трехъ кандидатовъ, выбираемыхъ собрашемъ. 

Законы предлагаются вообще правительствомъ; они обсуж- 
даются въ государственной думЪ и утверждаются императоромъ. 

Дума получаетъ отчеты отъ министровъ. Въ случаВ явнаго 
нарушен1я государственной конститущи, дума имЗетъ право тре- 
бовать отвЗта у министровъ, и дфлать по этому предмету пред- 
ставлен1я престолу. 

Нивакой новый законъ не можетъ быть обнародованъ безъ 

участ!я думы. ВоВ законы финансовые, установлен1е новыхъ на- 
логовъ, какого бы то ни было рода, должны быть обсуждаемы 
вЪ думВ. Завонъ, принятый думой, представляется на утвержде- 
ве императора. Закопъ, отвергнутый большинствомъ голосовъ 
въ думВ, останется недЁйствителенъ. Для разсмотрфня . проек- 
товъ законовъ, дума назначаеть изъ среды своей спещальныя 
Боммисси. 

Дума собирается ежегодно, въ извфстпый срокъ, безъ вся- 
каго особеннаго призыва. Засфдан1я продолжаются сообразно ко- 
личеству разсматриваемыхъ дБлъ. Полномоч1я думы превращаются: 
отсрочкой до слБлующаго года, и распущетемъ, — то и другое 
совершается верховной властью, по представленю государствен- 
наго совфта. 

ДЪла предлагаются на разсмотр&ве думы, отъ имени верхов- 
ной власти, однимъ изъ министровъ или членовъ государственнаго 
совфта. Отсюда исключаются: 1) представлен1я о нуждахъ госу- 
дарства; 2) представленя объ отвфтственности; 3) представления 
относительно м$ръ, противныхъ основнымъ завконамъ государ- 
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ства. Въ этихъ трехъ случаяхъ, депутаты сами могутъ взять 
иниц1ативу, исполняя предписанныя на этотъ случай формаль- 
ности. . | 

Сенатё представляеть высшую инстанцию судебную. Сена- 
торы назначаются государственной думой. Онъ дфлится на че- 
тыре департамента: два гражданскихъ и два уголовныхъ, распре- 
д5ленныхь между двумя столицами. Ве судебныя дфла подле- 
жатъ ревизии сената и его департаментовъ. При сенат$ будетъ также 
выспий уголовный судъ, составленный изъ членовъ государствен- 
наго совфта, государственной думы и сената. Этому высшему 
суду подлежать государственныя преступленя, а также преступ- 
лен1я, совершенныя министрами, членами совфта, сенаторами, 
генераль-губернаторами и т. п. Министръ юстиши есть блюсти- 
тель судебныхь формъ въ судопроизводетвВ гражданскомъ и уго- 
ловномъ, вкакъ въ сенатб, такъ и во`везхъ другихъ судахъ. 

Засфдан!я сената пуб личны; его рфшен1я печатаются. 

Министерство` представляеть собой высшую административ- 
ную власть. 

Главные недостатки устройства министерствъ 1802 г. Спе- 
рансый указываетъ здесь въ сл$дующемъ: 1) въ недостатеВ от- 
вЪфтственности; 2) въ нелостатвВ точности въ разд5лени дЪлъ; 
3) въ недостатвВ учреждений 1). 

Относительно перваго, въ проект изложены сл$дуюния со- 
ображеня. Не одинъ разъ являлась мысль дать или возвратить. 
сенату нзкоторыя политичесыя права, чтобы поднять его на вы- 
соту учрежденя, передъ которымъ министры были бы отв$т- 
ственны за свое управлене. Но подобныя попытки не могли бы 
привести ни къ какому результату. Собран1е, совершенно зави- 
сящее отъ верховной власти, никогда не могло бы замЪнить со- 
бран!я, составленнаго изъ выборныхъ наши. 

Недостатокъ отвтственности даетъ всфмъ дЪйстаямъ мини- 
стровъ видъ произвола и дфлаетъ то, что, вмЪфсто серьезныхъ 
сужденй, эти дфйстыя встр$5чаютъ только таке отзывы, ко- 
торые приводять въ заблужден!е публику; въ самомъ дфл$, миз- 
н1е публики, не находя никакой точки опоры, теряется въ пу- 
стыхъ предположеняхъ, все осмфиваетъ и вмЪфсто того, чтобы. 
содЪйствовать правительству, нападаетъ и клевещетъ на него. 

Такое положеше вещей, дЪйствуя обратно на правительство, 
производить въ немъ робость; оно боится браться за вопросы, 
требующие силы, твердости. Оттого его д$ятельность направляется 
тлавнымъ образомъ на текушия дЪла, и вся тавтика мипистровъ 


1) Ср. Корфа, Жизнь Спер. Т, стр. 122 — 128. г 
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состоить въ томъ, чтобы избфгать важныхь вещей, имя однако 
видъ, что они неутомимо дъйствують и много хлопочуть. 
Для устранен1я этого недостатка, и исправлен1я другихъ сла- 


„быхъ. сторонъ министерскаго устройства, крайне вредившихъ 
‘управлен1ю и затруднявшихъ его, Сперансый предлаталь свои 


м$фры, которыя, относительно распредЪлен!я дфлъь и установ- 
ленмя правилъ администраци, были до значительной степени 


„осуществлены въ состолвшемся преобразован1и министерствъ 1810 


года. Что касается отв тственности министровъ, то Сперансый (въ 
излагаемомъ здфсь проект) полагалъ , что она установится сама 
собой, когда будетъ «государственная дума», которая будетъ 
имфть право требовать у нихъ отчета въ ведеши порученныхъ 
имъ дфлъ: нужно будетъь только опредЗлить правила этой отв®т- 


‚ственности. (Предположенная здесь отвфтственность никогда не 
‚была введена). 


Въ такомъ вид предполагаль Сперансвлй устроить выспия 
‘учрежден1я власти— законодательной, судебной и административ- 
ной. Онъ начертиль и цфлый планъ правительственной 1ерар- 
ми отт этихъ высшихъ пунктовъ да низшихъ мФеть управлен!я, 
отъ государственнаго совфта до волостного правленя. 

Онъ предполагалъ, между прочимъ, для этого новое дЁлен1е 
импер!и на области и губерюми; первыя должны были заключать 
‘ТЗ части импери, воторыя по своему пространству и населен1ю 
„не могли входить въ общую систему государственнаго управле- 
н!я, какъ Сибирь, Кавказъ, Земля Войска Донского и т. п. За- 
т®мъ — новое распредЪлеше на губерни, уЪзды и волости. Эти д%- 
‚леня должны были служить для различныхъ степеней учрежденй, 
хоторыя должны были быть устроены въ правильной градащи, 
учреждена порядка законодательнаго, судебнаго и административ- 
наго. Всф эти учрежден!я должны были имфть четыре степени. 

Въ порядк$ законодательномъ: 

Первую степень составляетъ «волостная дума». 

Въ главномъ м$стечкЪ волости, каждые три года собирается 
«волостная дума», составленная изъ всБхъ поземельныхъ с0б- 
‚ственниковъ; въ нее посылають и казенные врестьяне своихъ де- 

путатовъ, по одному съ пятисотъь душъ. 

Эта волостная дума назначаетъ членовъ волостного правле- 
н1я, которому принадлежитъ управлен!е волостью; она контроли- 
руетъ волостные доходы и расходы; выбираеть депутатовъ въ 
уБздную думу, и составляетъ списокъ двадцати значительн®й- 
шихъ лицъ волости, не исключая и отсутствующихь 1). 





1) По замвчанш г. Тургенева, составлен!е этихъ списковъ, повторяющееся на 
‚каждой степени, напоминаеТь списки нотаблей въ конститущи, составленной (С1эсомъ. 


| 
| 
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Овончивъ свои занят!я, дума расходится и м$8сто ея зани-- 
маетъ волостное правлен!е. 

Вторую степень составляетъь ‹уфздная думя›. 

Депутаты, выбранные волостными думами, собираютёя, каж- 
дые три года, въ уфздную думу, которая выбираетъ: 1) членовъ. 
уззднаго `правленя или совЪта; 2). членовъ уфздныхъ судовъ; 3) 
депутатовъ въ губерисвую думу. 

.Уздная дума разбираетъ желан!я и представленя волостей. 
и передаеть ихъ въ губернскую думу. На основан!и списковъ, 
доставленныхь волостными думами, она составляеть новый спи- 
еовъ въ двадцать человф въ, выбирая ихъ изъ значительнйшихъ 
лицъ у$зда. Посл этихь занят она расходится. 

Третью степень составляетъь «губернская дума>. Она состав- 
ляется тфмъ же порадкомъ изъ депутатовь отъ УуЗздныхь думъ 
и выбираетъ: 1) членовъ губернскаго правленя или совфта; 2) 
членовъ губернскаго суда, и 3) депутатовъ въ государственную 
думу. Эти послёдн!е депутаты выбираются изъ двухъ сословй, 
имфющихъ политиЧчесвя права; число ихъ, оть каждой губернии, 
опред$ляется закономъ. 

Губернская дума составляетъ, на основания узздныхъЪ списковъ, 
евой списокъ двадцати значительн®йшихь лицъ губернии, не 
исключая отсутствующихъ. Она контролируетъ доходы и расходы 
губернйи и, на основан свфдфн!Й доставленныхь у$здными ду- 
мами, составляетъ представлен1я о нуждахъ края. 

По заврыт!и засфдан!й губернской думы, предеФдатель ея по- 
сылаетъ списки выборныхъ должностныхъ лицъ, волостныхъ, у3зд- 
ныхъ и губерисвихъ, къ канцлеру юстищи (въ сенат®), & ЕЪ 
канцлеру государственной думы посылаеть также списокъ депу-‘ 
татовъ, выбранныхъ отъ губерныи въ государственную думу, спи- 
сокъ значительн®йшихь лицъ и наконецъ. представлен1я о нуж- 
дахъ губернии. 

Четвертую и послЗднюю степень учреждений законодательнаго. 
порядка составляеть «государственная дума», состоящая изъ де- 
путатовъ отъ губерний, и по достоинству равная сенату и мини- 
стерствамъ. Устройство ея мы видфли выше. 

Въ порядк судебномъ: 

Первая степень есть волостной судъ. Онъ разбираетъь споры 
частныхъ лицъ третейскимъ судомъ и старается примирить ихъ. 
Въ дВлахъ по нарушев!ю полицейскихъь правиль онъ долженъ 
употреблять скорзе суммарное, ч$мъ формальное и письменное 
производство. 

Волостной судъ состоитъ изъ судьи, его помощника, и су- 
дей, выбранныхъ различными частями волости и..находящих ви 
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въ разныхь ифетахъ волости. Въ извфстныхь дфлахъ’ и преступ- 
лешяхъ волостной судья не можеть рфшать, не вызвавъ оть 
волостного правлен1я двухъ депутатовъ, которые будутъ исполнять 
должность присяжныхъ. Судья будеть ргёыЧеп& 4и )огу '). Эти 
присяжные должны быть взяты изъ того класса, къ которому при- 
‘наллежить подсудимый. Если таковыхъ не окажется, подсудимый 
передается уфздному суду. 

ДЪла, подлежащая волостному суду, и способъ его дЕйствй 
предполагалось опред$лить особымъ закономъ. 

Вторая степень — уфздный судъ, составлающий первую ин- 
станщю въ судебной процедурф. Онъ состоитъь изъ двухъ от- 
дЪленй, гражданскаго и уголовнаго. Число членовъ его, ком- 
петентность, способъ` дЪйствй и пр. должны были р опре- 
дфлены особымъ закономъ. 

‚. Председатель у$зднаго суда выбирается изъ числа двадцати 
значительнйшихь лицъ уфзда, и его назначене утверждается 
министромъ юстицши; онъ будеть имфть не обязанности судьи, & 
долженъ быть блюстителемъ законныхъ формъ и производства. 
Въ этомъ судВ также являются присяжные. 

Третья степень — губернсый судъ. Онъ устроивается на тЪхъЪ 
же основан1яхъ, какъ узздный. ПредсВдатели, изъ списка губерн- 
свихь думъ, назначаются министромъ юстищи и утверждаются 
въ должности государственнымъ совЪтомъ. 

Четвертая степень — сенатъ, предлолагавшееся устройство 5о- 
тораго мы видЪли. 

Въ порядвЗ административномъ: 
| Управлене состоить изъ четырехъ главныхъ элементовъ: 1) 
управлен1е государственное, или министерство; 2) управлене гу- 
бернское; 3) уфздное; 4) волостное. Такъ какъ администращя 
можетъ исходить только оть верховной власти, то всВ второ- 
степенныя и низпия подраздЗленя должны быть устроены сколько 
возможно сообразно съ высшимъ учрежденемъ. Поэтому прежде 
всего должно быть организовано министерство. (Мы видзли выше 
предположен1я и исполненныя м$фры по этому предмету). 

М$стное управлен1е въ губершяхъ должно им ть тоже единство, 
воторое свойственно организаци исполнительной власти вообще, 
Губерн1я представляетъ, въ меньшихь разм$рахъ, ту же адми- 
нистрацю вакъь министерство. При настоящемъ порядвВ (т.-е. 
порядекВ того времени) въ прямое` в5д$н1е губернатора входить 


1) По замфчанию г. Тургенева, эти слова такъ и стоять въ проект по-фран- 
щузски. 


| 


ОЧЕРКИ ОБЩЕСТВЕННАГО ДВИЖЕНТЯ ПРИ АЛЕКСАНДРА 1. 695 
тольЕо полищя; на друпя части администращи онъ имфетъ только 
косвенное дЪйстве. Отсюда см$шеше въ адмипистращи. 

Сперансый предполагалъ для этого соединить губернское прав- 
ленте и казенную палату въ одно управлене (подъ назван1емъ 
«губернскаго правительства»), ‘раздфлИвъ его на н$сколько от- 
дёленй. При этомъ ‹правительств$» долженъ быль находиться 
‹совЪТЪ» изъ депутатовъ отъ поземельныхъ собственниковъ гу- 
бернти, безв различ!я состоян1й. Этотъ совЪфтъ булетъ собираться 
ежегодно; губернаторъ будетъ представлять ему отчетъ во всфхъ 
доходахъ и расходахъ и бюджетъь на сл$дующий годъ; разсмо- 
тр5въ отчетъ, совзть будетъ распред®лять налоги на ся дующий 
ГОДЪ. 

Уф$здное управлен1е должно устроиться, въ меньшихъ раз- 
уЁрахъ, на томъ же основанш. М%ето тубернатора займетъ 
здёсь вице-губернаторъ. . 

Волостное управлене сохранить тф же формы въ еще мевь- 
шихъ размфрахъ. = 

Такимъ образомъ, всВ части государственной администращи 
будуть имфть однообразное устройство; отъ министра до волостного 
правителя дФла будуть идти такъ-сказать по прямой лини и не 
будуть уклоняться безпрестанно въ стороны,—какъ теперь, когда 
теряется даже слФдь всякихъ злоупотребленй, которыя прави- 
тельство хотфло бы уничтожить. 

Упомянемъ наконець спещальный проектъ Сперанскаго объ 
устройств правительственныхъ и судебныхъ учрежденй въ им- 
пери. По этому проекту значительная доля должностныхъ лицъ, 
какь въ административномъ, такъ и въ судебномъ вЗдомствз, 
должны были назначаться путемъ выборовъ. 


Таковъ быль проектъ Сперанскаго. Прежде чФмъ говорить 
0бъ его значени, достоинствахъ или недостаткахъ, возвратимся 
5Ь инфнямъ писателя, у котораго мы заимствовали изложеше 
проекта и который одинъ пока ‘высказался о немъ. | 

«Читая трудъ Сперанскаго, — говоритъ г. Тургеневъ, —я въ 
особенности искалъ кавихъ-нибудь ршен1Й о капитальномъ для 
`Роси предмет, который, еслибы начата была какая-нибудь 
реформа, долженъ предшествовать всему: отмфнф крпостного 
права. Я не вашель на этотъ счеть ничего опред$леннаго. _ 
Правда, цфлый проектъ организащи для импери показывалъ, 
Что кр8постное право не могло найти въ немъ м$ста; но всту- 
пая въ подробности о многихъ другихъ вопросахъ гражданскаго 
я политическаго устройства, Сперансвй кажется ‘хотфлъ избЪЁать 
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этого. Но онъ отврыто нападать на н$которыя финансовыя учреж- 
ден!я, свазанныя съ Ерфпостнымъ правомъ, напр. на подуш- 
ную подать. Вообще, — говоритъ авторъ, — если этотъ трудъ 
носить на. себЪ очевидные слЗды легкомысля, съ которымъ 
этотъ реформаторъ брался за самые важные вопросы и травто- 
валь ихъ, тфмъ не мензе при всей неполнот$ и необработан- 
ности, этотъ трудъ сохрапить отъ забвешя имя своего автора» . 

«Я не хочу оспаривать заслуги проектовъ Сперанскаго, — 
говорить тоть же писатель далФе, — я убЪжденъ, что исполнеше 
его плана, даже въ томъ вид, какъ онъ изложенъ въ проект 
©бщей организаци, было бы прогрессомъ и, слЗдовательно, бхаго- 
дфашемъ для страны; но я не могу не сказать, что въ этомъ 
трудЪ, какъ и во всфхъ другихь трудахъ своихъ Сперанский 
<лишкомъ много заботится о формЪ, и не довольно о сущности 
вещей. Онъ видфль безпорядокъ, хаосъ повсюду; онъ признавалъ 
нелЗпость основныхь учрежден!й и порядка вещей, устроеннаго 
по этимъ учрежденямъ; и всему этому злу онъ хотфль помочь 
болфе систематической, болфе связной организащей различныхь 
государственныхь вфдомствъ, завонодательнаго, адивнистратив- 
наго и судебнаго. Онъ перед$лывалъ сенатъ, раздВляль мини- 
<терства, назначаль каждому сферу, которой они должны огра- 
ничиться; онъ установляль порядовъ, которымъ дВла должны 
`были переходить изъ одной канцеляри въ другую, отъ одной 
власти къ другой; онъ предписывалъ форму, какую должны имть 
дЪловыя бумаги; однимъ словомъ, онъ какъ будто вфроваль во 
всемогущество уставовъ, правилъ, писанныхь на бумагВ, во вее- 
могущество формы. Онъ могъ дать своимъ творенямъ нфкоторую 
методу, но онъ не въ состоян!и былъ дать имъ душу, по той 
простой причин, что у него самого не было души. Во вебхъ 
опытахъ, как1е дфлалъ Сперансый, во всфхъ его вдохновеняхъ 
иЪть ничего такого, что было способно интересовать массы, ни- 
чего, что обращалось бы къ тфмъ благороднымъ и сильнымъ 
чувствамъ человфческаго сердца, которыя одни способны про- 
извести какой-нибудь порывъ къ добру, къ ‚прогрессу, вЪ с0- 
- вершенствован1ю› 1). 

Въ этихъ словахъ писателя, какъ мы замфтили, вовсе не распо- 
ложеннаго къ Сперанскому, отдана справедливость труду Сперан- 
<каго, но вмфстз р$зво высказалось довольно распространен- 
ное неблагопраятное мн$не о Сперанскомъ. Мы упоминали выше, 
что отзывы г. Тургенева, который зналъ Сперанска№о, повидимому, 
только позднфе, по возвращен его изъ ссылки, съ одной сто- 


< 


1) Га Визае Г, 574—576. 
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роны вызывались характеромъ Сперанскаго за это время, съ 
другой усиливались особенно его ролью въ начал слдующаго 
царствован1я. Между тёмъ едвали возможно отвергать, что это 
не быль его прежнй характеръ, что Сперансый, въ прежнее 
время см%ло выносивиИй ожесточенную ненависть многочислен- 
ныхь враговъ, быль сильно надломленъ тяжкими испытанями 
ссылки. Довольно представить себ въ самомъ дёлВ, кавя без- 
отрадныя разочарован!я должны были представляться ему въ эти 
годы ссылки, когда онъ долженъ былъ предчувствовать и полное 
Тазрушен!е своихъ плановъ и выносить тупую ненависть того 
самаго общества, для котораго онъ хотфлъ работать, — чтобы 
увидВть возможность этой перемВны и этого паден!я. Обществен- 
ныя идеи, которыми онъ быль проникнутъ, были еще очень новы 
въ русской жизни, и на первое время въ людяхъ еще не вырабо- 
талась твердость убжден!1я, которая является только посл из- 
вЪстнаго пер1ода сознательнаго пониман!я ихъ въ обществ или 
послз сильнаго ихъ возбужденя. Поэтому, Сперанскаго, даже въ 
разгар% его дЗятельности, никавъ нельзя было бы сравнивать, на- 
примръ, съ энтузастами того покол$ня, воторому припадле- 
жить его критикъ и которое показало рёдый премЗръ стойкости 
убфжден!й: ихъ взгляды были сходны — хотя только въ одной 
общей идез, — но положешя ихъ были совсёмъ непохожи; 
<тремленя ихъ развивались различными путями и въ различной 
сферз. Сперансый совершенно не им$лъ той общественной школы, 
въ которой образовались мн$ыя этихъ поздифйшихъ людей, и 
его развите было поэтому лишено оживляющей среды, вмяте 
5оторой даеть убЪждемямъ ихь силу, жизненность и солидар- 
ность по крайней мфрз съ извЗстной долей общества. Напро- 
тивъ, по самымъ условямъ его жизни и положевя, мысли его 
<озр$вали въ одиночеств$ и въ тайнз. Мы указывали обстоя- 
тельства, воторыя создавали такое одиночество даже и незави- 
симо оть оффицщальныхь условй: въ тому времени онъ уже 
сдфлалея предметомъ ненависти, и это дЪлало для него почти 
невозможнымъ обмЪнъ мысли и чувства, даже повф$рку своихъ 
мн$вй. Составляясь, такимъ образомъ, путемъ одинокой теоре- 
тической мысли, понатя Сперанскаго естественно должны были 
пр1обрЗсти меньше устойчивости: ему легче могла представляться 
возможность ошибки; съ другой стороны ему казалось, что еще 
возможна дальнфйшая дфятельность. Сперансый безъ сомнфя 
не вдругъ отказался отъ своихъь прежнихъ понят! и надеждъ, но 
ему не представлялось никакой возможности борьбы (она и дЪй- 
ствительно едва ли была): онъ и прежде уклонялся отъ нея, на- 
дЪясь, что авторитетъ власти дастъ его реформамъ силу; ‘теперь ‘ 
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своими уступками онъ надфялся возстановить свое значене для 
будущаго времени. Но уступки слишкомъ часто требуютъ все. 
новыхъ и новыхъ уступокъ. 

Но признавъ эту перем$ну характера, надо быть безпри- 
страстнфе кк прежнему времени, и приведенный проектъ Спе- 
ранскаго не можетъ не требовать этого безпристрастя. Правда, 
онъ очень неполонъ, въ немъ есть ошибки, но и много поло- 
жительныхъ достоинствъ. У Сперанскаго дЪйствительно нЪтъ 
прямого рфшен!я крестьянскаго вопроса, но онъ и не забываетъ 
его: самъ г. Тургеневъ находить, что въ его план$ не остается 
м$ета для ЕрЪпостного права; мало того, Сперансый подожи- 
тельно указываетъь необходимость и предлагаеть форму р5шевя 
вопроса. Предложенная форма конечно не удовлетворительна съ ва- 
шей точки зря, потому что предполагаеть ‹полнымъ> освобож- 
ден!е крестьянъ безъ земли; но это было ховольно обыкновенное. 
представлеше того времени. Едвали можно вивить Сперапскаго и въ 
томъ, что его проекты не могли ‹интересовать массы», ‹не обраща- 
тись къ благороднымъ и сильнымъ чувствамъ человёческаго серхца>: 
форма его проектовъ была такова, что они и не могли имфть 
подобнаго дВйств1я, а эта форма необходимо опредФлялась самыми 
услов1ями его работы и всего его положен1я. Проекты нисколько 
не предназначались для массы: они по своей програми должны 
были состоять въ развит и политической теори и въ проект® 
узрежден1й, — первое необходимо отвлеченно, второе иеобходиме 
сухо и формально. Проекты Сперанскаго были почти-что дловыя 
бумаги. Не мудрено однако видфть, что за теоретическими раз- 
сужден1ями лежитъь общественная мысль, которой никто не от- 
кажеть въ серьезности. Холодный бюрократъ, какимъ у насъ 
привыкли считать Сперанскаго, не въ состояви быль бы ва- 
писать многихъ страницъ проекта, которыя были своего рода 
подвигомъ. Кавкъ ни сильна могла быть поддержка императора 
Александра въ этой работ, строгая постановка вопроса была 
со стороны Сперанскаго большой смФлостью; эта см$лость далеко 
не была въ русскихь нравахъ, и ея нельзя вне оцфнить, если 
вспомнить всеобщее раболфпство и врайнюю боязнь сколько 
нибудь свободнаго выражен1я своей мысли. 

Проектъ Спераяскаго —столько же драгоцфнный историчесвяй 
документъ, какъ протоколы Строганова: и въ томъ, и въ дру- 
томъ мы видимъ самый процессъ развит!я политическихъ и обще- 
ственныхъ элементовъ, вакъ онъ обнаруживалея въ высшей пра- 
вительственной сфер, которая въ эту пору еще продолжала 
сохранять то передовое значен1е, какое имфла она въ первые 
годы царствованя. Правительство продолжало ›быть ‘представите- 
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емъ новаго направлен1я, которое начинало обнаруживаться въ 
наиболЪе образованномъ, хотя очень немногочисленномъ, мень- 
шинствВ. Поэтому и теперь, въ той же сфер могла высказаться 
новая ступень развития общественныхъ идей, представляемая 
‚ проектомъ Сперанскаго. Выполненный только одной небольшой 
застью, въ цВломъ оставпийся никому неизвЪствымъ, онъ остается 
однако чрезвычайно интересенъ квакъ историчесый указатель 
хвижен1я идей. Он уже бросили корень въ жизни; непосред- 
‹твенные практичесве планы не удались, личность стерлась, 
самая сфера потомъ совершенно измфнилась, — но идеи не по- 
тибли: онф продолжали развиваться, нашли для себя новыхь 
приверженцевъ уже въ самомъ обществ$. 

Мы упоминали, что, по словамъ самого Сперанскаго въ пери- 
«комъ нисьм$, его планъ всеобщаго государственнаго образова- 
мя «въ существВ своемъ не содержалъ ничего новаго>, но что 
‹идеямъ, съ 180] года запимавшимъ императора, дано въ немъ 
систематическое расположеше>». Въ какомъ именно отношеня 
стояль трудъ Сперанскаго къ прежнимъ работамъ (вкоторыя со- 
общиль ему императоръ Александръ), мы не можемъ рёшать 
съ точностью, за неимЗнемъ этихъ прежнихъ работъ. Но, ограни- 
чившись общими чертами, мы увидамъ, что связь между ними ко- 
нечно была. Одна основная мысль занимала Александра тогда и 
занимала теперь, это — забота объ ограничени «произвола на- 
шего правленя». Къ ней сводились разсужден1я въ «комитет», 
записки, представляемыя разными довфренными государствен- 
ными людьми, и проекты, которые выработывались въ самомъ 
вомитет$. Была связь и въ частностяхъ м$Ёръ, которыя предла- 
‚Тались для достиженя этой цБли тогда и предлагались теперь: 
въ этихъ м$фрахъ имфлось въ виду приблизить русскую форму 
правленя въ ‹истинной монарх1и> или въ формамъ конститу- 
щоннаго характера; была мысль о представительств®, было же- 
лаве установить отвётственность министровъ, отдФлить судеб- 
ную власть отъ административной; изъ числа прежнихъ учреж- 
дев\й вычеркнута тайная экспедищя, введены вновь министерства 
ий государственный совзтъ. 

Но съ другой стороны едвали можно сомнФваться, что ра- 
боты Сперанскаго далеко не ограничивались однимъ сводомъ 
прежнихь мяВн!Й; трудъ ‹систематическаго расположения» былъ 
самостоятельный до очень значительной степени. Въ этомъ, вз- 
Жется, убЬждаетъ сличен1е его проекта съ т5ми прежними ма- 
терйалами, по крайней м$р%, которые до сихъ поръ извфстны '). 
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*) Отчасти они были указаны нами прежде: протоколы Строганова, записки Ла- 
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Разница между ними бросается въ глаза: то, что въ прежнихь 
проектахъ высказывается кавъ неопредЗленная, нерфшительнаж 
мысль, въ илан® Сперанскаго развивается въ положительную и 
ясную теор1ю; нетвердыя, волеблюпияеся и отрывочныя предпо- 
ложеня выростаютъь въ цфлую, связную систему учрежденйй, 
которой нельзя отказать ни въ смфлости, ни въ умной комби- 
наци. Словомъ, работа Сперанскаго отличается отъ прежних 
какъ цфльная, сознательно обдуманная система, въ которой общая 
мысль находить уже практическое цзлесообразное исполнеше и 
гд$ указываются способы для достиженя предположенной цф ли. 
Когда боле будуть известны историчесве документы того вре- 
мени, можно будетъ съ ббльшей точностью опред$лить отноше- 
ше этихъ работъ, но можно, кажется, положительно сказать, что 
шагь впередъ былъ сдланъ. Замётимъ наконець, что между 
работами этихъ двухъ пер1одовъ, какъ мы упоминали прежде, 
мудрено указать ту разницу, которую обыкновенно указываютъ 
въ нихь, называя одинъ пер1одъ ангийскимъ, другой француз- 
скимъ. Насколько мы знаемъ документы, эта разница едвали 
выразилась въ проевтахъ до такой степени, чтобы ее можно 
было дфлать харавтеристической. Напротивъ, въ обояхь пер1- 
одахъ можно находить одинаково слЗды и французсвихъ, и ан- 
гайскихъ образцовъ. Сперансый могъ им ть, и вфроятно имЗль, 
въ виду каюмя нибудь французскя конститущи (начиная съ 179$} 
и пр.), но имЗль въ виду и англйсв1я учреждемя, напр. майоратъ, 
на которомъ онъ хотфлъ построить новую аристократю. Точно 
также прежние реформаторы не заимствовались своими образцами 
только изъ Авгли, какъ напр. въ устройств министерствъ. 
Однимъ словомъ, у тфхъ и другихъ гораздо больше высказы- 
ваются общя стремленя къ ‹истинной монархи», чВмъ увле- 
чен!е какими-нибудь спещальными образцами учрежден, и су- 
`Щественное различ1е двухъ пер!одовъ заключается только въ сте- 
пени и сознательности этого стремленмя: у Сперанскаго оно 
было, по нашему мн%ню, гораздо сильнфе и обдуманн®е, чмъ. 
У его предшественниковъ. 

КромЗ этого общаго историческаго значешя, какъ момент» 
или ступени въ развити политическихь понят, планъ Сперан- 
сваго чрезвычайно любопытенъ въ частности для опредЗлешя 
его собственной дЗятельности. Можно сказать, что этотъ проектъ 
во многихь отношетяхъ есть его защита и оправдаше. По 
этому плану можно судить, въ чемъ состояли его настоящя 
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желан!я, насколько практическое исполнеше отстояло оть цз- 
лаго объема задуманныхь преобразован1й, и насколько истинный 
смысль учрежден, осуществленныхъ на дфл$, зависфль именно 
отъ исполнен1я пфлаго плана. Въ самомъ дЪлЪ, исполневе, какъ 
видимъ, было крайне неполно. Изъ цфлой системы остались 
тольБо отрывки, сами по себЪ не представлявие наконецъ 
никакого, собственно политическаго, улучшен!я, о которомъ всего 
больше и говориль императоръ Александръ. Государственный 
совфть, которому въ проект предоставлялась своя, довольно 
рапдонально соображенная дфятельность при сенат, министер- 
ствахь и ‹думф>, далеко не имЪфлъ того смысла на дЁл, 
безъ этой системы учреждений. Сенатъь остался безъ преобра- 
зован!я. Министерства были усовершенствованы въ админи- 
стративномъ, исполнительномъ отношеши, но остались по 
прежнему безъ противов$са въ отвфтственности передъ ‹ду- 
мой>, гдВ эта отвФтственность могла бы стать со временемъ 
дЪйствительно серьезной. Существенный элементь плана, первый 
опыть представительства, быль вовсе покинутъ; отъ него уц$- 
яЪль только крайне неясный намекъ въ двухъ-трехъ обоюдныхъ 
выраженяхъ манифеста о государственномъ совфтф. Не гово- 
римъ наконець о цфломъ рядф учрежденй низшихъ степеней, 
хоторыя остались тавже совсфмъ незатронутыми. Очевидно, что 
о преобразован1яхъ Сперанскаго можно судить справедливо только 
Въ связи ихь съ планомъ... 

Въ планф есть недостатки, и очень крупные. Онъ составленъ 
дЕйствительно ‹легко>,—хотя не слФдуеть преувеличивать этой. 
легкости. Для многихъ, и въ то время, и теперь, самымъ ко- 
реннымъ недостаткомъ показалось бы то, что Сперансвай вообще 
очень мало опирался на ‹историческихъ основатяхъ», пожалуй 
даже совсфмъ не опирался на нихъ. СперансвЙ и здфсь, какъ 
въ проектахъ уложеюя, хотфль строить заново, мало сообра- 
жалея съ предатями и существующимъ порядкомъ вещей. Но 
этотъ недостатокъ, собственно говоря, очень условный. Въ граж- 
данскомъ уложени СперансыЙ, быть можетъ, быль. неправъ, 
когда слишкомъ задался законодательствомъ теоретическимъ и 
упустиль изъ виду существующ!я практичесвкм отношешя: это 
стоило ему несомн$нныхь ошибокъ. Тавмя ошибви, или практи- 
ческля упущешя, есть и въ планз государственнаго образова- 
ня. Но это всего чаще недостатки частностей, & не основной 
мысли; и что касается до посл дней, то мы не находимъ пово- 
довъ обвинять Сперанскаго въ легкомысли. 

Во-первыхъ, не надо забывать, что его планъ быль дЪйстви- 
тельно планъ, проектъ, не бол$е. Многя части его были совер- 
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шенно не отдЗланы; для многихъ предположенныхь учреждений 
еще надо было составить спещальныя правила и уставы. По всей 
вЪфроятности, проектъь долженъь быль быть внесенъ на оконча- 
тельное разсмотр®не въ открытый уже государственный совфтъ, 
черезъ который прошло образоваше министерствъ, черезъ который 
проходило преобразоване сената и гражданское уложене. Тз- 
кимъ образомъ, въ «план» мы имфемъ не готовую къ исполнен!ю 
государственную мФру, а только единичный проевтъ, который 
могъ испытать съ вфдома и добровольнато участя автора зна- 
чительныя видоизмфнен!я; и слЗдовательно въ нам$реши автора 
мы должны видфть не окончательное рёшене правтическаго ре- 
форматора, & только предположеня, открытыя для критики. Во- 
вторыхь, по сущности дфла, Сперансвому не представлялось 
иной дороги, кром% нововведен!й: на этой почв хЪйствительно 
слЪдовало строить вновь потому, что старая жизнь, къ сожал®- 
ню, давала слишвомъ мало ‹историческихъ основан», на ко- 
торыхъ можно было бы послФдовательно, органически развить 
новыя учреждещя. Какъ повидимому это ни странно, но мы и 
въ настоящее время, при всемъ господствз консервативныхъ 
вэглядовь и намфрешй, нерздко должны убфждаться въ этомъ 
положен д$ла!). Сперансвй, въ начал проекта, ссылался на 
извъстныя данныя прошедшей истори, воторыя, по словамъ его, 
доказывали историческое существоване той идеи госухарствен- 
наго преобразован1я, которую хотФль выполнить императоръ 
Александръ. Мы видфли, что и вь манифестВ 1 января 1810 г. 
повторена неясная историческая ссылка. Но Сперанск1й едвали 
серьезно понималъ эту ссылку, потому что на дВлВ она могла 
быть справедлива развЗ только въ самомъ общемъ смыслз, и 
вовсе не приходилась къ тому спепальному примнен1ю, въ во- 
торомъ хот$ли ее употребить. Исторически, развит!е шло иначе. 
Вонститущюонная идея, какъ разум$лъ эту идею планъ Сперан- 
сваго, не имфла основаня въ прошедшемъ; въ этомъ видВ она 
никогда не существовала въ русской жизни; она не имфла ни- 
чего общаго съ древними демократическими учрежденями и съ 
поздн$йшими думами и соборами. Съ Петра В. въ русской жизни 
не существовало никакого учрежденя, никакого предан1я, кото- 
рыя бы могли имфть смысль какого-нибудь ограничен!я верховной 
власти; напротивъ, эта власть развилась до своего апогея. Съ 
этой стороны для новфйшаго реформатора невозможно было 


т) Лучшя реформы послЁднято времени никакъ нельзя натянуть на «историче- 
с®я оспованя»,—сколько ни старались иногда славянофилы толковать нашу старину 
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найти никакихь ‹историческихъь основан!й». Т%мъ не мен%е, 
основан!я для реформы были, но он% заключались въ совершенно . 
иномъ элемент — въ развит! и самого общества, развит1и, кото- 
рое совершалось подъ вляшемъ европейской образованности, вн 
какихъ-нибудь учреждей, и которое, расширяя кругь общихъ 
знан!Й и сообщая новыя ‘нравственныя и общественныя понят!я, 
ваконець совершенно естественно приводило и къ извзстному 
политическому сознаню. Единственное и очень достаточное ‹осно- 
ван1е>, которое им$ль здВсь Сперансвй, было то, что практиче- 
ская жизнь, государственная и народная, страдала множествомъ. 
дВйствительныхь неустройствъ, и что въ людяхъ наиболВе обра- 
зованныхъ уже являлось сознаше неудовлетворительности преж- 
няго порядка и желаше улучшить и усовершенствовать его по 
тфыъ требован1ямъ, кавыя указывали новыя понятя объ истин- 
номъ благ государства и о достоинств® самой власти. Изъ этихъ 
требованй дВйствительно и исходили вс преобразовательныя 
мечты императора и планы Сперанскаго. Понятно, что съ этой 
точки зрзн!я передъь реформаторомъ конечно открывался значи- 
тельный просторъ: онъ не могь вести своего дфла иначе, кавъ 
путемъ нововведен!й. Надо было вносить въ жизнь новые эле- 
менты, новыя учреждеюя, неизбфжно нарушать традицию и оже- 
сточать тЪхъ, вто быль тупо къ ней привязанъ. 

Нововведен1я были не всегда удачны; иногда были слишкомъ 
произвольны. Тавъ, мысль объ установлен!и майората была случай- 
ная и произвольная; самое средство, предлагаемое Сперанскимъ 
для его введен!я, какъ справедливо замзтихъ г. Тургеневъ, по- 
хоже на фовусъ, 1юпг 4е равве-раззе; друг1я ередства, которыми 
Сперансый хотфль ввести равенство правъ и уничтожить разли- 
я сословй, тавже` мелочны. Способъ и объемъ исполневя во- 
обще. мало соотвтствуютъ положительной постанове$ принци- 
повъ, и своей крайней осторожностью свидфтельствують 0 же- 
лан!и ввести новый порядокъ вещей сколько возможно незам$т- 
нымъ образомъ,—какъ будто авторъ плана хот$ль, чтобы обще- 
ство и народъ даже не почувствовали сильной перем$ны, кото- 
рая произошла бы въ ихъ жизни. Это старане избФгать всего, 
сколько-нибудь похожаго на крутой переходъ, вЪроятно всего 
больше происходившее отъ вмян!я взглядовъ императора Але- 
ксандра, составляетъ, какъ мы скажемъ дальше, самую слабую 
сторону цФлаго предпрятя, и выфстВ характеристическую черту 
времени. 

Но, при всЗхъ недостаткахъ, каве мы можемъ открывать 
въ проектв Сперанскаго, нельзя не отдать справедливости его 
замфчательнымь достоинствамъ. Въ основан1и всякой разумной 
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реформы должно лежать ясное критическое отношете къ суще- 
ствующему порядку, и въ этомъ отношени трудъ Сперанскаго 
стоить, быть можеть, выше всего, что только было сд$лано рус- 
ской мыслью до тфхъ временъ. Примфры такого здравато ври- 
тическаго отношен!я являются уже давно, — ихъ можно начи- 
нать еще съ Котошихина; въ течеше ХУШ-го в$ка они изрВдка 
повторялись въ публицистическихъ трудахъ въ родз Посошкова, 
зъ цЗломъ ряд сатирической литературы, доходя навонецъь до 
Новикова, Радищева и реформаторовъ первыхь лётъ царствова- 
н!я императора Александра; но едвали гдз-нибудь были тавкъ 
положительно и опред$ленно указаны обще принципы. Самая 
теоря не нова и не оригинальна; она несомнфнно составилась 
подъ вмян1емъ европейскихъ теорй конца ХУШ-го вЪка, начи- 
ная съ Монтескьё; но она была усвоена Сперансвимъ доста- 
точно серьезно, что можно видфть изъ самыхь примфненй къ 
русскимъ государственнымъ отношенямъ, въ ихь прошедшемъ и 
настоящемъ. Нельзя не признать, что эти политичесв1я отноше- 
ня и ихъ частныя явлен1я и слфдстыя опредфлаются иногда 
чрезвычайно вЪрно. Таково напр. историческое замфчанте, что 
кр$постное подчинен!е крестьянства отражалось усиленемъ вер- 
ховной власти до абсолютизма, такъ какъ интересъ крестьянства 
требовать, чтобы надъ помфщиками стояла безграничная власть, 
которая бы могла внушать имъ спасительный страхъ и ограни- 
чивать ихъ деспотизмъ надъ врестьянами. ДЪйствительно та- 
вовъ быль инстинкть самого врестьянства: царская власть 
всегда была его надеждой, которая долго поддерживалась только 
слабо фактами, но наконець оправдалась, потому что только 
эта власть могла наконецъ совершить освобождене въ томъ раз- 
мЪрЪф, какой оно получило въ послёдней реформ. Чрезвычайно 
справедливы также мн$н!я Сперанскаго о томъ, должно ли про- 
свфщеше предшествовать свободВ, какъ думаютъ. Замфчаюя Спе- 
ранскаго впередь опровергаютъ приторныя разсуждения Карам- 
зина, который именно развивалъ мысль, что надо сначала про- 
св$тить крестьянъ, а потомъ освобождать ихъ. ЁКрестьяне ко- 
нечно никогда бы не были освобождены по этой программ. 
Навонецъ, нельзя не признать большой силы въ той дилемм$, во- 
торую Сперанскай ставить между предлагаемыми реформами и ста- 
рымъ порядкомъ, гдЪ съ одной стороны открывалась обширная 
перспектива благотворныхъ преобразован!й и улучшен1й въ цз- 
лой нацональной жизни при новой внутренней политик$, & СЪ 
другой —только возможность однихъ частныхь и мелкихъ почи- 
нокь въ старомъ здан1и. Любопытно видфть, какъ въ этой по- 
сл5дней категори вещей, воторыя можно сдВлать только н& 
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удой конецъ, указанъ быль тотъ трудф собирая старыхъ ука- 
зовъ, которымъ потомъ ограничилась послёдняя хфятельность 
«Сперанекаго. 

Язывъ Сперанскаго въ вфкоторыхь м$етахъ проекта и теперь, 

черезъ шестьдесять л$тъ, можеть показаться очень см$лымъ: 
иначе и не могло быть при той сильной мысли, которую виъ 
зысказывахь. Сперансый р3зво ставитъ вопросъ объ учрежде- 
зчахъ и очень невысокаго мня о старыхъ, порядкахъ вообще, 
м чтобы понять н®которую суровость его приговоровъ, которую 
вообще объясняли въ немъ самонадянностью, надо только вспом- 
нить, что всего десять лЬтъ назадъ окончилось наше ХУШ-е 
<толзте, которое“ доставляло слишкомъ много ‹оправдательныхъ 
тъесъ> для его мнфнйЙ. 
-  ФЗВообще, проевтъ Сперанскаго въ историческомъ отношении 
чрезвычайно любопытенъ, такъ какъ онъ наглядно представляеть 
пуветь стохкновен1я традицщовнато устройства.и характера вла- 
‹ти съ новыми идеями времени, которыя заявляли о своемъ су-_ 
чцествованш въ русскомъ обществ. Несвободный отъ недостат- 
зовъ и произвольныхь гипотезъ относительно будущаго устрой- 
ства государства, проектъ остается зам чателенъ яенымъ пови- 
манемъ результатовь прошедшаго и некостатковъ настоящаго. 
Эти существенные недостатки, зам чаемые прежде только не- 
многими лучшими умами, признавались теперь, въ тайн$, на 
самой вершин правительства. Это критическое отношене въ 
прошедшему и настоящему было важнымъ фактомь въ цфломъ 
историческомъ движении: съ этого должщенъ былъ. начаться но- 
зоротъ въ цломъ сознани общества, таково должно было быть 
червое основане для дальнфйшихь стремлейй общественнаго 
развитя. Проекть Сперанскаго выражаетъ собой этотъ пово-' 
фотный пунктъ. Дальше, жизнь должна была вступить на дру- 
гую дорогу и д5йствительно вступала на нее: отношеня должны 
быхи измЗниться; общество, сначала мало зам тно, съ останов- 
ками и колебанями, но больше и больше обнаруживало попытки 
<амостоятельности и открывало себВ независимый путь развитя. 
Скептицизмъ и проекты Сперанскаго были однимъ изъ важныхъ 
Фактовъ въ истори нашего общественнаго мн$н1я. Въ мысляхъ 
Сперанскаго могли быть неполноты и ошибки, съ нашей точки 
зрфня ихъ можеть набраться больше еще, ч$мъ съ тогдашней, — 
но эти мысли во всякомъ случаЪ остаются важнымъ историче- 
<кимъ фавтомъ. 

Мы упоминати выше, кавимъ тяжелымъ осуждешямъ под- 
нергся этотъь проевтъ даже съ точки зр$н!1я тогдашней хибе- 
ральной парти, и объясняли, что въ этихъ осуждешяхъь было 
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не совеЁиъ справедливаго. Проектъ Сперанскаго могъ не ‹шите- 
ресовать массъ>, онъ дЬйствительно и не разсчитывалъь на это 
но несправедливо было бы представлять его только дёломъ без- 
жизненной регламентации. Достаточно вникнуть въ нЪфсколько 
характеристическихъь фразъ проекта, чтобы увидфть въ немъ 
«душу», которой не хотфль замЗчать строй судья Сперанскаго. 
«Весь руссмй народъ>—вотъ посл$дняя цль благихъь жехлан1й 
и усилй Сперанскаго, и онъ конечно, во многомъ быль в$р- 
нымъ истолвователемъ. лучшихъ стремлен! своего времени. Въ 
проектВ асно выразилась выроставшая въ обществ$ потребность 
въ извфстной самостоятельной дВятельности. 

Но самые премы и способы исполнен, — которыхъь мы 
не приписываемъ собственному выбору Сперанскаго, — пока- 
зываютъ, или что эта потребность только еще начинала скла- 
дываться или, скорфе, что слишкомъ сильны были привычки 
стараго порядка. Въ самомъ дёлВ, въ проектЪ, какъ веобще 
во всЪхъ тогдашнихь планахъ императора Александра, идетъ 
дВло именно о томъ, чтобы ограничить въ русской жизни угне- 
тающее начало безграничнаго авторитета, предоставить известь 
ный просторъ самому обществу, возбудить его самостоатель- 
ную дЗятельность въ общественно-политическихь вопросахъ, — 
и между тфмыъ, самая мысль объ этомъ сколько возможно скры- 
вается отъ общества, важныя государственныя преобразованх 
приготовляются въ тайвз даже отъ членовъ высшаго правитель- 
ства, и только нфкоторыя частныя, стоящая на очереди, ново- 
введеня сообщаются предварительно двумъ-тремъ довфреннй- 
шимъ лицамъ (какъ это было съ преобразованемъ госуд. со- 
взта). Этоть премъ, отражавшй въ себ обыкновенную нер®- 
шительность импер. Александра, очевидно, заключалъь въ себ 
странное недоразум не. Если, по словамъ Сперанскаго, нельзя 
было дать народу просвфщен1е безъ свободы, то еще меньше 
можно было приготовить свободу безъ свободы. Императоръ 
`Александрь имфлъ великодушный планъ расширить обществен- 
ную свободу, но вмЗетВ съ т№мъ онъ пугался сильной пере- 
мфны; онъ не отказывался отъ плана, но старался дать исполне- 
ню самыя мягюя формы, произвести освобождене самыми неза- 
м3тными переходами: въ то время думали, что это можно сдВлать 
безъ вфдома самого общества, и не думали, что, напротивъ, длд 
этого прежде всего надо было начать съ первыхъ вопросовъ осво- 
божден1я—съ защиты крестьянина, съ распространеня образова- 
31я, съ терпимости къ его свобод, съ освобождешя литературы, 
съ открытаго суда и т..п. Тогда только либеральныя начинания 
правительства нашли бы отвЗть въ обществ, привлекли БЪ 
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«ебЪ всЗ лучше его элементы, и хёло реформы воспользовалось 
бы всфми силами той части общества, которая уже чувствовала, 
въ нихь потребность. На дВлЪ вышло на обороть: наиболВе. 
просвфщенная и либеральная доля общества не могла высказы- 
ваться, и оставалась подъ страхомъ, когда еще продолжались 
старые порядки, между т$мъ, для консервативной оппозищи была 
зея возможность дЪйствовать, интриговать, и выдавать свои гнус- 
ности и интриги за ревность ко благу отечества. Но Сперан- 
©к1й мало быль виновать въ этомъ ‘ход д%ла. Этотъ способъ 
хБйствй принадлежалъ, конечно, самому императору Александру: 
отчасти это была его обыкновенная опасливая осторожность, 
®тчасти—праемъ, наслЗдованный отъ прежней правительственной 
практики, которая никогда не хотЗла дозволять обществу самому 
мать объ общественвыхъ дфлахъ. Правительство, не довзряя 
обществу, собственно говоря, мало знало его внутреннюю жизнь. 
и его интересы. Объ его настроенш, его желав!яхъ или неудо-- 
вольствяхьъ знали только по слухамъ, всего чаще неполнымъ, 
ошибочнымъ или преувеличеннымъ. Понятно, въ какую сторону’ 
зовые люди эвсплуатировали эти слухи при извфетномъ харах- 
терз Александра. Можно винить Сперанскаго, что онъ не ета- 
рался измфнить этого положеня дфла, но трудно сказать, на- 
сколько это было для него возможно, еслибы онъ и захотВль 
этого. Это былъ давниши!й взглядъ, историческое недов$ре и 
недоразум ше, и передфлать его вАругъ было бы нелегко во 
веякомъ случаз. 

Это явлен1е было прискорбно; кЪ сожал$ вю, оно находило 
себв обильную пищу: огромное большинство самого общества 
дЬйствительно и не думало о кавихъ-нибудь подобныхъ требо- 
ваняхь, было довольно стариной и не искало никакой свободы. 
Доказательствомъ былъ оракулъ этого большинства, Ёзарамзинъ. 


А. Пынинъ. 
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о ПРИЛОЖЕНТЯ.. 


Письмо Сперамскаю кз Императору Александру. 65 о 1813 з., 
из5 Пермы. 


ВеемилостивЪйпий „Государь! 


При отлучени меня, В. И. В. между прочами знаками милости- 
ваго вниманя сказали инф: что „во веякомъ другомъ положени д®ль, 
мензе настоятельномъ, Вы употребили бы годъ или два, чтобъ точи%е 
раземотрфть и повфрить св дВшя, къ Вамъ о инВ дошедипя“. Изъ сего 
я долженъ заключить, что инфе Ваше о инВ еще не рёшено не воз- 
вратно. Въ посл детви назначене денежнаго мн новобля и невидимая, 
но мн приифтная, защита Ваша утвердили еще болфе сю надежду. 

Среди дфль столь высокой важности мн казалось непристойный. 
развлекать собою Ваше внимане. Теперь, когда д®ла си премлютъ 
ВиДЪ окончательный, могу ли я ласваться, что В. В. удоетоите иснох- 
нить то, что прежде признавали справедливым} 

Представляю ©е письмо посредетвомъ моей дочери, потому, что вся- 
к другой путь откровеннаго изъяененя инф пресвчень и не знаю еще, 
КАБЪ и (6 дойдеть непосредствевно до рукъ Вашахъ. 

Удостойте, ВеомилостивЪйний Государь, Вашего внимая объяене- 
34а, при семъ прилагаеныя, не столько изъ снисхожденыя въ моей судьб®, 
вакъ по уваженю ихъ предмета. Судьба мох и безъ нихъ, по едваому 
движеню справедливости и благости Вашей, могла бы рышитьея. Но 
тосудари всегда имЪють личную и прямую пользу внимать истинв,» 
особливо когда она касается до важныхъ дёлъ говударотвенныхъ. 

Еесмь съ благогов тем и пр. 


М. Сперанскя. 


Въ самомъ начал царствовашя В. И. В. поставили 06% прави- 
ломъ, посл толикихъ колебанй нашего правительства, составить на- 
хонецъ твердое и на законахъ основанное положене, сообразное духу 
времени и степени просвзщеня и слвдевать ему неувлонно. 

Оть сего единаго начала постепенно возникали всВ главныя учреж- 
‚ дешя Ваши, кои, по важности и пространству своему, могли бы про- 
славить самое долголВтнее и дВятельное царетвоваве, еслибы или хюди 
были справедливфе, вли обстоятельства счастлив е. 

Исполнители, коихъ В. В. употребляли въ сеиъ дёлВ, каждый по- 
перемВнно, въ свою очередь, были предметомъ зависти, клеветы и зло- 
слов1я въ большей или ибньшей степени. Сему и быть надлежало, Богд» 
В. В. и сами нерздко ветрчались съ такъ-называемымъ общииъ мн®- 
юемъ, коего привычка и страсти не териЪ%ли перемфнъ въ настоящем 
и страшились ихъ еще болфе въ будущеит. 
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Не взирая но се чрезъ 12 хЬтъ В..В. постоянно сяздовали бииъ 
жутежъ. Ибнямиь хюди, изифняливь планы, но главная мысль и нам - 
реше оставались. неизманными. 

Ло 1908 года я-быль почти` только. зретелемъ и удаленныхь иепол- 
нителенъ сихъ‘преобразоваюй; но мысли. мои и сердце -веегла слВлховахи 
за ними. Когда въ 1803 году В. В. угодно было поручить мн чрезъ 
трафа Кочубел, въ. начальствв коего. я тотда влужияь, составить планъ 
®бразоватя судебвыхъ. и. правительственныхъ мфеть въ имнерш, я при- 
'НялЬ 616 поручене съ радостю и исполнихь его съ уеердюмъ. 

Въ кониз 1808 года, поея разныхъ ‘частныхь дзлъ, В. В. на- 
чати занимать ‘меня постояни®е предметами зыстаго управлешя, твенве 
-звакошить ‘съ образоиъ-вашихъ мыслей, доставляя жив бумеги, прежде 
къ заиъ домедиия, и нер®дко удостоивали провождать со мною цёлые 
зечера`въ чтеши разяыхь вочиненй, въ сему относящихся. 

Изъ вевхъ сихъ упражненй, изъ стократныхъ,: можеть быть, разго- 
воровъ и разсужден В. В., надлежало наноненъ составить одно ц%л0е. 
Ютеюла произошель планъ вевобщаго государотвеннаго образованя. 

‚ Въ существ® своемъ онъ не содержить ничего новаго; но идеямъ, 
Фъ 1801 г. занимаюжщииь Ваше вниияне, дано въ немъ еиетематиче- 
<кое ‚ расположено. | 

Весь 'разумъ ‘сего плена состоялъ въ томъ, чтобъ посредетвемъ за- 
коновъ и установлеюй утвердить власть правительства на началахъ 
остоянныхь и тВиъ самымъ сообщить хфЙствию вей власти бохве пра- 
вильности, достоичетва. и истинной силы. 

‚Въ течети слишвомъ двухъ ‘иЗеяцевъ занимаясь почти ежедневно 
разеногращемъ его, посл» многихъ перемфиъ, дополненй и поправле- 
ий, В. В. положили наконець приводить его въ х&йетвие. 

Поялеэнфе, можеть быть, было бы вев установленя сего плана, пр1- 
этотовявъ вдругъ, открыть единовременно: тогда ожи явились бы всё въ, 
<воеиъ разизрВ и стройности и не произвели бы никакого въ дВлахъ 
сиъшеня. Но В. В. признали лучшимъ терпфть на время укоризну н®5о- 
тераго сифшеня, нежели все вдругъ перемфнить, основавшись на одной 
чеорш. Сколько нредуснотр® не с1е ни было основательно, но въ посл8д- 
етыи оно сдфлалось источникомъ ложныхъ отраховъ и неправильных 
понят. Не зная плана правительства, судили нзифрене его по отрыв- 
вамъ, порицали то, чего еще не знали, и, не видя точной пли и конць 
переифнъ, устрашилиеь вредныхъ уновленй. 

Пройду кратко вов установлетя, оть плана сего возникипя, хабы 
значить, какъ визстВ съ ними возникала и расширялась клевете и не- 
навиеть, веегла ихъ пресхвдовавиия. 

Т. Совътз. Учреждение с1е, за иВеящъ прежде открыч1я, сообщено было 
графу Николаю Ивановичу Салтыкову и князю Лопухияу. Словесно и 
письменно они его одобрили; вс послВдетвя его оправдали. Но одни ви- 
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„АВЛИ ВЪ ВИЪ установхени подражан!е французскому, хотя крои разд ле- 
в дълъ они ничего не имзютЪ общаго. Друге утверждали, что разумъ- 
сего учреждения стфенаетъ власть государеву. Гд® и какимъ образомъ? Не 
ло государеву ли повелёвю дла вносятся въ совзть? Не единымъ ли 
словомъ его рЪшатся? Но зависть и клевета лучше желають казаться 
слфпыми, нежели быть безгяасными. 

П. Министерства. Въ изнифеств 1802 года объщаны были по- 

дробныя учрежденя или инструкщи министрамъ, но хо 1810 года ихъ- 
не было. Безпорадокъ и сизшеше, при личныхъ взаимныхь недоразу-- 
изняхъ, доходили до крайности. В. В., стоя въ ередоточи дфлъ, въ 
собетвенной работ Вашей съ иннистраии, болфе вевхъ с1е чуветвовали. 
‚и почти ежедневно напоминали инё © необходимости сего учрежде- 
ия. По иыелямъ В. В. составленъ быль планъ, внесенъ на раземотр- 
н1е предсвдателей совЪта, всВин единогласно одобренъ и потомъ при-- 
вать въ совзтё. На семъ основанъ быль манифесть о раздёлеши ми- 
пистерствъ и составленъ общй уставъ. 

Въ раздёлеши министерствъ допущена н®которая оть прежнято- 
перем на въ разиёщен!и или, такъ сказать, въ рамахъ дВлъ; но рамы 
‚ аи никогда не могли быть неподвижны, и на будущее время нфеколько- 
разъ еще изивниться могутъ. Изъ сей перем ны возникли два но- 
выя иинистерства: полишя и контроля; но первое учреждено по с0б- 
«твенному и личному убфжденю В. В. въ его необходимости, & второе- 

основано на пораядкВ счетовъ, неоспоримомъ и очевидномъ. 

Общий уставз постановиль самые точные и ясные предзлы отноше- 
ычмъ и власти министровъ. Сифю утверждать съ достов®рностшю, что- 
„ви одно государетво въ Европ® не можеть похвалиться учрежденемтъ. 

столь опредфлительнымъ и твердымъ. Оно лежитъ теперь покрыто пы- 
жю и прахонъ; но.время и опытъ возстановять его и оправдаютъ. 

Надлежало приступить къ частным уставамг. Возложено было на. 

еаиихъ иинистровъ составать проекты, дабы посл пересиотр$ть ихъ и 
иривесть въ единство. 

Здесь каждый иинистръ, считая ввфренное ему министерство за ножа- 

_ловаввую деревню, старался наполнить ее и людьми и деньгами. Тотъ, кто- 
‘прикасался въ сей собственности, былъ авный иллюминатъ и предатель. 
государства, и это былъ— я. Мн® одному противъ осьми сильныхъ над-. 
‚лежало вести сш тяжбу. У одного иинистра финансовъ, не говоря о дру-- 
гихъ, убавлены цЪлые два департамента и сверхъ того язеколько отдё— 
ленй, и тавимъ образомъ уменьшены штаты ежегодно боле нежели на. 
100 тые. рублей. Въ самыхъ правилахъ наказовъ надлежало сдфлать- 
зажныя перемны, отсчь притазаня влаети, привести ее въ предёлы, 
«ограничить насяльвых завладфня одной части надъ другою, и словомъ, 
вев си наказы вовсе передфлать. Можно ли было сего достигнуть, не 
зрослывъ рушителещъ всего добра, челов кожъ опаснымъ и злонаи®-— 
ренвымъ 
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Друпе, можеть быть, меня счастливзе, совершать сю работу; но е0- 
зершить ее необходимо: ибо кавъ скоро одно министерство движется по 
занному направленю, то виЗетвВ съ нимъ должиы идти и друг!я, иначе 
они стануть другь друга затруднять, какъ то опытъ уже доказаль и 
доказывать будетъ. 

Между твиъ какъ занимались сею работою, В. В. подтверждали инё 
шногократно о образовани сената. 

1]. Сенате. Образоваше соната было въ необходимой связи съ 
учрежденемъ министерствъ. Не могуть два с1и установленя идти на 
увухъ началахъ, совершенно противоположныхъ. 

Проевть сего образовашя прежде всего сообщенъ быль графу За- 
водовскому, князю Лопухину и графу Кочубею. Письиенные ихъ отзывы 
при самыхъ бумагахъ. Посл сего онъ раземотрвнъ въ собрани преде®- 
дателей, напечатанъ и внесенъ въ Совзтъ; изеяцъ времени опред®ленъ 
быль для того, чтобъ каждый у себя дома могъ его обдумать. 

Изъ хода сего хВла веякъ легко могъ усмотрёть, что не желали тутъ 
ни исторгнуть соглае1я, ни предвосхитить его сматешемъ и посизшност!. 

Невзирая на с1е, возетали уворизны. Не буду здВсь упоминать о тоиъ,. 
чтоб въ укоризнахъ сихъ было жестокаго и терзавшаго мою личность. Обра- 
щусь въ самому, источнику тзхъ только возражешй, кои имбли видъ 6ез- 
пристраст!я. Возражения сли, большею чает, происходили отъ того, что 
элементы правительства нашего недовольно еще образованы и разумъ лю- 
дей, его составляющихь, не довольно еще пораженъ несообразностями 
настоящаго вещей порядка, чтобъ признать благотворныя Ваши пере- 
ивны необходимыми. И слВдовательно надлежало дать время, должно 
было еще потери®ть, еще попустить безпорядокъ и злоупотребленя, чтобъ 
наконець ихъ ощутили, и тогда, вивето того, чтобъ затруднять наиз- 
ретя Ваши, сами бы пожелали ихъ совершеня. = 

Мысль 1я съ горестю вырывалась у меня въ самыхъ публичныхъ раз- 
говорахъ и разсужденяхъ. Я предотавилъ ее во всей силв и В. В., и озна- 
чЧилЪ даже въ докладной моей запиекВ, которая при дёлахъ и теперь 
должна находиться. Могъ ли я тогда подумать, что ©16 самое разсуж- 
дене дастъ поводъ врагамъ моимъ сдёлать то злобное прихоженше, какое 
въ послёдетви оказалось? 

Между твиъ инфия въ пользу проевта были иногочисленны и увз- 
жительны. Съ твердостю и чистотою наизрешй, В. В. не рВшались 
еще оставовить исполненя. Двумя записками, въ разное время отъ 
меня поднесенными, представляль я, сколь неудобно было бы, при на-. 
стоящекъ расположени умовъ, продолжать с1е дВло. ВифетВ съ твиъ, 
моде 17 слухи © войн® р®швли, наконецъ, В. В. отложить его 
до времени. | 

Дай Вогъ, Всемилостив йпий Государь! чтобъ время ©1е настало. 
Проектъ ножеть быть перемёненъ, исправленъ, или и совезиъ переда 
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ланъ людьми, боле меня свЗдущими; но я твердо увфренъ, что без 
устройства сената, сообразнаго устройству министеретвъ,. безъ средото- 
ч1я и твердой связи дфлъ, министерства веегда будуть наносить боже 
вреда и Вамъ заботы, нежели пользы и достоинства. 

ТУ. Законы. Есть люди, кои и коммиссю законовъ считаютъ вред- 
ныиъ уновленемъ, хотя она учреждена еще при Петр Великомъ и съ. 
того времени почти непрерывно существовала. 

‚ Развлеченный иножествомъ дфлъ, я ве могъ сей части дать того 
ходу, какого бы желаль; но смФю сказать, что и въ ней сдфлано, въ. 
течени двухъ лЪть, бод$е, нежели во все предъидущее время. Ц л0е: 
почти столзт1е протекло въ однихъ несвазныхъ планахъ и обфщавняхъ; 
ВЪ мое время не только составлены твердые планы на важнЪйния части; 
но составлены, изданы и въ совзтВ раземотрзны дв труднЪЙйшя части 
тражданекаго уложения; третья и послФдняя требовала только отд®лки, 

Со вефиъ тЪмъ, никогда не хвалился я сими работами и охотно, и въ 
свзтВ и передъ В. В., раздляль честь ихъ съ воммисйею; но неспра- 
ведливости людей принуждаютъ меня, наконецъ, быть любочестивымъ. 
Пусть сличатъ безобразныя компилящи, предетавленныя мн% оть кои- 
иисси, т. е. отъ г. Розенкампфа, и если найдутъ во стВ два параграфа, 
коими бы я воспользовался, я уступлю имъ вею честь сего произведеня. 
Сличене ©1е ие трудно, ибо компилящи си вс остались въ моемъ ка- 
бинетв. 

Друге искали доказать, что уложене, иною внесенное, есть пере- 
водъ съ фравцузекаго, или близкое подражане. Ложь или незнан!е, ком 
изобличить также не трудно: ибо то и другое напечатано. Въ источник 
своенъ, т. е. въ римскомъ правз, вс} уложеня всегда будуть сходных 
но съ здравымъ смыеломъ, съ знашемъ сихъ источниковъ и кореннаго ихъ 
языка, можно почерпать прямо изъ нихъ, не подражая никому я не 
учась ви въ нзмецкихъ, ни во французевихь университетахъ.. 

У. Финансы. Въ исходЪ 1509 г., тогда, какъ В. В. занимали меня 
планомъ общаго образована, предеталъь вопросъ, дзлу сему посто- 
роннй, но по важности своей привлевавиий на себя все Ваше внимане. 
В. В, съ справедливымъ безпокойствомъ взирали на постоянный уца- 
докъ ассигнашй и не могли съ равнодупемъ видфть, что вредетва въ 
пополнен1ю недостатковъ, Вамъ представляемых, состояли въ умножении 
тахъ же ассигнаций. Безпокойство ©1е возрасло до высшей степени, когха. 
ВЪ смт$ на 1810 годъ, заранзе представленной, открыть былъ ужас- 
ный недостатокъ въ 105,000,000 рублей, а способовъ къ зам н® его въ 
виду не было. | 

Ветупало къ Ваиъ множество проектов, но всё они п редотавадли 
минутныя и вредныя облегченя. В. В. желали открыть корень зла и 
пресфчь ото, доколв была еще возможность. Сею одною ршительностию, 
си ло могу утвердать, В. В. спасли тогда государство. отЪ банкротства. 


< 
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Посл иногократныхь о семъ разсужденй, составленъ былъ планъ 
финансовъ и внесенъ въ комитеть, который тогда въ дом г. Гурьева 
собирался. По двухнедфльномь предварительномъ разсиотр®аи, онъ 
признанъ быль необходимымъ и представленъ Сов$ту. Были споры, но 
самое важное большинство. его одобрили: принялись за исполнене. 

ЗдЪсь, тьже самые члены правительства, кои планъ одобрили, вм%- 
сто того, чтобъ единодушно способствовать его исполненю, начали вее- 
иЪрно затруднать его; и тотъ, вто долженъ быль главнымъ быть его 
исполнителемъ, министръ финансовъ, не отрекаясь отъ него на словахъ, 
сталъ первымъ его противникомъ на ДВлВ. 

Откуда че противур$ че? Оно изъясняется слёдующимъ: весьма 
легко сказать: прекратить выпускъ ассигнаций; но надобно было чВиъ- 
нибудь ихъ замзнить; для сего надлежало: 

1) Сократить и привести въ порядокъ издержки; а здфеь-то не- 
удобства и роптане. Вузсто того, что прежде каждый иинистръ могъ 
почерпать свободно изъ такъ называемыхъ экстраординарныхъ сумнъ, 
въ новомъ порядкВ надлежало все вносить въ годовую смВту, потомъ 
каждый почти рубль подвергать учету въ двухъ инстанщяхъ Совзта, 
часто терифть отказы и всегда почти уменьшене, и, въ концВ всего, 
еще ожидать ревизи контролера. Самъ министръ фивансовъ подвергся 
тому же правилу. Могъ ли кому нравиться сей вещей порядовъ? 

2) Надлежало возвысить налоги. Слишкомъ двадцать лётъ Росая 
сего не знала. Каждый членъ правительства хотёль сложить съ себя 
бремя сей укоризны; надлежало, однакожъ, чтобъ кто-нибудь ее понесъ. 
Судьба и несправедливость людей меня ‘избрали на сю жертву; иеня 
осыпали эпитраимами, ругательствами и пр., 8 друте были въ сторон$. 

Были попытки и тогда уже окружить ваше величество страхами на- 
роднаго неудовольствя и подозрётяни ко ин. Отчеть, который з& 

1810 годъ имфлъ я счасте представить въ февралв оС ЮЩАГО года, 
изображаль во всей сил мои опаееня. Я предвидёль, не безъ страха, 
ве личныя слёдетня, и тогда же просилъ уволить меня оть званя 
государственнаго секретаря. Ваше величество самымъ иилостивыиъ обра- 
зомъ опровергли и мой страхи, и мои желаня. 

Такъ прошелъ 1810 годъ. 

1811 тодъ предетавиль совефиъ противных явления. Туть министръ 
финансовъ предлагаль налоги, а СовётЪ отвергаль ихъ, ако неблаговре- 
менные. Онъ, иинистръ, доказывалъ, что въ половин® года вее станетъ; 
прошель ифлый тодъ, ничто не остановилось и передержка была мало- 
значуща. Тфиъ не мене я и въ семъ году быль рушителемъ порядка к 
челов комъ опаеныиъ. 

Наеталь 1812 тодъ. Недостатокъ весьиа важный и, сверхъ того, 
близкая война. Министръ финансовъ предотавиль систему налоговъ чрез- 
изрно крутую и тагостную. Часть ихъ принята, другая заизнена нало- 
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тами легчайшими. (Ле сиягчен!е и с1к перемфны, умноживъ раздраженте, 
послужили послз министру финансовъ и обширному кругу друзей его 
весьиа выгоднымъ предлогомъ отречься отъ веВхъ изръ новаго положе- 
ия, сложить съ себя отвЪтетвенность и, по примЁру 1810 года, но уже 
съ большею силою, на меня одного обратить вс неудовольствия. 

Еелибы въ ие время можно было напечатать вов предетавленя сего 
министра, тогда вс нареканя съ меня обратились бы на него; но его 
бумаги лежали спокойно въ дфлахъ совёта, а ианифесть съ приизча- 
нии, толвовашями, иосковскими взотями и ложными страхами, ходихь 
‚ по рукамъ. 

Я мниль, что спокойный взглядь и терп® не двухъ или трехъ м®- 
сяцевъ разеВять сю бурю. Въ самомъ дзлЬ, она начала утихать; на- 
логи приняли свою силу и пошли своииъ чередомъ 1). 

Но между тВиъ, какъ я быль спокоенъ, властолюбивая зависть 2) 
не дремала и воспользовалаеь сопряженемъ обстоятельетвъ. Приступаю 
къ подробностяиъ, весьма для меня горестнымъ, - 

Я не зизю съ точноетю, въ чемъ состояли секретные доносы, на 
мена взведенные. Изъ словъ, кои при отлучени меня В. В. сказать мн 
изволили, могу только заключить, что были три главные пункта обви- 
нешя: 1) что финансовыми дфлами я старался разетроить государство; 
2) привести налогами въ’ ненависть правительство; 3) отзывы © прави- 
тельствз. 

1) О финансах. Въ 1810-иу году доходы государственные ©о- 
ставляли около 125.000.000. Къ 1812-му они доведены были до 
300.000.000. Приращене— въ два года 175.000.000. 

Слова иожно прикрасить, исказить, и перетолковать, & ДВлЪ, на 
простомъ счет основанныхъ, перемзнить нельзя. 

Смзло могу еще разъ утверждать, что, перемнивъ систему финан- 
совъ, В. В. спасли государство отъ банкротства. Придетъ время, вее- 
милостивзйший государь, когда блатя учрежденя ваши, оправдав- 
мись опытомъ, привлекуть на себя благословене людей благомысля- 
щихъ. Тогда, сию думать, и м0 имя и мои б3детня вепомнятъ не 0езъ 
сожалвния. 

Планъ финансовъ и вс операци, на немъ основанныя, всегда вы- 
держать съ честью самое строгое изслВдован1е вевхъ истинныхъ госу- 
дарственныхъ людей, не только у насъ, но и во везхъ проевфщеннныхъ 
государствахъ. Не словами, но математическимъ счетомъ можно доказать, 
что еслибы въ свое время онъ не былъ принятъ, то не только вести на- 
стоящую войну, но и ветртить ее было бы не съ чёмъ. И тоть же 
планъ, въ обширныхь его приифненяхъ, можеть еще доставать важных 


1) Большая часть ихъ и теперь существуетъ. 
3) Разумю мовхъ доносителей. 
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нособ1я въ тВхь затруднешяхь, кои обыкновенно открываются посл 
войны. 

Но оть чего же столько ропоту? Отъ того, что ни въ какой земл8 но 
‚ перемфняли финансовой системы безъ неудовольствия. 

Оть чего же— еще вопрошаютъ —понизились еще боле аеситнаци 
со времени введеня плана? Это есть секреть правительства; онъ с0- 
стоить вь тоиъ: 1) что въ то же самое время, какъ перемВнали систе- 
му, принуждены были выпустить около 46.000.000 новыхъ ассигнаций; 
2) въ тоиъ, что отъ прежнаго казначейства, безъ умысла, единетвенно по 
незнашю, представленъ былъ неправильный счетъ той массы, которая 
была въ обращении, и на семъ счетв, коего неправильности тогда узнать 
никавъ было невозможно, основаны были первыя операщи. Но с0 ве мъ 
тЪмъ, унизясь въ первый годъ, ассигнаши потомъ такъ твердо устано- 
вились, что въ течени трехъ послздующихь лётъ он еохранили по- 
стоянно 6806 Достоинство, и теперь еще, посл веВхъ бЪдетв войны, 
он свободнзе, по цфнВ ихъ, принимаются въ народ, нежели самое се- 
ребро. Се ли называется разрушенемъ государственнаго кредита}... 

2) О ропотъь отз налозювз. Какое странное притязан!е желать, 
чтобы народъ кланялся и благодариль, когда облагаютъ его налогами! 
Естественно, сперва поговорять, побранятъ, потомъ перестануть, & со 
временемъ, когда образумятся, то и благодарить будуть. ГдВ же не бра- 
нили 38 налоги? но можно-ли (6 минутное неудовольствие признавать 

опаснымъ ропотомъ? Если налоги въ половинв февраля произвели опас- 
ный ропотъ, то куда дВвалась с1я опасность, въ март, въ маз, въ юн? 
Гл слФды сего общаго неудовольств1я? Вакииъ же волшебетвомъ тоть 
же народъ, тоже дворяиство, коего ропотомъ въ февралВ стращали, въ 
наВ и 1юн8 готовы были всЗиъ жертвовать? Отвуде я перем на? На- 
хоги не были сложены; напротивъ во иногихъ м$8етахъ усилены. Сл®до- 
вательно опасный ропотъ сей быль баснь, выдуманная людьми легко- 
мысленныии, кои, проживъ весь вкъ свой въ женекихъ сплетняхъ, по 
твиъ же саныиъ сплетнямъ и иосковскимъ взетяиъ судять о дВлахь 
тосударетвенныхъ и даже (горько помыслить) инятъ управлять ими. 

Не могу миновать здесь одного примЗчаня, которое и прежде, 
въ первомъ письмВ иоемъ отсюда, я старалея сколько могъ означять. 
Не попустите, веемилостив йниЙ государь, чтобъ система ложныхъь 
страховъ и подозр8нЙ, система, коею, какъ я догадываюсь, ищуть уло- ` 
вить внииан!е вашего величества, чтобъ система ©1я, всегда приводив- 
шая государей къ безелавю, а государства къ бВдетнямъ, превозмогла 
надъ достоинствомъ моральнаго вашего характера, который одинъ, сию 
сказать, среди вевхъ неустройствъ нашего правительства, доселВ состав- 
лялъ отраду народа и надежду веВхъ людей просв щенных» и благомые- 
лящихъ. Одни мечтатели, или люди коварные и властолюбивые, могуть 
ВвдФтЬь Въ народв самомъ кроткомъ и добродушномъ, въ подданныхъ, 
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привыкшихъ повиноватьея самой хал8йшей власти, и вамъ, веемихоети- 
‚ ВВйий государь, дВйствительно и лично преданныхъ, —могутъ, въ семъ 
народв, въ мн8яхъ его и пустыхь толкахъ неразумя или легкомыслия, 
видфть ропотъ, опасности, причины важныхь подозрвнй. Ужаеъ пора- 
жаеть мое воображене, когда я помыелю о сл8детыи сихъ внушен. 
Сивло могу назвать ихъ, если они существуютъ, преступлешемъ противъ 
самаго величества. Но Богъ, проведший ваеъ сквозь толикое множество 
трудныхъ произшествй и сохранивший для благоденетвя Росаи, безъ 
соинз ня сохранить и отъ сихъ опасныхъ сзтей, скрытыхъ подъ видомъ 
личной преданности и какой-то привязанности къ старымъ русскимъ 
правилаиъ. Истинныя русск1я правила суть взаимная любовь и дов ре 
между государемъ и подданными, точное отношене отца къ дВтяиъ, & 
совЪты, основанные на страх и угодливости мнимому общему инвню, 
когда оно несправедливо и пользамъ государственныиь противно, суть 
совзты не руссв1е, но совфты или малодушные, или злые, и во вевхъ 
отношеняхь васъ недостойные. (1е инимое общее мн®н1е слабо и ни- 
чтожно, когда его презираютъ; напротивъ —строптиво и ужасно, когда 
его слушаютъ. Простите, всемилостивё йшИЙ государь, ©1е невольное серд- 
ца моего излян!е. Враги мои могли очернить меня предъ Вами, но ни- 
когда не отъучать сердца моего желать Вашей славы, сохранешя Вашего 
достоинства и кроткаго правлен1я. 

3) Обё отзывах. Трей пунктъ обвиненя, сколько могъ я выра- 
зумВть, состоить въ томъ, что я отзывался худо о правительств. Если 
доносители разумВютъ подъ именемъ правительства т элементы, изъ 
Боихъ оно слагается, т. е. разныя установленя, то правда, что я и© 
скрывался и въ послёднее время, съ горестью многимъ повторяль, что 
они, состоя изъ старыхь и новыхъ, весьма худы и несообразны. Но 
©1е было инфе везхъ людей благомыслящихъ и, сию сказать, и мне 
вашего величества; скрывать же сего я не им лъ никакой нужды. 

Если разумВють подъ именемъ правительства людей, его составляю- 
ЩИХЪ, ТО и ВЪ с6мЪ я также признаюсь. Горесть—видЗть все искажен- 
нымъ, все перетолкованнымъ, вс труды покрытыми самою Здкою жех- 
чю и при покорноста наи®ренямъ Вашимъ на словахъ, видфть совер- 
шенную противоположноеть имъ на дзлВ, горесть, снфдавшая мое серд- 
це и часто доводившая до отчаяня имфть при сихъ элементахъ и лю дяхъ 
Бакой-либо въ дёлахъ успЪхЪ, не взирая на веф ваши желания, гор есть 
©1я часто, а особливо въ послВднее время, по случаю сенатевихь и фи- 
нансовыхъ споровъ, вырывалаеь у меня невольнымъ образомъ изъ верх ца. 
Но, всемилостив йпий государь, измученъ; дЪйствительно измученъ 
иножествомь дфлъ и ежедневно еще терзаемъ самыми жестокими уко- 
физнами, могъ ли я быть воегда равнодушнымь? И, впрочемъ, си са- 
мые члены правительства, коихъ чувствительность отзывомъ симъ толи- 
ко оскорбилась, не воздавали ди мн за с1е сторицею? 
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Но чтобъ ногъ я подъ имененъ правительетва разуюЪть`особу вя- 
чиего величества, душа моя возмущается при размышлени, что’ я дове- 
день до ‘ТОТО, чтобъ опровергать ею гнусную клевету, иначе ‘какъ пре- 
эр®неиъ. -Съ 1801 года, чрезъ 12 лётъ, въ разныхъ разетоянаяхъ оть 
вашего лица, я неуклонно слЗдоваль сердцежь и душею за вевми ваШЯИИ 
нам ренями, и въ посл дне два года быль близкииъ ихъ исполнитележъ. 
Во вефхъ представлетяхь моихъ я иивль двло съ однимъ вашямъ ра- 
зущоиъ и никогда не хотёль обольщать вашего сердца. Вашгь разумъ 
и строгая съ моей стороны логика быхи один мои оружя; въ нихъ 00- 
етояла вел тайна моихъ работь и усивховъ. Никогда и ни въ ченъ 
важномъ но желаль, да и н6 моть я получить вашего соглаея иначе, 
какъ посредетвомь сямыхь точныхь доказательствь и ‘разеуждени. 
Для сего сочиняемы иною были не докладныя записки, но, можно ека- 
зать, ифлыя книги. Въ истин® сего сию сослаться на собственныя 
вазти воспоминаня, на ве докладныя бумаки, кои я важъ: Подносилъ. 
КБаквиь же образомъ, съ какою уродливою лживостью, противъ вжед- 
невнаго й0его опыта, вздушьль я порицать и злословить въ 'посвд- 
нее время то, что очевидно чтиль и уважахь въ тбчени столь ‘мнотяхъ 
хатъ? Для чего? `Какую цель ‘могла иизть дя лживоеть? возбудить не- 
удовольетв1е, —но въ 'комь—въ Арифельдь и Бахашев — и на 'киной 
же конецъ? чтобъ сдЪлать шеревороть въ правительств? Но въ ‘чью 
нользу? гдз 61060бы? гдз сообщники? гдф свази? Въ дВлахъ 20-лётней 
службы, во вевхъ бунагахъ, въ двухгодичномъ моемъ удалени, во вевхъ 
нАдзорахъ и изысканяхь, тогда какъ сердца и уши открыты слушать 
060 ‘мн® веякую клевету’ и нелфпость, открыль ‘хи кто одинъ саВхъ, 
хдну тёнь какой-либо связи подозрительной? 

Зд®еь одна горестная мысль раздираетъ мое сердце: неприятели ‘мои 
могли сомнВваться въ политическихь моихъ правилахъ, могли думать 
© привязанности моей къ французекой системВ; но ваше величество, 
зная мои по сей части работы, не могли колебальея. Поведеще мое было 
столь ясно, что если бы бушати и дВла иои иожно было напечатать, тогда 
©ами иепрятели мои устыдилиеь бы свояхъ предположений. Не я ли 
быль одинъ изь первыхъ, который обращаль ‘вниман!е валего величе- 
ства на предстоявшую войну и на вс козни, ей предшествоваваня? 
Сеылаюсь на подробныя записки, многократно, въ разныхъ эпохахъ’и 
ва долгое время поднееенныя, ОВ вов находятся въ моихъ бумагахъ. 
Сизю себ присвоить, что никто, иожетъ быть, но крайней ивр ‘елу- 
чайно, столько не содЪфйствовалъ, чтобъ заранВе освЪтить истинных на- 
`иреня Франщи, какъ я. Когда отправляли въ Парижъ гр. Нессель- 
роде, ва краткое время, съ поручешемъ фивансовымъ по займу, тогда 
предп оложеннону и совезиъ безъ видовъ динломатическихь, не я.ли 
предетавхяль вашему величеству открыть съ нимъ переписку, которая 
впоел В дстви содфлалась однимъ изъ главныхь источниковъ бвздВий 

Томь Ш = ювь, 1870. | 46 ЕЕ 
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в ризйшихь и полезнёйшихь? И вирочемъ, еслибы и не могъ я при- 
вести сихъ и симъ подобныхь доводовъ, кавъ можно вообще согласить. 
слфдующя противор® я: быть преданнымъ Франши и лишить ее всей 
торговли въ Росеи введешемъ новаго тарифа; желать разрушеня пе- 
радка и въ тоже время всем рно содЪйствовать его устроению; желать. 
ослабить правительство и вифетВ возвышать его доходы; быть глубо- 
кимъ честолюбценъ и им ть вокругь себя однихъ враговъ; желать при- 


вести у народа въ ненависть правительство и себя перваго и прежде- 


всего подвергать немииуеио сей самой ненависти? Пусть согласатъ- 
300 с1е мои доносители: инф и писать и мыслить о семъ уже омерзительно. 

Между тзиъ однакоже, с1е жестокое предубжден!е о связахъ шоихъь 
съ Франшею, бывъ поддержано эпохою моего удаления '), составляеть 
теперь самое важное и, могу сказать, Ро Ы пятно моего въ. 
народв обвинен. 

Ванъ единственно, веемилостивйпй тоетдарь, вашей справедли- 
вести принадлежить его `изгладить. Сиызю утвердительно сказать ВЪ. 
вФчной правд предъ Богоиъ, вы обязаны, Государь, с1е ед®лать. Вя 
не можете. туть нить во инё ни малёйшаго соинфн1я; вашею тайною, 
_ & не своею, я связанъ; сл довательно вамъ же и развязать все должно. 
Финансы, налоги, новыя установления, всВ дфла публичных, въ коихъ #. 
низлъ счаст!е быть вашимъ исполнителемъ, все оправдается временемъ;. 
но здЪеь чёмъ я оправдаюсь, когда вее цокрыто и должно быть но- 
врыто тайною} 

Обращаюсь еще разъ къ личных отзывамъ. Оть чего, спросятъ, 
доходили отъ разныхъ лицъ одн® взети? Оть того, что аш разныя 
лица составляли одно твло, а душе сего твла быль тоть самый, кто 
веему казался и теперь кажется посторонняиъ. 

Еслибы въ правотё моей совести и дЪлъ нужно ин было не спу- 


скаться къ сииъ потаеннымь сплетняиъ, на коихъ основаны мои обви- 
нен1я, я легко иогъ бы показать и начало ихъ и произхождене; от- 
врыть и воздушныя ихъ финансовыя системы я личные корыстолюбивые | 
ихъ разечеты; указать вс лица, запечатлёть каждое изъ нихъ своею-_ 


печатью, обличить ложь въ самомъ ея средоточи, и представить ия вее. 
столь аеные доводы, что они сами бы, можеть быть, онфифли. Но въ 
чему вв с1и улики? он будуть теперь ииВть видъ рекриминащй, вее- 
тда ненавистныхъ. И сверхъ того, враги мои, иожеть быть, и въ сю 
иинуту стоать предъ вашим велнчествомъ, & я за 2000 вереть, н веб. 
почти совершенно въ ихъ власти 2). 

Мн® остается пояснить одно обстоятельство, которое, бывъ обвяне- 
ню поетороннииъ, чрезиврно однакоже обрадовало монхъ неприятелей, 
давъ ииъ случай всю громаду ихъ лжи прикрыть вфкоторою истаною. 


1) А наче зъ Пермь. 
3) Это ве фраза, а ‘сущая истина. 
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Ване величество припомнить, безъ соин® ня, изволите, какъ въ одню 

‘время я докладываль, что Векъ приходиль ко ин и просиль исходатай- 
«твовать ему У васъ минуту вниманя. „На что*? изволили вы спросить. 
„Онъ что-то нашель въ перлюстраци, чего не хочеть показать канц- 
леру, не представивъ прежде вамъ“. Ваше величество сказали инз, 
что позовете его чрезъ Геслера, что дествительно и исполнили и, 
давъ ему ваши наставления, дозволили и впредь въ подобныхь случаяхъ 
БЪ 666% относиться. Векъ, благодаря меня за сей случай, предложилъ, 
что котда вотртитея въ дёлВ его что-либо достойное внимая 0с06ен- 
наго, онъ будеть меня извфщать. Онъ могъ (е сдзлать, въ чистотВ со- 
вфети, не считая меня чуждымь правительству и его тайнамъ. Съ в$- 
дона ли его или н®ть, но чрезъ третье лицо, въ самомъ двлВ изр8дка 
я безъ связи получилъ я ифеколько сихъ листовъ. Что они въ себ со-' 
держали? Пустыя в®ети о войн, св® дня и разсужденя, кои, стоя въ 
средоточщи д®ль и иифя веегда и по симъ предиетамъ достуть въ ва- 
тему величеству, я въ тысячу разъ лучше и подробнЪе веегда знахъ, 
нежели они. Что могли ин» новаго сказать какой-нибудь г. Вушъ и 
Фму подобные, жале!е дипломаты? Сл®ховательно, допустивъ входить къ 
себЪ си бумаги, даже въ видахъ любопытства, не ногъ я назначать имъ 
высокой важности. Одинъ взглядь на содержан!о ихъ !) удостовзрить 
васъ, веемилостив йиий государь, въ маловажности ихъ; числа ихъ до- 
кажуть, что они вошли ко инВ 0езъ связи; —& все визетв можеть ув$- 
рить, что туть могло быть легкомыел1е, но никто никогда ие ВЪ силаХЪ 
превратить его въ государетвенное преступление. ° 

Со вевиъ тВиъ у прежде и теперь, я повергаю себя единственно въ 
ваше великоду!е и желаю еще лучше быть прощеннымг, нежели во 
зсемъ правымё. | 

Нужно-ли, веемихостив ий государь, чтобъ я оправдывалъ себя 
и противъ тёхъ обвиненй, кои разевваемы были моими врагами, о 
`иравственныхь моихъ правилахь и о связахь моихъ съ изртинистами, 
иллюминатами, и проч.? 

Бумаги мои ясно доказывають, что никогда и никаких связей я 
не имвлъ; вообще о вевхъ вещахъ я старался иифть собетвенныя мои 
ин®н1я и никогда не взрилъ сл®по чужимъ. 

Ботда ваше величество пожелали о предиетахъ сего рода и въ 06о- 
Фенности о мистической нхъ чзети имфть свздВшя, я съ удоволь- 
етвемъ готовъ быль посвятить вамъ всё плоды шоихъ собственныхъ 
изысканй и разиышленй. Бесзды аи ин тёиъ были праятиве, чёиъ 
болве я видёль, что предметь ихъ сообразенъ съ сердечными вашими 
чувствами. Не изъ книгъ, не изъ актовъ и хартШ, почерналь я ош ис- 
тины; он% быдя излящемъ души моей, сизю сказать, ими преисполнея- 


1) При удален, я предстазвлъ ихь Вашему Величеству. 
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ной. Обетоательства и многодл!е прервали, слишкомъ рано, с1и лест- 
цыя для меня сношещя и хотя не имфль я еще времени открыть вань 
во всемъ пространств истиниыя ихъ знаменованя, но, судя по самому 
ихь началу, сиВю сослаться на собственное ваше сердце и на самыя 
бумаги, у васъ оставиияся, чтб другое въ сихь истинахъ вы слы- 
шали оть меня, ром. указаюй на достоинство челов ческой природы, 
на высокое ея предназначене, на законъ всеобщей любви, яко единый 
уисточникъ быта, порадка, счастия, всего изащнаго и высокаго? Да и 
когда, при какомъ случа, слышали вы, всемилостивЪйпий государь, 
отъ меня друпя правила? Во все время, вакъ я пользовалея вашимъ до- 
в р1емъ, кого и чВыъ я очернилъ, помрачилъ, или кому старался повре- 
дить въ глазахъ вашихъ? На кого навелъ я какую-либо тЪнь подозр- 
ия} Напротивъ, я всегда желалъ и при вевхъ случаяхъ старался питать 
и возвышать въ душ вашей ту любовь къ челов$камъ, ту кротость и 
снисхождене, коимъ Богъ и природа въ благости своей васъ одарили. 

‚ Веемилостив йний государь! въ иневидимомъ присутствии Бога 
сердцевз дна, сизю здесь вопросить: тавъ-ли поступаеть, совфтуетъ, 
‚дЪйетвуеть и говоритъ мрачный честолюбець, ненавидящй своего госу- 
дара и жезающай привесть его въ ненависть! . 

Простите, всемилостивЪйпий государь, пространность сихъ изъясне- 
вй. Въ течени двухъ почти лфть враги мои говорили одни. Мн 
Фставалось страдать и молчать. 

Въ. награду вефхъ горестей, мною претерпВнныхь; въ возмезде 
вефхъ тяжкихъ трудовъ, въ угождене В. В—ву, къ славв вашей и 
„ВЪ. благу государетва подъятыхъ; въ признане чистоты и непорочноети 
‚всего. поведемя моего въ службЪ, и наконецъь въ воспоминане тЪхъ.. 
иилостивыхь и лестныхь ин частныхь сношенй, въ коихъ одинъ. 
Ботъ былъ и будетъ свидфтелемъ нежду вами и иною, — прошу единой 
иулоети: дозволить инф съ семействомъ моимъ въ маленькой моей 
деревнв провести остатокъ жизни, по истин® одними трудами и горе- 
стямн преизобильной. 

Если въ семъ уединени угодно будеть поручить инз окончить ва- 
кую-либо часть рубличныхь законовъ, разум я гражданскую, уголов- 
ную или судебную, я приму 616 личное отъ вашего величества поруче- 
ве съ радостю и исполню его безъ всякой помощи, съ усердлемъ, не 
ища другой натрады, кавъ только: свободы и забвеная. 

Богъ, общий Отець и Судя государей и ихъ подданныхъ, да благо- 
словить бламя нанёреня вашего величества на пользу государства, да 
нислошлеть вамъ исполнителей кроткихъ безъ малодушия и усердныхъ 
бевъ властолюбя. (1е будеть навсегда предметомъ жеданй челов ка, 
коего иное въ служб могуть быть счастлив е, но никто не можеть 
быть лично ваиЪъ преданнфе. 


зола О ОД ериевьть › 
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‹ ЕЯ СЕЛЬСКАЯ И ГОРОДСКАЯ ЖИЗНЬ. 


Путешестве по Македонии и Албании. 


Е 

Осенью 1868 года мн представился случай сдЗлать путе- 
неетве по стран, въ которой, кажется, ни одна русская жен- 
щина еще не бывала. Посолъ въ КенстантинополВ, генерахь- 
Игнатьевъ, выхлопоталь одному изъ моихъ знакомыхъ, уже 
прежде Фэдившему по Турщи, султанскй фирманъ для безопас- 
наго профзда по Македони и Албаши, а въ Солуни составился, 
8Ъ исходЪ сентября, руссюй караванъ, чтобы пуститься ВЪ ЭТИ. 
иалоизвфстныя страны. . 

СЪвъ на лошадь 1-го октября на берегу Архипелага, я 3-го: 
декабря разсталась. съ своимъ конемъ въ Дураццо, на Адрлатиче- 
хомъ мор, и признаюсь, эти 64 дня ‘верховой Фзды по го- 
рамъ и хдоламъ Македони и Албанш оставили во мнз самое 
прятное воспоминане. 

Само собою разумфетел, что роб ей путешествен- 
НиЦы черезъ города и села Македови и Албаши не. могь ве 
возбуждать въ жителяхъ удивлеше и любопытство. Удивлялись 

олъше нужчины-христ1ане, любопытетвовали необыкновенно жен- 
Щины, какъ христанки, такъ и турчанки. Со стороны турокъ 
4 ве замфчала особеннаго удивлев!я. Турки привыкли считать 
“Вропейцевь за эксцентриковъ, способныхь на о всяз1я > несо- 
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образности, и ихъ вовсе не удивляло то, что женщина московка 
вздумала пробираться по ихъ горнымъ тропинкамъ и посещать 
ихъ ханы (гостинницы), гд$ рогожка на гразномъ земляномъ 
полу составляеть единственную мебель. 

— Зачмъ они прЗхали? спрашивалъ какой-нибудь туровъ 
каваса Мустафы, нашего т$лохранителя. ‹Э, тавъ просто 4а- 
таются по св$ту», и этоть отвЪть ихъ вполн$ф удовлетворялъ. 

Напротивъ того, христане всегда и везх$ выражали изум- 
лене на счеть моего появлешя у нихъ. Они выросли въ такомъ 
страх, такъ р%®дко отлучаются изъ дому, ихъ жены таюя до- 
мосздки, что путешествие мое вазалось имъ чмъ-то необывно- 
венно удивительнымъ. «Какой страшный трудъ вы перенесли, го- 
ворили они мн, чтобы постить наше святое м$сто! Богъ вамъ 
воздасть сторицею. Вы первыя изъ русскихъ въ намъ пруВхал 
посмотр®ть на нашу сиротиню» '). 

Впрочемъ, несмотря на то, что я была первая русская, по- 
казавшаяся въ Македони и Албани, и даже, въ большей части 
мЪстъ, гд$ мы профзжали, первая вообще европейская путеше- 
ственница, какую тамъ видфли, я должна признаться, что боль- 
шого вниман1я, собственно мн, какъ женщин$, не оказывали. 
Мужчины, болгары, албанцы и валахи, какъ турки, такъ и хри- 
стане, до того привыкли считать женщину за существо низшей 
породы, что они невольно распространяли этотъ взглядъ и н8 
иностранку, хотя слышали, что въ Европ женщина пользуется 
почетомъ и первенствомъ въ обществ. Это они знали по слу- 
хамъ; но тфмъ не менфе подать’ гость прежде мужчинъ кофе 
или варенье, неизбфжное угощенье въ Турции, —р%шались только 
въ тЪхь домахъ, хозяева воторыхъ живали въ Константинопол$ 
и тамъ НробрВли н$екволько европейсваго лосву. Всего просто- 
душн$е выразиль общее воззр$Ше старикь монахъ въ одномъ 
изъ значительнзйшихь болгарскихъь монастырей. Мы прЁёхая 
туда послВ довольно утомительнаго перефзда по жаркому солнцу; 
всВ усфлись какъ слЗдуеть на поль и пошло обычное угощеню 
вареньемъ и вофеемъ. Уставьъ отъ продолжительной верховой 
Фзды, я, одна въ компани, не сЗла, а стала у овна и занялась 
разсматриванемъ происходившаго на двор$. «Пожалуйста, дайте 
ей изумё (позволеше), чтобъ она сЗла съ нами», сказажь до- 
бродушный монахъ, думая, что я не см$ю сфеть при мужчинах$. 

Вообще, посл первыхъ привётствЙ мужчины р$дко обраща- 
лись ко мн$ съ р8чью и оставляли меня совершенно въ поко%. Во 
зато, когда отворялись двери изъ женской половины хриспая- 
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сваго дома, и особенно въ ту минуту, когда я оставалась одна 
въ отведенной мнЪ комнат, я становилась жертвою невообра- 
зимаго любопытства. Меня ‘окружали хозяйка и ея хочери; не- 
вфстки, родственницы, сосздки. Иногда въ болгарскихъ городахъ, 
гАБ почти все’ населевше состоитъ изъ христанъ, комната не 
могла вместить всфхь женщинъ и дфвицъ, желавшихь на меия 
посмотр$ть и ‘являлись онф двумя или тремя сифнами. Спра- 
шивали он меня только— откуда я, и понимаю ли ихъ азыкъ; 
иногда распрашивали про Росс1ю: далеко ли отъ нихъ, холодно ли 
или тепло, растетъ ли рисъ, какой мы Здимъ хлЬбъ, много ли 
У насъ въ Росми денегъ; но кавихъ-нибудь. вопросовъ, относя- 
Щихся къ религ{и или политик, я ни разу ни отъ какой жен: 
щины не слыхала. Все любопытетво ихъ сосредоточивалось на 
моей виз шности. Болгарсыя женщины въ Македон!и совершенно 
дВти. Какъ дЬти, он не вфрятъ глазамъ, а все хотатъ ощупать 
руками. Бывало обступатъ меня, и первымъ холгомъ трогаютъ 3& 
носъ и за лобъ, да проведуть руками по щекамъ, щупаютъ’ ру- 
ками волоса и косу, какъ будто хотаять удостовфриться, такой 
ия челов$ къ, какъ онф сами. Затфмъ начинается освид$тель- 
ствован1е платья, тоже посредствемъ рукъ, и радъ разспросовъ 
о томъ, тавъ ли одзваются всЪ въ Росфи, какъ я одфта, ваще 
носятъ сапоги, шляпы, кавъ называется по-русски важдая вещь 
на миф надфтая, носятъ ли у насъ на голов фесы; однимъ 
словомъ, закидываютъ множествомъ вопросовъ по туалетной ча- 
сти, иногда выпрашиваютъ какъ дёти, чтобъ я имъ отдала ту 
иди другую вещь. Приходилось мнф не разъ употреблять’ хитро- 
сти, чтобы спастись отъ этихъ хокучливыхъ посзтительницъ. Были 
и таые болгарске дома, гдЪ гостеприимство и сердечное раду- 
пе не сопровождалось никакою докучливостью. .. 

Съ особеннымъ удовольстшемъ вспоминаю дни, проведенные 
ВЪ семейств Хаджи Стефана, въ Криворзчной ПаланЕЗ, у эко- 
нома (благочиннаго) попа Димитр!я, въ Куманов$, и у священника 
попа Трифона, въ Гостивар$. Со стороны турецкихъ жевщинъ 
во всфхъ гаремахъ, гдЗ мн случилось побывать; я встрЪтила 
не менфе любопытства, но больше мягкости въ премахъ, чЪмъ. 
7 христ1анокъ. Воли рукамъ он не давали; лицо и волоса не 
подвергались ихъ осязан!ю; вообще ов принимали меня чрез- 
вычайно любезно, нфжно цФловали при встрЪч8 и прощанш и 
Видимо были рады посфщен!ю, прерывавшему безковечную мо- 
нотонность ихъ жизни взаперти. Впрочемъ о турецвихъ гаре- 
Махъ я еще поговорю подробнфе. 


о 
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Жехить по Турщи дЪло вовсе ие страшное. Опасности для 
чиностранцевъ путетнественниковь н®ть вигд$ никакой. Я Ф$хала 
чрезъ самыя диыя м3ста 'Албани, около торы Томора и изъ 
‘Верата въ Эльбассанъ и т. д., тавже мало опасаясь разбойни- 
БовЪ вавъ изъ Петербурга въ Царское Село. Но чтобы путе- 
шествовать въ Турщи, вужно совершенно отказаться оть всвхъ 
'нашихъ житейсвахь удобствъ’и, такъ-сказать, зажить новою жи- 
зню. Во -первыхъ, ‘нужно отказаться отъ всякихь вЪфстей изъ 
дому, потому что во внутреннихъь областяхъ нфть почть, а из 
телеграммы, канъ я убфдилась по опыту, невозможно дождаться 
‚отвфта. Газеты. нигхВ и никфмъ не получеются. ВыЗхавъ за во- 
рота ‘приморскаго портоваго города, европейсый человфкъ чув- 
ствуетъ себя ‘кавъ бы ‘перенесеннымь въ новый мръ. Никакой 
елухь о '‘происходящемъ въ Европ до’ него не долетаетъ; ни 
‚одинъ европевиъ”не! попадется вамъ на встр$чу. Васъ окружаютъ 
дюди въ странныхь одеждахъ, съ неповатными для насъ при- 
вычками^авизни, люди,. которме живутъь въ домахьъ безъ столовъ, 
‚стульевъ‘ и скамей, Здять безъ вилокъ, пьютъ воду и вино 
‘безъ рюжюкъ‘и ставановъ, Фздять въ дорогу безъ экипажей, во- 
-вятъ хлфбъ, ‘дрова и всяве товары безъ возовъ, на спинахъ л0- 
шадей. Отправляясь‘ въ путешестне по Турци, вы непремнно 
дояжны взять съ 60бою цфлый ‘караванъ зюдей и лошадей, вестя 
съ собою: въ дороту цЗлое хозяйство. , Караванъ съ’ вами неразлу- 
-ченъ, и вы къ`Нему такъ' привыкаете, что енъ 'вамъ н5кото- 
рымъ образомъ замфилетъ семью. 

Приморсый портовый тородъ, изъ котораго мн пришлось 
„окунуться въ глубь Турли быль, какъ я уже сказала, Солунь, 
пользующейся ' великолннымъ мЪстоположенемъ, у залива, при 
подоше$ высовой горы, но грязный и вонючЙ, вайъ всВ туреп- 
ме города, маселенный пестрою толпою гревовъ, жидовъ, бол- 
гаръ, турокъ. Солунь еще примыкаетъ`къ Европ своими паро- 
ходными сообщен1ями и европейскими консульствами. ЗлФеь, при 
‘обязательной помощи гостепримнфйшаго русскаго консула, Г. 
Лаговскаго, составили мы свой караванъ и пустились въ стран- 
ствоване. Ававгардь нашь состоялъь изъ трехъ несчастныхъ 
влачъ, на Еоторыхъ нагрузили сундуки, чемоданы, разные м8 шки, 
и т. п. на четвертой Зхалъ хозаинъ, онъ же погонщикъ этихъ 
‘трехъ лошадей и везъ также немалый. грузъ, привфшенный по 
обфимъ сторонамъ его самара, т.-е. вьючнаго сЪдла, сдланнаго 
‚изъ связанныхъь веревками паловъ. Этотъ, кираджи (погонщидъ 
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звъючныхь лошадей) былъ одЪть въ блую фланелевую. куртет,. 
Сфлые фланелевые же шаравары и имфлъ на голов б$лый фла- 
нелевый волпакъ; разумФетея, весь этоть орагинальный коетюмъ- 
быть крайне грязенъ и оборванъ. За кираджиы Фхалъ, на ста- 
ромъ бВломъ вонф, старый воинъ знаменатаго Али-паши Янин- 
скаго, бывавиий, какъ говорятъ, во время-бно и въ разбойникахъ, 
болгаринъ Тыричи, котораго намъ рекомендовали какъ особенно- 
опытнаго путеводителя. Ему 75 лЪть, во и до сихъ порь онъ- 
не можеть жить иначе какъ верхомъ; онъ заболеть, если оста- 
нется несколько двей на одномъ м$стф. Его морщинистое м8д- 
наго цвфта лицо украшено длинными бфлыми усами и живыми _ 
черными глазами. По мод старыхъ временъ, отъ которой начи- 
наетъ отказываться молодое покол$ не болгаръ, Тыричи брЗетъ- 
голову и оставляетъ чубъ на темени, но этотъь чубъ поавляется: 
на. свфть только въ церкви, въ другое же время всегда поврытъ- 
краснымъ засаленнымъ ‹(десомз. Фесб5 — это плотно приле- 
тающй въ голов волпакъ изъ краснаго сукна, .съ синею: 
кистью изъ шелковыхъ или бумажныхъ нитокъь на верхушЕЪ. 
Но Тыричи не носитъ феса просто, какъ друше, а (тоже по 
старинной модф) обматываеть его до половины синимъ круче- 
нымъ платкомъ въ родф чалмы; кисть феса у него не болтается, 
& плотно прихвачена этимъ платёомъ. Сверхъ обыкновеннаго 
турецкаго бешмета изъ краснаго сукна и синей куртки, на немъ. 
-былъ надфть шировй бфлый плащь съ бахромой виизу, съ ши- 
рокими рувавами, и съ широво расходящимися полами. Таше . 
плащи я видфла потомъ въ Албанши. За широкимъ вожаньымъ 
поясомъ у него быль заткнутъ канжалъ и пистолеты. Ни феса 
съ повязкою, ни бЪфлаго плаща, ни остального платья Тырпчи 
нИЕогда не снимаетъ, и на сонъ грядущий облегчаетъ себя только- 
т®мъ, что владеть пистолеты и кинжаль возл$ головы. Тырпчи 
хриспанинъ и потому, несмотря на ве свои подвиги и службу 
при Али-пашВ Янинскомъ, онъ ине пользуется надлежащимъ. 
авторитетомъ. | 

Для европейца, путешествующаго по Турщи, нужно имЗть 
съ собою непремЗвно каваса изъ мусульманъ, т.-е. такого че- 
лов%5а, Боторый имфетъ право употребить свой нарбачь (ва- 
гайку), чтобы разчистить дорогу отъ погонщиковь и пёшехо- 
довъ или выгнать постояльцевь изъ единствевной комнаты ва-. 
кого-нибудь хана и заставить ихъ переселиться на конюшню. 
Карбачемъ размахиваль передъь нами .нашь кавасъ Мустафа, 
кровный албанецъ; онъ щеголялъ своею синею вурткою, шитой 
золотомъ, съ висячими разрфзными рукавами и огромною выши- 
тою зодотомъ звЪедою ва спинф. Въ торжественные дни онъ зам ®- 
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нялъ простой свой кушакъ, за которымъ иосатса пиетолеты, широ- 
кимъ кожанымъ поясомъ, поврытымъ сплошнымъ зохотымъ шитьемъ, 
и сверхъ широкихъ синихъ шараваръ над валъ албансый фустанё, 
т.-е бЗлую миткалевую юбку, спускающуюся несколько ниже 
волВнъ, сшитую безчисленнымь множествомъ складокъ. Когда 
мы изъ Македови перезхали въ Албанию, то фустанъ, этотъ 
главнёйпий признакъ албанскаго костюма, надфвался Мустафою 
постоянно во всю дорогу. Вообще замьтно было, что ему хот8- 
лось передъ своими соотечественниками показаться въ самомъ 
изящномъ видф, тогда какъ между болгарами онъ позволялъ 
себЪ являться въ перПрё. Для полноты описав1я я должна 
сказать, что на ногахъ у него были над$ты чарапы, т.-е. тол- 
стые шерстяные б$лые. чулки до колВнъ; дома онъ носилъ врас- 
ныя албансыя туфли съ загнутыми вверхъ носками, въ род8 
тЪхь, как1я рисуютъ у китайцевъ, въ дорогу же внадфвахь сверхъ 
чаратовз пруг1е теплые чулки изъ коричневаго сукна и огром- 
ные сапоги. Большого росту и съ тою харавтеристическою фи- 
зономею, которою отличаются албанцы, — тоныя черты лица, 
длинный узвй носъ и болыше черные глаза, — Мустафа обла- 
даетъ всзми качествами, которыя приписываются его племени. 
Отличный нафздникъ, немножко хвабтунъ, онъ чрезвычайно, боекъ 
и, вакъ вез албанцы, превосходный служитель, вЗрный и ра- 
сторопный, челов къ на всз руки: и коновалъ, и поваръ, и раз- 
выльный; онъ быль выфстВ съ тфмъь и нашимъ драгоманомъ, 
нотому что, вкром8 своего природнаго албанскаго языка, онъ 
говорить на болгарскомъ и сербекомъ, на см$фси которыхъ съ 
русскимъ мы съ нимъ и объяснялись, и сверхъ того отлично 
знаеть по-гречески, по-турецки и по-влашскя. Мнз онъ такь 
ловко прислуживаль, что я его прозвала своею горвичною. 
Итакъ, Мустафа Здетъ впередъ, выбирая тропинку для васъ, 
за нимъ гуськомъ танемся мы, руссые, а сзади трасется на 
огромномъ вьюББ Шованчо, нашъ сеизё (конюхъ), который обя- 
занъ вечеромь и передъ утреннею зарею накормить ачменемъ, 
мапоить и вычистить нашихъ лошадей, & во время переходовъ 
везти въ разныхъ бисазалз (верховыхъ сумкахъ) и торбате 
(м%5Ьшечкахь) хлФбъ, баранину, вино и все, чтб нужно имЪть 
нодъ рукою. Слуга слугь нашихъ, [ованчо, молодой болгарсый 
нарень въ синей оборванной курткВ и синихъ шараварахъ, тер- 
питъ сильныя притВенешя со стороны старика Тырпчи в Мус- 
тафы. Если чтб не тавъ, то они на немъ вымещаютъ свое не- 
удовольств!е. Таковъ нашъ постоянный караванъ; но къ нему 
нрисоединяются еще друмя смёнаяющляся личности. КромВ не- 
многихь большихь прамыхъ дорогъ, каравану вездВ необходимъ 
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проводнивъ. Въ Македонии, пользующейся репутащею совершен- 
ной безопасности, берутъ проводникомъ отъ села до села ка- 
кого-нибудь простого крестьянина изъ болгаръ или турокъ. Да- 
х$е, начиная отъ Скошя и по всей Албани намъ давали про- 
вожатыми отъ города до города двухъ сувары или заптие, изъ 
хоторыхъ одинъ долженъ былъ охранать и сопровождать наши 
вьюки, а другой показывать намъ дорогу и оберегать иашу без- 
опасность. Сувари— это турецюый конный жандармъ въ оборван- 
номъ черномъ полукафтанВ съ черною кожаною перевязью, укрз- 
шемною м$дными бляхами черезь плечо громко бренчашай за- 
рававленною саблею, которая составляетъ обыкновенно его един- 
ственное оруже; изр8дка сувари иметь и короткое ружье, ко- 
торое онъ всю дорогу держитъ передъ собою въ ру. Занине— 
п$ппе полицейске солдаты; ови не имЗютъ формы, одфваются 
хакъ попало, по м3стной модф, всегда оборваны и какъ знакъ 
своё должности, носатъ необыкновенно длинную винтовку, съ 
выгнутымъ внизъ желёзнымъ прикладомъ и съ кремнемъ въ . 
курБЗ. 

Но эта компатя еще ве вся: почти всегда свиту нашу 
умножали еще разные чорбаджуи (почетные христ1ане) или зоны, 
либо монахи, которые изъ любезности провожали русскихъ го- 
стей нЪсколько часовъ пути отъ города или монастыря, или вы- 
фзжали къ намъ на ветр$чу. Не разъ также случалось мн® съ 
удивленемъ замЗтить какую-нибудь новую личность, иеожиданно 
появившуюся въ хвоств нашего каравана. Оказывалось, что это 
былъ просто незнакомый проззамй, присосЗдивпийся въ нашему 
поззду, чтобы изъ любопытства разспросить у вонюха Шованчо, 
кто мы таве, или чтобы воспользоваться охраною нашихь во“ 
оруженныхь провожатыхь. Особенно кур!озный попутчикъ при- 
сталь въ намъ за Охридомъ и, несмотря на всВ старая ото- 
гнать его, слЗдоваль за нами съ непреодолимымъ упорствомъ. 
То былъ оборванный старикъ мусульманинъ съ длинною свдой 
‚ бородой, съ трубкою, зваткнутою за спиною подъ платье. Онъ 
выдаваль себя за муллу; нашь Мустафа, который, какъ воз 
албанцы, питаеть весьма мало благогов$ня къ магометанской 
религ, прозваль его «‹турецкамъ митропохитомъ» и безпо- 
щадно надъ вимъ труниль. Несмотря на то, мулла три дня не 
отставалъ отъ насъ, употребляя вс тонкости дипломата на то, 
чтобы выпросить себЪ ‘на вочлегь даровое угощене кофеемъ. 
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Мы выфхали въ позднее время года. Дни были очень ко- 
фотки, и приходилось потому подыматься весьма рано. Обыкно- 
зенно въ 12 часовъ по турецкому счету, то-есть по нашему 
времени въ 5 съ половиною утра въ октябр%, и въ 41 въ но- 
ябр$ — придутъ объявить, что лошади кончили свой кормъ и 
что пора пустить товары, то-есть отправить вьюки. Начинается 
6ъ хантъ, тостинниц®, всеобщая возня, при свфчахь и хучи- 
НАХЪ. 

Безъ крику въ Турши дла не дВлаютъ, в потому со страш- 
ными возгласами и руганью подводятъь подъ чемоданы выючныхъ 
лошадей, подымаютъ, перевязываютъ, прикрЗпляютъ чемоданы, 
сумки и иБшки. Между тёмъ въ вомнатахъ происходить ориги- 
нальная ецена. Сидя на полу, со свфчками, поставленными из 
полъ, мы умываемся, ньемъ чай и собираемъ наши пожитки. 
Настаеть нерекличка: не забыто ли то-то, куда уложена такая- 
то вещь, взять ли запасъ того-то и другого для 'об$да. Нако- 
мецъ входить Мустафа и объявляеть, что товары побтоювли 
{то-есть` вьючныя лошади отправилиеь въ путь) и что сейчасъ 
будеть все готово и для насъ. Прощаемся съ хозяевами, еежи 
юетанавливалясь въ частномъ дом или въ монастырЪ, расиха- 
чиваемся съ хандюм въ гостинниц и, охфвшись, смотря по по- 
тодз, садимся на лошадь. 

Насчетъ погоды, могу сказать, Турщя ‘насъ побаловала.‘ Съ 
перваго октября по первое ноября быль только одинъ день съ 
«ильнымъ пронзительнымъ в$тромъ зъ горахь и дня три пере- 
падаль дождь. Все остальное время мы ФЗхали въ одномъ хЁт- 
’вемъ плать$; со снЪгомъ и холодомъ встрётились только на 
высотахь между Кирчевскимъ монастыремь и монастыремъ 
Сл$пче. Потомъ быль холодъ и слакотв въ Битоли, но вызхавь 
изъ этого города 19-го ноября, мы имЗли отличную погоду де. 
‹амаго пр!Взда въ Дураццо, 3-го декабря, — погоду, какая бы- 
заеть у насъ иногда въ сентябрз. По утрамъ было свЪжо, са- 
дались мы на лошадь въ шубахъ, но когда солнце выходило изъ- 
за горъ, мы ихъ снимали и Вхали по л$тнему, въ одномъ плать®. 
Въ путешестви по Турци ежедневные перефзды длятся обык- 
новенно часовъ семь или восемь. Иногда, смотря но разстоянно 
ночлеговъ, бывали маленьюме пере$зды часовъ въ пять или шесть, 
& болыше въ десать и даже одиннадцать часовъ. Больше нельзя 
Зхать въ это время года не столько оть усталости, но потому, 
- что рано смеркается, а Зхать въ темнотв по турецкимъ доро- 
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тамъ невозможно. Если отъ города до города или хо монастыря 
больше одиннадцати часовъ пути, то останавливаются гл -ни- 
будь на дорог въ сел. Мы выбирали всегда хриспанское село, 
потому что въ немъ, по сознаню самого каваса Мустафы, и 
люди привзтлив$е и можно достать чего-нибудь поесть. Только 
®динъ разъ въ Албаши пришлось переночевать въ мусульман- 
скомъ сел Душеры, между Мосхополемъ и Бератомъ. Впро- 
чемъ, надобно сказать, что и въ этомъ селЪ, несмотря на ряз- 
Фойничьи физтономи жителей, мы были приняты какъ нельзя 60- 
фе гостепр!имно. 

Обыкновенный переЗздъ, какъ я сказала, восемь часовъ 
Фзды шагомъ и отчасти перевалистою рыесцою, которою умВютв 
ходить одн% турецыя лошади. Шагъ весьма покойный для 
дороги, вовсе не тряскЙ, довольно скорый. Восемь часовъ такой 
%зды составйтв на нашу м%ру около сорока верстъ. Зхать въ 
теченш двухъ м%$сяцевъ, по сорока вёрсть въ день, покажется 
ч$мъ-то страшно свучнымъ для европейскаго путешественниюа, 
но это имфетъ однако и свою прятную сторону. Сначала на- 
водять ужасъ горы, на которыя карабваешься зерхомъ, поды- 
маясь большею часто зигзагами между острыхъ свахь или пб 
грудамъ навалившагося камня. Подыматься вверхъ еще ничего, 
но спускаться внизъ весьма тяжело. Того и гляди, лошадь иохе- 
чить со свалы кудв-нибудь на дно ущелья или въ рёчку, кото- 
рая обыкновенно вьется внизу между спершимися горами’ Н® 
турецыя лошади привычны въ горамъ и необыкновенно ое 
рожны. Впрочемъ, турки всегда сл6заютъ` съ сВдла и идуть иВШ- 
хомъ подъ гору. Это дЗлали и наши провожатые, и вБрный 
кавасъ Мустафа браль подь уздцы мою лошадь на вбёхъ голо- 
воломныхь спускахъ. Разъ только, при объЪздВ кругомъ огром- 
ной горы Томора подъ Бератомъ, въ Албани, онъ проззваль, я 
не дотлядвла, и лошадь моя, ступивъ на совершенно гладкую ‘я 
покатую скалу, повалилась со вефхъ ногъ. Падене совершилосв 
для меня благополучно. Также безъ дурныхъь посл дств обоз 
шлось вупанье въ рЪЕВ Пин, куда меня свалиля лошадь, когжд 
я не въ силахъ была удержать ее противъ быстроты течен1я! 
Это были единственныя привлюченя во все мое путешествие: По 
поводу посл$дняго, монахи Пшинсваго монастыря разсказывахи, 
что когда идетъ толпа повлонниковъ въ монастырь, всямй разъ 
непремЁнно кто-нибуль изъ нихъ попадеть въ воду, и это такъ 
установлено св. Прохоромъ, ‘основателемъ монастыря. Это и ве 
мудрено: рфка Птшиня чрезвычайно быстра, довольно глубока и 
чаЕъ извилиста, что впродолжене н%3еколькихь часовъ ее при- 
ходится переЗзжать въ бродъ чуть не до 8 или 10 разъ. | 
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Тронувшись съ м%ста, какъ я свазала, рано утромъ, сначала, 
Здешь весьма невесело и мало наслаждаясь окружающими вида- 
ми. Но скоро утренн!й воздухь разгонить сонливость, и начи- 
нается самое лучшее время всего перезда. Путешестне въ эти 
часы кажется пратною прогулкою по восхитительной мфстности, 
подъ благодатнымъ небомъ. Еще не жарко, еще ифтъ усталости, 
еще колЪни не заболЪфли отъ продолжительнаго сидфнья ва не- 
ховкомъ дамскомъ сфдлЪ. Однако, часа черезъ три посл вы$зда, 
вдругь станешь съ любопытствомъ разспрашивать провожатыхъ, 
тд будеть привахъ для обфда. «Черезъ часъ или полтора бу- 
деть ханз или село», бываеть обыкновенный отвфтъ, и съ не- 
терпи8немъ ждешь этого благодтельнаго хана или села. Нако- 
нецъ видишь, вхругь нашъ Мустафа пришпорнлъ хошадь своими. 
широкими, острыми шпорами и понесся впередъ. Значитъ, ханё 
или село близко, и онъ поскаваль впередъ, чтобы сказать, что 
Ждуть зодемы моди (болыше, то-есть важные люди), и велхВть 
развести огонь и вымести м$сто на полу или, если есть, на 
балконз. Когда мы подъ8зжаемъ, онъ успёлъ уже распорядиться 
вс®мъ, поставиль свою лошадь гд®-нибудь подь навЪсь и ждеть 
моего приближешя. Онъ береть мою лошадь подъ уздцы, подво- 
дитъ её къ какому-нибудь камню или скамейкВ и помогаеть 
саЪзть. Входимъ въ ханз. Придорожный ханг (я буду здВсь го- 
ворить именно о тёхъ ханатё, которые находятся по дорогамъ, 
а не © 24на25 въ большихъ городахъ) большею частю стоитъ 
одиноко въ похВ, гдВ-нибудь у рёчки или внизу горы, р8дко на 
ея вершин®, и р8дко также въ селени. 

На дорогахъ, гдВ бываеть большой профздь, иногда можно 
. вАВть два, три хана рядомъ или близко одинъ отъ другого. 
Придорожный ханъ устроенъ весьма просто. Глиняная низкая 
стВна безъ оконъ; высокая черепичная крыша, поддерживаемая 
деревянными перекладинами и подпорами, воть и все. Иногда 
боку, въ углу, отгорожена глиняною или деревянною перегород- 
кою небольшая комната. Но ханё есть собственно не что иное, 
вакъ помзщен!е для лошадей. Ихъ ставятъ у яслей, устроенвыхъ 
вхоль всВхъ четырехь стёнъ хана. Тутъ же, гд$ стоятъ лошади, 
устроено гд8-нибудь въ сторонВ маленькде возвышете изъ утоп- 
танной глины, гдз разводится огонь. Кругомъ огня кладутся ро- 
Рожи и туть на поджатыхь ногахъ, съ высунутыми впередъ ко- 
нами, садятся люди. Для кушанья подается софра, вруглая 
доска на подпоркахъь вершковъ въ пять или шесть вышины. Въ 
мъфетахъ, гдБ живуть болгары, подаютъ и стулья, то-есть ма- 
леньыял дощечки, вытесанныя весьма неровно, полукругомъ, изъ 
дубоваго дерева на трехъ вставленныхъь въ доску расходящихся 
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палкахьъ, служащихь ножками. Такой стухь бываетъ около полу- 
эришина вышины. ВмЪств съ болгарсвамъ населешемъ исчезають 
и эти стулья; люди сидять просто на полу. Впрочемъ, сидёть на 
стулВ, который, какъ онъ ни низокъ, однако вдвое выше служа- 
щей столомъ софры, и оттуха тянуться за кушаньемъ весьма не- 
ловко, и мы предпочитали слВдовать примЪру албанцевъь и вда- 
ховъ, то-есть садиться у софры на полъ. 

Бывають ханы, въ которыхъ помфщается лавочка съ таба- 
вомъ, мыломъ, спичками, тесьмами и гофманскими кзплями, лю- 
бимымъ и главнымъ лекарствомъ отъ всфхъ болзней. Гофман- 
ею капли почти вездВ красуются на полк въ болгарскомъ или 
аябанскомъ хан н своимъ арлыкомъ съ иёмецкою надписью яв- 
хяютея тамъ единственнымъ представителемъ европейской куль- 

Ы. 

Иногда и придорожные ханы бываютъ двухъ-этажные. Въ та- 
вомъ случаВ въ верхнемъ ‘этаж, куда взбираются по крутой 
лестниц изъ узенькихъь дощечекъ, вы найдете двз комнатки по 
бокамъ, а между ними открытое пространство съ небольшою 
площадЕою, которая выдается немного впередъ въ видВ балкона. 
Сюда на верхъ приглашають почетныхь гостей, тогда кавъ про- 
стые путешественники, торговцы и кираджи (погонщики) остаются 
въ нижнемъ этажз, съ лошадьми. 

Но на верху, въ вомнатахь, всегда столько навалено сору 
и вообще такъ грязно, что единственное спасенье балконъ. На 
немъ мы и располагаемся бивуакомъ. Сейчасъ притащать сумки, 
фляжки, кошницы (корзинки), мёшечки, вынуть оттуда все, что 
нужно, тарелки, вилки, ножи и главное, съфстные припасы, и 
побЪгуть внизъ, въ огню, разогр®вать привезенный обЗдъ. Въ 
придорожномъ хан» можно достать только турецый хлВбъ, т.-е. 
плосыя, легкя, весьма ввусныя лепешки изъ темной пшеничной 
муки, или же совершенно для насъ несъФдомыя тяжелов сны 
лепешки изъ кукурузы, да ракио (водку); изр®дка бываеть вино 
и айцы. Другого ничего нЪтъ; обдь, состоящи изъ баранины 
еъ придачею иногда хокошки (курицы) или рыбы, нужно привезти 
съ собою. 

Бываютъ и тавые пере%зды, гхВ на счеть мЪста для оба 
намъ скажутъ: «есть ханз, да нёть въ немъ нй души». Такихъ 
гостинницъ, брошенныхь хозяиномъ на волю проззжающихь, мы 
встр8чали не мало. Въ нихъ въёзжають въ отворенныя настежь 
для всякаго путника ворота, и пользуются даровою кровлею. 
Кром крыши, такой ханё ничего не даеть гостю. Нужно са- 
мимъ отыскать и притащить сучьевь и развести огонь. Если 
хлЪба не захватили. съ собою, то приходится ждать, пока) прой- 
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дуть ПОГОНЩИБИ ВъЮчныхЬ лошадей... Они всегда запасаются хл- 
бомъ на дорогу. Миф случилось быть свидфтельницей сцены, 
удивившей меня съ непривычки, но, какъ оказывается, весьма 
обыкновенной въ туредвихь нравахъ. Разъ (это было иа одной 
изъ высокихъ горъ, отдёляющихь долину Вардара отъ долины 
Струмы, на пути изъ Гевгеми. вь Струмницу), мы` расположи- 
лись обфдать въ С оырнй хан%. ХлЬба недоставало. «Пого- 
дите, говорить Мустафа, кираджи сейчасъ профдутъ, здёсь боль- 
ная. дорога». ДФйствительно, скоро мы видимъ цфлую вереницу 
нагруженныхь вьювами тощихъ лошадей и злополучныхь ословъ- 
Жираджи идутъ позади, погоняя ихъ длинными палками. Один 
сидитъ верхомъ по-дамски, т.-е. бокомъ. «Дай хлЪба за пары», 
(ва деньги), пристаеть Мустафа, «Нфтъ хлЬба, ей-Богу иВтъ, 
весь вышелъ, и самимъ Зсть нечего».—Лжешь! восклицаетъ нангь 
т$лохранитель, останавливаеть его лошадь и преспокойно засу- 
` нувъ обЪ руки въ его бисази, вытаскиваетъ оттуда иЪзсколько 
ишеничныхь лепешекъ, и самодовольно ихъ намъ приносить. Н& 
лицВ хираджи. не выразилось, повидимому, ни изумлен1я, ни 
гнфза. Его, важется, нисколько ни удивляло, что про$заме зле- 
мые люди отняли у него силою хаБбъ, а скорЪе удивило то, что 
‚ему вынесли за, этотъ хлфбъ деньги. Еще чаще возобновлають 
этимъ способомъ запасъ винограду. ХдЪбомъ не трудно запастиеь 
съ вечера на пфлый день; но винограду много не повезешь съ 
собою верхомъ. По этому, какъ только встр$фчаются на дорогВ 
крестьяне или бабы съ навьюченными на лошадей или ословъ 
хорзинами винограда (корзины эти дЪлаются изъ прутьевъ восьми» 
плубов1я, съ узкимъ дномъ, и шировимъ, открытымъ верхомъ), 
весь нашъ конвой спфшитъ опустить въ нихъ руви. 

Взать изеколько взтокъ винограду у прохожаго не только 
не считается предосудительнымъ, но никогда владёльцу въ голову 
не придеть отказать въ этомъ даровомъ угощеви или просить 
за. него какой-нибудь платы. 

Когда путешественники и провожатые утолили свой голодъ, 
быстро укладываются, вывутыя изъ м%шковъ и сумокъь вещи, и 
мы опять садимся на коней и ЪЗдемъ т$мъ же порядкомъ. Че- 
резъ два, три чаеа.Фзды начинаетъ снова разбирать нетери$ ве, 
и начинаются разспросы и соображеня о томъ, далеко ли 9% 
хонака (ночлега). Но въ Турции никто дорогъ никогда не м®- 
рилъ, и.каждый говоритъ наугадъ и розно. Когда приглашають 
ЪЗхать въ какое-нибудь м%ето, говоратъ, что всего 4 или 5 ча- 
совъ. пути, гдЪ ва дВлЁ окажется цзлыхъ семь или восемь; когда 
удерживають и просатъ осчаться до другого дня, говорятъ, что 
до конеха часовъь 10, когда можно дофхать въ 6. Хавджи (со- 
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держатель гостинницы) говорить одну цифру, попё другую, мю- 
диръ (турецый городний) третью. 

Въ Турщи, гдЪ удивительно бережно смотратъ за лошадьми, 
считаютъ необходимымъ напоить лошадей за часъ до ночлега; 
если не случится воды за часъ, то поятъ за 11, часа и за 3/4 
часа, но напоить раньше или позже считають вреднымъ и пред- 
почитають оставить лошадей ненапоенными до полуночи. Когда 
объявлено, что надо поить лошадей, то мы уже знаемъ навзрно, 
что остается уже только около часу $зды. Обыкновенно съ этого 
же м$ста отдфлится нашъ Мустафа или одинъ изъ сувари и 
поскачетъ впередь объявить о пр!Взд$ гостей и заказать ужинъ, 
если нужно остановиться въ хан, отдать рекомендательное 
письмо, если Фдемъ въ частный домъ, предупредить игумена, 
ежели отправляемся въ монастырь. Шихать 65 танё, не пред- 
варивъ заранфе ханджи, невозможно: посл захожденя солнца 
достать ничего нельзя и останешься безъ ужина. А въ частный 
домъ или въ монаотырь явиться невзначай почитается невЪжли- 
вымъ. Въ Турции даже въ большихъ городахъ, какь въ Битоли 
и Солуни, дЗлають визиты не иначе, какъ давъ знать напередъ 
о посфщени. 

Жонакз (ночлегъ) есть важная вещь для путешественниковъ 
въ Турции. Конакомъ бываетъ въ город$ либо хан, либо домъ 
какого-нибудь попа или чорбаджи, вуда васъ пригласять; очень 
часто конакомъ служиль намъ монастырь, потому что монасты- 
рей множество въ той стран, куда я фздила, особенно въ с$- 
верной части Македонии; изр5дка приходилось останавливаться 
на ночлегь въ селф. 

Македонсвй или албансый городъ издали всегда очень вра- 
сивъ. Онъ непремВнно стоить у поднозя или по близости горы; 
часто вы встр®чаете городъ, выстроенный на холмЪ, примыкаю- 
щемъ въ большому горному кряжу. Въ Македовш верхняя часть 
торода вездЪ заната домами мусульманъ, а христане живутъ 
внизу, въ предм$стьяхъ; напротивъ того, въ Албаши христан- 
сый кварталь обыкновенно занимаетъь верхнюю часть города, & 
мусульмансый нижнюю. Такъ, напр., въ ОхридВ къ христан- 
скимъ домамъ нужно подыматься весьма высоко, & въ Берат$ 
христане сосредоточены въ стнахъ древней цитадели, въ вото- 
рой подъемъ такъ круть, что трудно взобраться туда верхомъ. 

Замки или цитадели возвышаются вадъ многими городами, 
и вездВ они въ развалинахь: мы посфщали тамя развалины въ 
Струмницф, въ Штип8, въ ОхридЪ; въ одномъ только БератВ 
древый замокъ остался обитаемымъ. 


Томъ Ш. — юнь, 1870. 41 
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Но не развалины з&мка, возвышающияся надъ городомъ, при- 
даютъ ему тотъ красивый видъ, который заставляетъ всегда хю- 
боваться турецкимъ городомъ, когда завидишь его издали. Этимъ 
тородъ обязанъ своимъ садамъ, минаретамъ и кладбищамъ. Сады 
(ббльшею частю изъ фруктовыхъ деревъ) и кладбища съ своими 
тонкими пирамидами почти черныхъ кипарисовъ или замфнаю- 
щими кипарисъ на сфверф тополями, овружаютъ городъ со всВхъЪ 
сторонъ на большое разстоян1е и составляютъ для глаза издали 
широюй темнозеленый фонъ, на которомъ р3зБо отдблаются, 
точно бЪлыя колонны, тоненьше минареты. Минаретовъ всегда 
множество, даже въ маленькомъ город$; они не похожи на наши 
колокольни, а сворфе имфють видъ круглой каланчи, съ остро- 
вонечною верхушкою, и всегда выкрашены въ б$лую краску, & 
верхушка черная; пониже этой верхушки выдается каменный 
бортъ, кругомъ котораго ходитъ пять разъ въ день челов$къ, 
призываюлий мусульманъ на молитву. 

Каждый городъ начинается мусульманскими кладбищами. Они 
не загорожены и болфе или менЪе густо усяны каменными стол- 
биками, въ родВ тумбъ, воторыя ставятся надъ мужчинами, и 
плиточками камня, воторыя втываются въ землю тамъ, гдз по- 
хоронена женщина. Покойниковъ своихъ мусульмане хоронатъ, 
какъ кажется, очень просторно, потому кладбища занимають 
огромныя пространства: часто ВОН, оБружающия городъ, 
больше самого города. 

Столбиви надъ могилами мужчинъ представляютъ на верху 
боле или менфе исвусное изображен1е чалмы: тамъ ‘гдЪ похо- 
роненъ какой-нибудь паша, бей или ученый, ставится столбъ 
повыше и чалма дзлается огромная, иногда она выкрашена въ 
красный или зеленый цв$тъ, или красными и синими или жел- 
тыми полосами. Чалму замфняютъ надъ н%которыми могилами 
изваян!я высокихъ, также раскрашенныхъ, шацовъ въ родБ улан- 
скихъ виверовъ, и другихъ странныхъ головныхъ уборовъ: это 
значить, что тутъь покоится какой-нибудь янычаръ. Надписей ва 
налгробныхъ памятникахъ я не замфтила. Могилы, принадлежа- 
пия одному знатному семейству, поврыты- легкимъ каменнымъ 
сводомъ на тоненькихъ столбикахъ, издали похожимъ на балда- 
хинъ. На владбищз свободно растуть деревья, но ихъ не са- 


- жаютъ, какъ у насъ, такъ чтобы они осфняли именно ту или 


другую могилу. Турецкое кладбище не производитъ, или по край- 
ней м$рЪ, ва меня не производило, того невольно тяжелаго 
впечатлфн!я, какое мы ощущаемъ, идя по кладбищу, особенно 
городскому, у насъ. Тамъ, кажется, ничего не напоминаетъ о 
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смерти, и я не удивляюсь, что клалбища служатъ въ турецкихъ 
‚городахъ любимымъ м$етомъ для прогулки. Но эти простор- 
ныя зеленыя, веселыя кладбища принадлежать только господ- 
ствующему мусульманскому меньшинству. Куда дфваетъ масса 
христанъ своихъ покойниковъ, непонятно. Только при н$ко- 
торыхъ церквахъ, и то выстроенныхъ въ послфдие годы, вы 
видите небольшое кладбище и н%®сколько надгробныхъ плитъ съ 
длинными затфйливыми надписями по-болгарски или по-гречески. 

За кладбищемъ начинается городъ, т.-е. отвратительная мо- 
стовая улицы, съ неизбВжнымъ `домикомъ безъ оконъ, но съ де- 
ревяннымъ балкономъ во всю ширину фасада: это кофейня; на 
балкон$ сидитъь и, прихлебывая изъ маленькихъ чашечекъ и по- 
куривая, поглядываетъ на прохожихъ и про$зжихъ разнообраз- 
ная мусульманская публика: одни въ лохмотьяхъ, друме въ бо- 
лфе или менфе изящномъ народномъ костюм, третьи въ потер- 
тыхь формевныхъ полукафтанахъ. Противъ кофейни или возлВ 
ея кузница и вакая-нибудь полуразвалившаяся или вовсе разру- 
шившаяся мечеть. Начинаются дома, но вы ихъ не видите. По 
обзимъ сторонамъ узкой улицы тянутся глиняные заборы, з& 
которыми дома скрываются. Если улица населена христ1анами, 
то будьте ув$рены, что на звукъ вопытъ отъ профзжающаго 
каравана путешественниковъ тамъ-и-сямъ ворота отопрутся и 
выглануть изъ-за нихъ любопытствующия женщины или дфвуш- 
ви. Если же улица, по которой вы ФЗдете, принадлежитъ къ му- 
сульманской части города, то не только никто не покажется 
въ воротахъ, а напротивъ и т немног!я женщины, . которыя 
идутъ по улицф, завидя иностранцевъ, сп$шать въ воротамъ 
ближайшаго дома, чтобы у вихъ укрыться, повернувшись въ 
вамъ спиною. Мужчины останавливаются, ‘всматриваясь въ пу- 
тешественниковъ и, съ особенвымъ недоум8н1емъ, оглядывають 
меня, невиданную диковинку, европейскую женщину; только са- 
мые степенные изъ мусульманъ идутъ своей дорогой, какъ бы 
не обращая на насъ вниман1я. Ребятишки бЪгутъ за нами и 
только потому не окружаютъ насъ слишкомъ назойливою .тол- 
пою, что боятся кавасовой нагайки. | 

Улица съ глухими заборами тянется долго, а въ большихъ 
городахъ, съ преобладающимъ мусульмансвимъ населенемъ, какъ 
напр., Скоше, Бератъ, Эльбассанъ, вамъ покажется, что конца 
‘ей нЪтъ. Ноги лошадей разъфзжаются по неровнымъ глыбамъ 
булыжника, служащимъ мостовою, и вязнутъ въ ямахъ грлзи меж- 
ду этими глыбами, Мою лошадь ведуть подъ уздцы, кавъ н& 
самыхъ опасныхъ спускахъ: въ самомъ дЪлЬ, на улип® въ го- 
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род больше риску сломать с@ёбз шею, чФмъ гд%ф-либо въ до- 
рог$. Легко тавже стувнуться головою объ углы выступающих 
на улицу домовыхъ крышъ. Но вотъ вы приближаетесь къ цен- 
тру города. Вм$есто заборовъ, пошли дома, выходяще окнами 
на улицу, двухъ-этажные, выб$ленные, съ воротами по средин 
нижняго этажа, съ лавками по обфимъ сторонамъ воротъ. Верх- 
НЙ этажъ обыкновенно выдается впередъ на улицу. Въ окнахъ 
кое-гд$ видны рамы со стеклами. Въ иныхъ домахъ на одной 
сторонз вс овна загорожены снаружи частымъ переплетомъ, 
изъ дереванныхъ некрашенныхъ полосовъ, похожимъ издали н& 
сито. Это домъ мусульмансвй, и загороженныя окна принадле- 
жатъ женской половинф или такъ-называемому гарему. Нижний 
этажъ, тамъ гл онъ не отданъ подъ лавки, занять кхладовыми, 
сараями и т. п. Живуть только въ верхнемъ. На лавкахъ нъгъ 
вывфсовъ. Вывзскою служить самый товаръ, который весь ви- 
денъ съ улицы, потому что лавка вся открыта снаружи: ить 
ни передней стфны, ни двери. Полъ возвышается на аршинъ 
надъ улицей. На немъ у самаго врая разставлены продаваемые 
предметы, напр., въ одной лавкВ хлфбъ, въ другой корзины съ 
фруктами, въ третьей разныя еласти, въ четвертой башиави и 
т. п. Иные товары развзшены. Одна сторона оставлена свобод- 
ною: тутъ на коврик или рогожЕ$ сидитъ продавецъ. Покупа- 
тель просто останавливается передъ нимъ на улиц, и такъ они 
торгуются. Ремесла производятся тутъ же въ лавкахъ, гдз про- 
даются изд ия. НапримЪръ, въ сапожной лавкЁ сапожникъ си- 
дить передъ проходящею публикою и точаетъь себ сапоги, & 
когда авится покупщикъ, оставляеть работу и показываетъ го- 
товый тутъ же разставленный товаръ. Оружейники, м$дники, 
слесаря производать страшный стукъ по улиц$. Особенно стран- 
но видфть этихъ мастеровыхъ, работающихь еп рет ам въ хо- 
лодное время. Каждый ставить возлЁ себя мамелз, т.-е. широ- 
&1Й тлиняный тазъ, наполненный горячими угольями. Всяве пять 
минутъ онъ владетъ работу и протягиваеть руки надъ мана- 
л0м5; погр$еть руки и опять за работу, потомъ опать гр%етъ 
руки и т. д. Нельзя безъ улыбки смотр$ть на эти сидящ1я н& 
корточкахъ фигуры `съ протянутыми надъ мангаломъ руками. 
Идетъ снфгъ, вода замерзаеть, а имъ другого тепла не надо, 
какъ для рукъ. 

Во всявомъ город$, большомъ и маломъ, центръ составляетъ 
чариия, гостинный дворъ. Это ряды лавокъ въ родф т$хъ, которыя 
я описала, но тфенфе и непосредственно одна къ другой примы- 
кающя. Въ маленькихъ городкахъ чариию составляетъ рядъ ла- 
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зокъ по обфимъ сторонамъ главной улицы. Въ большихъ городахъ 
®на помфщаетса въ обширномъ здан1и съ улицами и переулками, въ 
фодЪ рядовъ въ московевомъ «ГородВ›. Московскме ряды могутъ 
дать приблизительное понят!е о чариняхз въ турецкихъ городахъ, 
` жакъ Скоше, Битоль, Бератъ. Тольво вифсто стевлянныхъ крышъ, 
фаскидываются въ солнечные или дожливые дни надъ улицею 
куски грязнаго холста или рогожки, и оттого въ чари!и ужасно 
темно, & посл каждаго дождя образуется на улиц жидкая, `не- 
аросыхающая грязь. Впрочемъ, какъ и у насъ, лавки однород- 
ныхъ предметовъ всегда помфщаются вм$ст$. Вы прозжаете радъ 
м$ховыхъ лавовъ, потомъ рядь лавокъ съ ситцами и другими 
тому подобными произведенями австрийскихъ фабрикъ; направо 
видите цфлый проулокъ съ лавками золотыхъ дзль мастеровъ, 
налЗво рядъ лавокъ съ сапожнымъь товаромъ и т. д. Вавъ 
У насъ, лавочники зазываютъ покупателей; впрочемъ это дфла- 
зотъ преимущественно христане; турки, особенно старики, си- 
лять и флегматически ожидаютъ повупщива, иной, даже когда 
покупщикъ подойдетъ, прежде ч$мъ тронуться съ м%$ста, раз- 
<просить, дфйствительно ли ему нуженъ товаръ, или онъ только 
тавкъ пришелъь поглядВть и приц®ниться, и если онъ не увфренъ 
въ серьезности покупщика, не встанетъ на ноги и не протянетъ 
руки, чтобы достать ему требуемую вещь. Когда мы профзжали 
10 чарийи, большая часть христанъ вставали, кланялись, при- 
хладывая правую руку къ груди и во лбу, друпе, потрусливЗе, 
если и не кланялись, то дзлали жестъ, вакъ будто хотятъ по- 
ъловиться. Мусульмане, напротивъ того, не подавали вида, что 
юбращаютъ на насъ внимане. 

По близости чарийи, а въ маленькихъ городахъ обыкновенно 
то середин® ея, находится ханх, принимающий усталыхъ путни- 
ковъ съ ихь вьыюками въ свои гостепримныя, но не вкомфорта- 
бельныя объятя. Городсые ханы бываютъ туреце!е, то-есть со- 
держимые мусульманиномъ, и христ1ансме. Разница между ними 
та, что въ турецкрмъ хан у хознина достать ничего рши- 
тельно нельза, кромЪ корму для лошадей. Даже за кипаткомъ 
посылають въ сосзду цирюльнику; кофе, безъ котораго турокъ 
вить не можеть, продаеть въ танъ особый кафеджи, который 
иметь свою лавку въ нижнемъ этажВ хана. Кушанье нужно 
<стряпать самимъ, и жаркое посылать жарить къ булочнику, един- 
ственному обладателю печи въ городВ. Въ хрисманскомъ ханз 
можно достать и посуду, и стаканы, и випятовъ, и кушанье; не- 
достаетъ только печи, чтобы жарить жаркое. 3& то хозяинъ-ту- 
рокъ цзлый день сидитъь на мЗетВ и курить трубку, и къ нему 
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обращаются съ почтен1емъ; говорять ему ханджи-баши, то-есть 
здава хандктевз; на хозяина изъ христанъ кричать ханджмы- 
море, и онъ цфлый день на побфгушкахъ у постояльцевь. По 
внфшности городсюе ханы, и турецые и хриспансые, совер- 
шенно похожи одинъ на другой. Это длинное двухъ-этажное зда- 
не съ окнами на улицу, съ галлерею на дворф, съ крутою де- 
ревянною лфстницею, по которой не легко взобраться, и съ нё- 
сволькими маленькими выбфленными вомнатами, безъ малфйшей 
меблировки. Ханы эти, какъ и вс$ друпе дома въ городахъ, во- 
торые мы видфли, строены изъ необожженной сфрой глины. Тавъ 
какъ мы путешествовали въ холодное время года, то насъ осо- 
бенно интересоваль вопросъ объ овкнахъ: будуть ли въ ханф‘ 
стекла или по крайней мЪрЪ ставни въ окнахъ? Стекла въ Тур- 
ши рЪфдкость; ихъ находили мы только въ весьма немногихъ ха- 
нахь и домахъ; въ большихъ монастыряхъ бываетъ одна ком- 
ната со стеклами для почетныхъь гостей. Обыкновенно доволь- 
ствуются деревянными ставнями, либо залБпляютъ на зиму оБна 
писчей бумагой. Часто, а въ сельскихъ домахъ почти вездВ, нётъ 
въ окнахъ ничего, кром трехъ или четырехъ продольныхъ па- 
хокъ. Шубы были намъ нужны не столько для Фзды на чистомъ 
воздух$, сколько для ночлеговъ. Окна приходилось завфшивать 
на ночь всфми имфвшимися у насъ платками и пледами; тёмъЪ 
не менфе бывало иногда невыносимо холодно, потому что дуетъ 
не изъ однихъ оконъ, & столько же изъ дверей, которыя никогда 
плотно не притворяются, & также изъ-подъ полу и черезъ пото- 
локъ. Жилыя комнаты помфщаются, какъ я сказала, вь верх- 
немъ этаж; въ полу между досками бывають тавя щели, чте 
иногда можно видфть, чтб дфлается внизу. Тая же щели и въ 
потолк$, а иногда потолка нфть вовсе, и сквозь черепичную 
Брышу видны звфзды. Для отоплен!я имфется иногда каминъ, но 
р$5дко такой, въ которомъ можно развести огонь; обыкновенно 
каминъ этотъ или вовсе безъ трубы, или труба сдфлана такъ, 
что изъ нея несетъ страшнымъ дымомъ. Впрочемъ, большею ча- 
стю въ ханать, вавъ и въ частныхъ городскихъ домахъ, вовсе 
иъть каминовъ, а для согрфван!я жильцовъ ставится посреди 
комнаты мангалъ, мною уже описанный. Кому холодно, тотъ под- 
саживается къ мангалу и протягиваеть надъ нимъ руки. 

При такомъ устройств домовъ и гостинницъ, повидимому, ' 
путешественникамъ должна грозить ежечасно жестокая простуда. 
Ничуть не бывало: слишкомъ два мфсяца странствовала я по та- 
вимЪ Гостинница мъ и домамъ, и ни разу не схватила даже на- 
сморка. 
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у. 

Народъ въ городахъ очень гостепримный. Мы часто полу- 
мали приглашене Фхать на конакз въ домъ въ кому-либо изъ. 
почетныхъ жителей, но избфгали этого, потому что въ гостин- 
ниц остановиться гораздо удобнЪе. ПрИдешь въ хан, располо- 
жишься какъ умЗешь съ своими вещами на полу и, отдыхая на 
складной походной кровати, ждешь пока поспфеть ужинъ, съ 
его неизм$ннымь шепи: пилавъ съ разварной бараниной, жаре- 
ная баранина и пита, то-есть круглый невысоюй пирогъ изъ 
слоенаго тфста на бараньемъ жир%. 

Если же ‘придется пользоваться гостепримствомъ болгарскаго 
чорбаджи (старшины) или иконома (етаршаго городского свя- 
щенника), дфло необходится такъ просто. Вы попались въ ие- 
волю къ слишвкомъ предупредительнымъ хозяевамъ, и должны от- 
хазаться отъ свободы располагать собою и даже своими движе- 
н1ями. Вотъ что значить конакз (ночлегь) въ болгарскомъ дом$. 

Хозяину, какъ водится, дано знать напередъ о времени при- 
быт1я ожидаемыхъ имъ гостей. Онъ или выёзжаетъь въ намъ на 
встрЗчу за городъ, или, когда н%тъ у него лошади, встр$чаетъ 
насъ гд%-нибудь на улиц и провожаеть до своего дома. Кавъ 
только мы въ$хали на дворъ, онъ беретъ за узду лошадь моего 
спутника г-на Г., & его сынъ, братъ или другой какой-нибудь род- 
ственникъ оказываетъ ту же услугу мн$. Насъ овружаетъ толпа до- 
машнихъ и любопытствующихъ, вс$ намъ вланаются и здороваются 
съ нами. Поодаль, тоже на двор%, стоять женщины и дфвушки и 
тоже вланяются. Когда кончены первыя прив$тствя, хозяинъ гово- 
ритъ: заповъдайте (прикажите), и взявъ подъ руку главу нашего 
каравана, ведетъ его вверхъ по крутой деревянной лБстниц$, ко- 
торая придфлывается всегда снаружи у стЗны дома со стороны 
двора и выходить прямо во второй этажъ. Мои спутники, со- 
блюдая европейскй этикетъ, стараются пропустить меня впередъ, 
но это не всегда удается. Женщина въ Турщи не должна со- 
ваться. впередъ. Но воть мы прошли с$ни и входимъ въ го- 
стинную, которую любезный хозяинъ намъ и предоставляетъ. 
‚Это большая вомната съ множествомъ оконъ и, разум$ется, безъ 
всякой мебели, но съ коврами, хорошими йли грубыми, смотря 
по достатку хозаина; кругомъ трехъ стЗиъ положены хлииныя 
подушки, а въ двухъ углахъ у передней стБны разостлано н$зчто 
зъ род плоскихъ тюфяковъ, на которые и сажаютъ гостей. Про- 
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тивоположная или задняя стфна (т.-е. та, которая примыкаетть 
къ сФнямъ) занята рядомъ деревянныхъ шкапчиковъ, въ квото- 
рыхъ хранится домаше! сварбъ, вофейный приборъ, посуда, 
тюфяки и од%яла, ит. д. У болгаръ н$тъ обычая ставить образа, 
въ углу комнаты, вакъ это дфлается у насъ. Рдко вы увидите 
образа въ болгарскомъ дом; но въ н$воторыхъ домахъ, одинъ 
изъ шкапчиковъ у стфны служить кивотомъ: въ немъ разстав- 
лено н%сколько иконъ, между ними вкрестъ, виситъ лампада. Ко- 
гда дверцы шкапчика затворены, все это скрыто оть нескром- 
наго взора; но при насъ, русскихъ, кивотъ всегда отпирался. Чтобы 
дополнить описан!е гостинной въ зажиточномъ болгарскомъ домЪ, 
я должна прибавить, что въ углу стоитъ всегда большой сун- 
дукъ, окованный желфзомъ, вфроятно съ деньгами и пифнными 
вещами. Кругомъ стфнъ на вышин около трехъ аршинъ сд%- 
лана полка, на которой обыкновенно разставлены яблоки, стоять 
бутылки съ водкой и кладутся разныя мелыя вещи. 

Итавъ, мы вошли въ эту комнату и усфлись по угламъ Иа 
тюфачкахъ; хозяинъ разспрашиваетъ про здоровье. Черезъ минуту 
или двз входать и становятся у задней стфны сыновья или род- 
ственники хозяина и т% сосЗди, которыхъ онъ изв стиль о прЕБздВ. 
гостей. Подаютъ всфмъ кофе и сласти. Позади мужчинъ выгля- 
дываютъ изъ-за двери или отваживаются переступить черезъ по- 
рогъ хозяйка съ дочерьми, родственницами, сосздками. До при- 
глашен1я со стороны гостей хозаинъ и прочая публика ве са- 
ДИтСЯ. 

Когда приглашене послЗдовало, они быстро скидають туфли, 
вступаютъ въ чулкахъ на коверъ и садатся на корточки у б0- 
БОовЫхЪ СТВнъ, хозяинъ выше везхъ, а проче въ порядкВ, ко- 
торый устанавливается между ними, кажется, сообразно богат- 
ству и отчасти по лтамъ. Должно быть, богатство играетъ пер- 
вую роль. Я видфла въ одномъ город$ молодого купца, л$ть 25-ти, 
почитавшагося первымъ богачемъ между жителами: онъ всегда 
садился выше сфдыхъ стариковъ. Женщины, несмотря ни на 
вавя приглашен1я, никогда не садятся, пока въ вомнатВ нахо- 
дятся хозяинъ или друге мужчины-туземцы. Только въ двухь или 
трехъ домахъ съ европейскимъ отт$нкомъ хозяйка садилась въ 
присутстви хозяина. Обыкновенно же онз дожидаются у дверей, 
пока мужчины уйдутъ, и тогда входятъ и садятся съ гостами. 
Посл разговора боле или менфе продолжительнаго, посторон- 
н1е посфтители уходятъ, хозяинъ идетъ хлопотать объ ужин® 
и путешественники могуть успокоиться. Черезъ часъ или два 
является ужинъ. Въ хриспансвихь домахъ (вообще все это 
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«описане относится въ домамъ хриспанъ; у мусульманъ намъ не 
приходилось останавливаться въ городахъ), ужинъ состоить изъ 
кислаго супа и чего-нибудь мясного, подаваемаго въ изскольвихъь 
видахъ: баранина, курица, индЪйка, жареная и варевая, съ ри- 
<омъ и съ капустой и въ другихъ еще видахъ. Кром капусты 
и Ффасули (бЪлыхъ бобовъ) никакая зелень, никаюя овощи въ 
этихъ странахъ неизвестны. Я помню, въ Вичев$ архтерей уго- 
щахль насъ блюдомъ картофеля изъ ‘своего огорода: картофель 
этотъ подали кавъ самую изысканную р$двость. Вина вездВ въ 
мзобили, но только свфжаго, т.-е. непростоявшаго году. Людямъ 
непривыкшимъ такое вино опасно; но для насъ розыскивали 
старое, т.-е. прошлогоднее вино, которое впрочемъ можно до- 
стать не во всякомъ городз. Старымъ виномъ мы обыкновенно 
запасались въ монастыряхъ. 

Съ сельской жизнью въ Турщи мы не могли познакомиться 
такъ близко, какъ съ городскою, потому что въ селахъ намъ 
приходилось останавливаться очень р8дко. И безъ того смотр%ли 
на насъ, особенно въ Константинопол В, кавъ на людей опасных 
для спокойствия Оттоманской Импери; а если бы мы стали вни- 
жать въ бытъ сельскаго люда, то не только про моихъ спутни- 
зовъ, но пожалуй и про меня заговорили бы, что мы присланы 
взбунтовать болгарсый народъ. Села мы видфли только прозз- 
домъ и въ нихь останавливались только тогда, вогда рёшительно 
не было другого пристанища. | 

Село въ Македони и Албанши состоитъ изъ разбросанныхъ 
тамъ-и-сямъ глиняныхЪ мазанокъ, врытыхъ черепицею, либо пло- 
свими кусками камня, и въ рёдкихь м$стахъ соломою. Очень 
часто избы строятся въ два яруса. Внизу помфщается свотъ, 
держатся бочки съ виномъ, лари съ хл8бомъ. Кукуруза привз- 
шивается къ балкамъ, поддерживающимъ крышу, и замЗняеть 
<0бою потолокъ. Во многихъ селахъ избы обнесены заборомъ- 
изъ глины или камней, сложенныхъ рядами до такой вышины, 
что челов$Еъ, сидя верхомъ, видить крышу дома, но не мо- 
жетъ разглядфть оконъ и двора. Когда заборъ глиняный, то 
сверху покрывають его ваменными. плитами, чтобы не смы- 
вало дождемъ. Часто однако заборовъ не бываеть, и избы вы- 
ходать своими маленькими овкошечками на улицу. Тавя` избы 
ветр8ёчаются не только въ христанскихъ, но и въ мусульман- 
екихъ селахъ; но кажется у мусульманъ это р$дкость. Сколько 
помнится, избы съ окнами, выходящими на улицу, я встрЪчала, 
У мусульманъ только въ Албанш. Есть м$Фетности, гдВ вс безъ 
исключен!я дома обнесены высокимъ заборомъ, тавъ что, прозз- 
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жая черезъ село, не видишь ничего, кром$ этихъ глиняных” ь- 
оградъ да запертыхъ воротъ. Таковы села въ окруженной горамиг 
плодородной равнин, называемой Меменз. Вода есть опаснёй— 
пИй врагъ этихъ глиняныхъ построекъ. Иногда довольно бывает 
одного дня съ сильнымъ дождемъ, чтобы горный ручей, высту— 
пивъ изъ береговъ, смыхъ цфлое селене.. Когда мы профзжалиг 
черезь Мегленъ, намъ показали тамъ развалины такого сеха, 
смытаго нЪфсколько лЬтъ тому назадъ. Городъ Каикандель или: 
Тетово перефзжалъ съ м3Зета на мФето раза три, уходя оть гор- 
ныхъ потоковъ, стекающихъ съ огромной Шаръ-Планины. Нам 
показывали слзды прежнаго м%стоположеня этого города. За 
те пожары здфсь бывають р3ЗдЕо. Не знаю, изъ опасешя ли раз— 
ливовъ или по другимъ причинамъ, села очень р$дко строются на: 
берегу р%къ, протекающихъ по долинамъ. Вдешь иногда н$Зсколько- 
часовъ посреди долины, не, встр$чая ни одного села, а по бокамъ 
видишь селен1я, которыя л5пятся у поднозыя горъ или на нФкото- 
рой высотЗ. Есть очень много селъ, жители которыхъ почему-то- 
предпочли строиться на очень большой возвышенности, тогда какъ. 
они могли бы жить удобнфе и тепле пониже. Особенно стран- 
ное впечатлЗн!е производятъ села влаховъ, стоящёя выше черты 
облаковъ. Въ нихь попадаются избы олетеныя изъ прутьевъ, 
въ видВ корзины, съ соломенною крышей. Въ осеннее время, ко- 
тда мы профзжали, въ этихъ деревняхъ не было ни одной души. 
На зиму влахи со вс®мъ. семействомъ, съ стадомъ и пожитквами. 
спускаются въ теплыя равнины‘ у Солуня и другихъь м$еть и 
тамъ располагаются на бивуакахъ. 

Подымаясь на горную цфпь Гуршетъ, которая отдЗляетъ- 
Мегленсвую равнину отъ долины Вардара у городка Гевгемя, 
мы встрЪтили вараванъ влаховъ, отправлявшихсея изъ своего 
села на зимня квартиры. Мужчины и н$®которыя женщины шли 
пзшкомъ, друга женщины Фхали верхомъ на лошадахъ и ослахъ; 
въ корзивахъ по бокамъ лошадей качались въ каждой по-двое 
маленькихъь дфтей, посаженныя лицомъ другъ противъ дружки. 
Подъ шерстяными коврами было навьючено все богатство пе- 
реселенцевъ. Собаки шли впереди и позади. 

Села болгаръ и влаховъ представляють видъ ифкотораго от- 
носительнаго благосостоян!я; но села албанцевъ и туровъ (какъ. 
переселенцевъ изъ Ази, называемыхъ юрухами, такъ и потомковъ. 
болгаръ или влаховъ, принявшихъ мусульмансвую вфру) пора- 
жаютъ своею нищетою. Болгары занимаются землед$мемъ, и се- 
лев1я ихъ всегда окружены воздфланными полями. Поля покрыты 
обильною жатвой, вы видите везд$ необыкновенное трудолюбе, 
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чо изумляетесь громадной и напрасной трат силъ и богатствъ. 
ЗБолгаринъ пашетъ маленькимъ плугомъ, едва царапающимъ землю, 
а въ этотъ плугъь запряжены иногда три пары воловъ и буйво- 
жовъ (ТВ и друге запрягаются вм ст3); одинъ крестьянинъ водитъ 
илугъ, двое или трое другихъ хлопочуть около воловъ и буй- 
воловъ, понукая ихъ всбми возможными криками. Очевидно, 
что при небольшой снаровеЕ$ ту же работу сдфлалъь бы одинъ 
чехов? къ съ парой воловъ. Вепахавъ землю одинъ разъ, прямо 
бросають въ нее с$мена; рЪ$дко кладутъ навозъ, р%дко даже 
заборонивають, употребляя, вм$сто бороны, кавую-то стран- 
ную связку прутьевъ. Чтббы могла ‘дать эта земля при махЪй- 
жтемъ умфньи народа?! Пару буйволовъ запрягаютъ‘ болгары въ 
двухколесную таратайку, немного ббльшую тзхъ, въ которыхъ 
<качутъ на одной лошадеВ наши чухонцы нодъ Петербургомъ. 
На такой таратайкВ громадные буйволы везутъ медленнымъ ша- 
гомъ съ поля въ деревню стожокъ сЗна или н®сколько сноповъ 
хлфба, либо кукурузы. Правда, таратайка нелегва на ходу, по- 
тому. что ея колеса сколочены изъ огромныхъ кусковъ дерева въ 
зидВ восьмиугольника, не овованы жел$зомъ и не смазаны. 

Въ теплыхъ долинахъ, наприм$ръ около Солуни, по Вар- 
дару и по Брегальниц$, болгары разводять табавъ, хлопчатникъ 
и сесамз, низенькое растене съ желтыми цвфточками, изъ с$- 
менъ котораго дВлаютъ масло. Въ низменныхъ, сырыхъ м$стахъ, 
®собенно у Брегальницы, они СФютъ рисъ и очень тщательно 
орошаютъ рисовыя поля канавками. Склоны горъ покрыты ви- 
ноградниками. 

Въ долинахъ, которыя лежатъ повыше, сВютъ они вувурузу 
и пшеницу, а въ наиболЗе холодныхь мЪстахъ рожь и ячмень. 
Поднявшись еще выше въ горы, вы находите селешя, гдз почти 
не сЪютъ хлфба, а живуть преимущественно стадами овецъ, ко- 
торымъ обширныя плоскогорья доставляють превосходныя паст- 
бища. Такихь нагорныхъ сель всего больше мы встр$Зчали въ 
Албани; жители въ большей части этихъ селъ албанцы, но есть 
и тавя, которыя населены влахами; въ Македони къ югозападу 
нагорныя села по большей части влашекя, въ еЪверозападу ал- 
бансыя и только на восток и сЗверЪ болгарсвя. ГдЪ болгар- 
ское населене си$шано съ албанцами и влахами, вы можете 
быть увфрены найти влаховь и албанцевъ на горз, а’ болгаръ 
въ долинахъ. Болгары же, тамъ гдВ сд$лались горпыми жителами, 
‘отличаются тфмъ, что никогда не оставляютъ своихъ селъ, тогд& 
какъ влахи и албанцы на зиму сходятъь съ высоть и перекоче- 
вывають съ стадами въ теплыя приморсыя равнины, напр. въ 
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Солунское поле и въ обширную равнину Музаке у Адратиче- 
скаго моря, лЗтомъ почти необитаемую по причинз убетвеннаго» 
климата, & на зиму поврывающуюся, кахъ говорять, сотнями ты-— 
сячъ овецъ. Хозяева стадъ плататъ туркамъ, влад ющимъ этими м$- 
стами, извфстную сумму за право пастьбы, и стада процв$таютъ. У. 
болгаръ же несчастныя овцы всю зиму вывапываютъ себЪ своими 
маленькими копытцами траву изъ-подъ снфга, покрывающаго горы. 
Но случается часто, вьюга нагонитъ снЪгу столько, что овцф его не- 
разрыть. На эти голодные дни болгары страннымъ образомъ заго- 
товляють кормъ своему стаду. ГдЗ гора поросла‘дубовымъ или бу- 
ковымъ Ёсомъ (а такихъ лЪсовъ въ горахъ Македони множе- 
ство), они безъ жалости обрубаютъ на каждомъ деревЪ всЗ сучья. 
и, выбравъ нфсколько большихъ деревьевъ, складываютъ на нихъ. 
эти сучья въ видЪ стога, обращая концы съ листьями внутрь, а 
комли наружу. Стогъ этотъ покрываетъ всю верхушку дерева и 
кончается аршина на три отъ земли, ниже его не д$лаютъ, по- 
тому что иначе козы стали бы его общипывать. Листья на сло- 
женныхъ такимъ образомъ сучьяхъ сохраняютъ свою свфжесть, 
и ими-то вормятъ болгары свои стада въ дни глубокаго сн$га. 
Но нельзя передать словами, какое грустное впечатлВе произ- 
водатъ эти лфеа съ обрубленвыми у важдаго дерева и кустика. 
сучьями и съ торчащими кое-гдф стогами. На верховьяхь Бре- 
гальницы и въ горвыхъ м$стахъ сЪверной Македон!и мы иногда 
цфлые дни Ъхали тавимъ лФсомъ. Влахи, какъ кажется, почти 
вовсе не занимаются земледВмемъ; вс они пастухи и живуть. 
вообще въ большомъ довольств$. Въ нфкоторыхъ селахъ влахи 
съ овцеводствомъ соединяють какое-нибудь ремесло: такъ, вапр., 
есть влашселя села, въ которыхъ занимаются тканьемъ ковровъ, 
друг!я, гд$ жатели всВ золотыхь и серебряныхъ дфлъ мастера. 
МнЪ разсказывали, что два влашскихъ села близъ Битоля (имена. 
ихъ я забыла) снабжають всю Албан!ю золотыми и серебряными 
(въ особенности, филиграновыми, весьма искусными) изд ями. 
Какъ болгары, тавъ и влахи христ!ане православные, и потому 
они до посл$днаго времени не имфли своей земли; земля, на. 
которой они живуть, принадлежить туркамъ, по большей части 
городскимъ жителямъ. Не знаю въ точности, на какихь усло- 
махъ она стдается тфмъ, которые’ занимаются овцеводствомъ; 
относительно земледфльцевь мы слышали вездВ въ Македони 
одво и тоже: болгаринъ отдаетъ въ казну десятую долю вефхъ 
произведений земли, а изъ остального отдаетъ половину пом щику; 
отъ помфщика онъ получаеть смена для посфва, но рабочий 
скотъ долженъ имфть свой. КромВ тсго, онъ обязанъ привозить 
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помфщику въ домъ, безплатно, по его требованю, дрова, куръ, 
тусей, айца и молока. Казна, кромЪ десятины, сбираемой осо- 
бымъ откупщикомъ, беретъ съ землед$льць еще подать съ ви-. 
нограда и табаку, отдаваемую также на отвупъ, и денежный на- 
логъ взамфнъ харача и рекрутской повинности. Положен!е зем- 
ледзльцевъ-мусульманъ, которыхъ въ Македонши не мало, зна- 
чительно легче, хотя и они жалуются, что обременены казенными 
податзми, тогда какъ прежде ихъ вовсе не платили, но земля у 
нихъ по большей части своя, немноге нанимають ее у пом%- 
щиковъ; условя найма т$ же какъ и для христанъ, но ихъ не 
тавъ прижимаютъ. Несмотря на все это, болгары и влахи хри- 
стане богатфютъ, & мусульмане, какъ турецкаго, тавъ и евро- 
пейсваго племени, видимо б$дн$ють. Если вы встр$чаете на пути 
село полуразрушенное, съ множествомъ опустфлыхъ домовъ, то 
будьте увфрены, что это сехо непрем$нно мусульманское; если въ 
сел, черезъ которое вы профзжаете, часть домовъ въ исправ- 
ности, & друге необитаемы или въ развалинахъ, то можете по 
этому угадать, что въ этомъ сел$ живутъ см®шанно христане 
и турки; исправные дома принадлежать первымъ, развалины по- 
сл$днимъ. Я спрашивала о причинахъ этого явленя у каваса 
Мустафы (мусульманина). «Видите ли, объясниль онъ: хриспане 
работаютъ, & турки привыкли Фесть все готовое». Въ настоящее 
время, когда мусульмане не могуть съ прежнею безнаказанностью 
грабить христанъ и сдфлались емирнВе, богатство стало мало- 
по-малу переходить въ руви хриспанъ; купцы-христане ску- 
паютъ имя у турокъ; намъ попадались въ н$сколькихь м3- 
стахъ цфлья деревни, которыя ‹откупили» всю свою землю у 
@зи (помфщика). Начало этого улучшеня, судя по вефмъ отзы- 
вамъ, которые мы слышали, относять къ Врымской войн$. 

Но это.я ГгоРОрю только о Македовти. Въ Албанши положе- 
н!е христанъ не улучшилось, они попрежнему подвергаются гра- 
бежамъ и принуждены скрывать тотъ достатокъ, какой у нихъ 
есть. Ихъ села крайне бЪдны, но столько же бЪдны и деревни 
албанцевъ, исповфдывающихъ мусульманскую в$ру. Иногда въ 
цфлой деревнЪ албанской вы не найдете ч8мъ накормить вашихь 
лошадей, не говоря о пищЪ для людей. Жители питаются во 
многихъ м%стахъ одною кукурузой. На вопросы наши о причи- 
нахъ нищеты албанскихъ деревень, всегда отвЁчали тёмъ, что 
земля скудная: Албашя состоить изъ’ однихъь горъ и скаль. 
Это только отчасти справедливо. ДЪйствительно, есть горныя 
мета, гдВ удивляешься, ч8мъ люди могуть жить. Оть Мосво- 
поля до Берата мы Фхали пять дней и не видали клочва поля: 
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все камень да скалы, и вое-гд® только небольния лужайки. Но 
точно также бЪдны албанскя селен1я и въ великолфинфйшихъ 
долипахъ, которыя йичЁмъ на видъ не уступаютъ богато воздВ- 
ланнымъ болгарами долинамъ Вардара и Брегальницы; таковы, 
напримфръ, равнина между Скошемъ и Тетовомъ и далфе къ 
Гостивару; долина Люми-мора (большой р$ки) у Берата; долина 
Швумби отъ Эльбассана въ Кавоз. Земля лежитъь почти. вся 
пустыремъ и только кое-гдВ обработываются небольше клочки, 
и албансве поселяне въ этихъ долинахъ живутъ такими же ни- 
щими, кавъ въ горахъ. Кажется, албанецъ не имфетъ любви къ 
землед$ лю; вто можетъ, тотъ идеть заработывать деньги служ- 
бою у пашей, у европейцевъ, въ полицейскихъ комавдахъ, въ 
сторожахъ у богатыхъ христанъ, у архереевъ, при монастыряхъ 
и т. д. Дбма остаются, по большей части, старики, дЪти и жен- 
щины; женщины же кавъ въ Албани, такъ и въ Македонии, 
христанки равно какъ и мусульманки, никотда не работаютъ 
въ под$. 


УТ. 


Путешественнику по Турщи всего интересн$е и трудн$е по- 
звакомиться съ образомъ жизни турецкихь женщинъ, побывать 
въ ихь обществЪ, въ ихъ гаремахъ. Какъ путешественницф$, 
мнЪ было это легче. Первый гаремъ, какой мн удалось видЪть, 
быль въ дом мегленскаго помфщика, Солиманъ-аги, въ с. Су- 
ботскомъ. Если не ошибаюсь, мы, первые изъ европейцевъ, попали 
въ Мегленъ. Мегленъ служилъ одною изъ первыхъ станщй на на- 
шемъ пути по Маведони. Нашь караванъ, по. выЁздВ изъ Со- 
луня, двигался первые два дня по богатой равнинЪ на западъ. 
СлЪва иногда виднфлась синева моря; справа и далеко впереди 
большя горы. Пере$хавъ по развалившемуся мосту черезъ р$фку 
Вардаръ, мы остановились въ турецкомъ хан на.берегу р$ки, 
и на другой девь направились по большой дорог въ Енидже. 
Недофзжая Енидже, намъ указывали въ пол разбросанные камни, 
иные весьма крупные и хорошо отесанные. Это, вавкъ говорятъ, 
остатки древнаго города, въ которомъ родился Александръ Ма- 
кедонсый. Близъ этихъ развалинъ обогнали мы длинную вере- 
ницу верблюдовъ, которые шагали своймъ оригинальнымъ ша- 
гомъ, привязанные другъ къ другу; вся же эта цфпь верблюдовъ 
была опять привязана къ ослу, который см8ло тащилъ ихъ 38 
собою, слВлуя по стопамъ погонщика, а этоть шехь впереди, 
одинъ на весь караванъ. 
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Изъ Енидже нашь путь лежаль на монастырь св. Луки, и 
на болгарское’ село Сланицу. Оно замфчательно востюмомъ жен- 
щинъ. Он носять на голов какую-то странную шляпу, въ 
вид$ воронки, съ острымъ концомъ кверху, изъ кожи, обтитой 
краснымъ сукномъ. Намъ говорили, что тавихъ воронокъ не но- 
сятъ нигдВ, вромЪ этого села. Векорф мы простились съ рав- 
ниной и стали взбираться на большую крутизну по узенькой 
дорожек$, кое-гд$ мощеной. Гл мостовая, тамъ лошадь рши- 
тельно ступить не можетъ и мостовую тщательно объ зжаютъ, 
гдз только возможно. Таковы вс безъ исключен!я мощеныя до- 
роги, ваюмя встрЗчаются въ Турщи. Къ счастью, ихъ немного. 
Обыкновенно подъ городомъ вымощено несколько клочковъ до- 
роги, тд ва 1/› версты, гл на !/4 версты и меньше того. Сам& 
зошадь инстинктивно старается сойти съ мостовой, гдз между 
важдымъ камнемъ глубокая яма. Такъ профхали мы г. НЪгошъ, 
расположенпый на большой высот8, примыкающей въ хребту 
Турло; этотъ городъ славится своимъ виномъ и красотою жите- 
лей. ДЪйствительно, тамъ видно много мужчинъ съ овальными 
лицами и тонкимь очертанемъ носа, губъ и подбородка, чрез- 
вычайною р$двостью у болгаръ. Болгары вообще имфють лицо 
вруглое, носъь широмй, черты лица грубЪе, чВмъ у грековь и 
албанцевъ. Увфряютъ, что жители НФгоша проиеходатъ отъ 
смЗси гревовъ съ болгарами. Они умЗютъ говорить на обоихъ 
языкахъ, болгарскомъ и греческомъ. ПослФднему отдаютъ пред- 
почтеше, какъ языку боле образованному и модному; по-гре- 
чески говорятъ въ обществ; болгарсый языкъ преоблад аеть въ 
домашнемъ быту, а въ селахъ, окружающихь Н$фгошъ, господ- 
ствуеть исключительно. Но н%$сколько дал$е къ югу, у Верри, 
начинаются гречесыя селен!я, и въ самомъ город Веррии, во- 
торый у болгаръ называется Берё, какъ намъ сказывали, по- 
болгарски никто не говорить. Въ Н%гош® мы оставались не 
долго и на конакз (ночлегъ) позхали въ монастырь св. Тоанн& 
Предтечи, гд$Ъ, кавъ оказалось, служба совершается по-гречески, 
также какъ у св. Луки. Монастырь стоить на высокой гор, 
подъ которою разстилается равнина, покрытая самою разнооб- 
разною зеленью и окаймленная цфпями горъ. Изъ монастыря мы 
долго Зхали густою чащей, въ которой, кавъ намъ разсказы- 
вали, водятся диые пфтухи (дивии пътли), то-есть фазаны. Спу- 
стившись въ долину, называемую Страшенз-д045, мы ПОоТОМЪ 
Ъхали мимо горы Уиииме, знаменитой разбойниками. Потомъ, 
по долинз Гюбской рЪки мы поднялись къ монастырю св. Троицы 
въ Воден®. 
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Пока мы осматривали этотъ монастырь, во дворъ въ халъ 
какой-то бойвй господинъ въ европейскомъ костюм, съ ружьемъ 
черезъ плечо, съ охотничьей собакой. Онъ посп®шиль съ нами 
поздороваться и объявить намъ, что онъ французъ и посланъ въ 
Македон!ю, чтобы закупить шелковичныхъ червей хля француз- 
скихъ плантац!й, гдЪ черви погибли оть бол$зни. Этоть фран- 
цузъ быль единственный иностранецъ, котораго я видфла въ про- 
должени двухъ-м$Фсячнаго путешествая по внутреннимъ областамтъ 
Турщи, кромЗ лицъ, служащихь въ консульствахъ. 

Отъ монастыря небольшой, но весьма крутой подъемъ ведет 
къ городу Воденъ, который лежитъ на обрывистой горф. Вблизи 
города въ этого обрыва падаетъ водопадъ. 

Старикъ Тыричи не далъ намъ отдохнуть въ ВоденВ и, не- 
смотря на темную ночь, дождь и отвратительнфйшую дорогу по 
горф, потащиль насъ на конакх въ село Церковино, гд$ у него 
свой домъ и ГД живеть его семейство, состоящее изъ двухъ 
женатыхъ сыновей. Разум$ется, они старались угостить на схаву. 

На другой день посхВ весьма труднаго пере$зха черезъ горы, 
мы спустились въ ровное, отлично-обработанное, благодатное поле 
Мегленское. Оно покрыто плантацями табаку и ‘хлопчатой бу- 
маги, представлявшей, въ то время, когда я профзжала, довольно 
красивый видъ. Каждый кустъ покрыть множествомъ дозрфвшихь 
и лопнувшихь пуколовъ, изъ которыхь торчитъ бфлая кавъ снфгь 
вата. Кругомъ, со всБхъ сторонъ, Мегленское поле окружено цф- 
паями горъ и представаяетъ, когда на него смотришь сверху, видь 
длиннаго четвероугольнаго ящика съ зеленымъ дномъ. Конакб 
въ Мегленз быль для меня очень интересенъ. Мы прхали въ 
домъ Солиманъ-аги Дурз!и, офицера русской службы и вла- 
дЪльца села’ Суботско и другихъ помфейй въ Меглен%. Онъ съ 
тремя братьями тамъ главные помщики. Они ведутъь свой родъ 
отъ первыхъ турецкихъь завоевателей. Говорятъь, что еще не- 
давно этоть родъ владфлъ Мегленомъ, почти кавъ независимымъ 
княжествомъ и нё признавалъь никакихъ властей. И теперь мю- 
диръ (узздный начальникъ) мегленсв!й стоить на вытяжкВ пе- 
редъ Солиманъ-агою и его братьями, какъ у насъ бывало исправ- 
никъ передъ помфщикомъ-вельможею. Въ дом$ Солиманъ-аги 
также какъ у всфхъ другихь мусульманъ въ МегленВ, всф го- 
ворятъ только по-болгарски; турецый язывъ знаютъ только весьма 
немноме. Солиманъ-ага попыталъ счаст1я на службВ въ Рос- 
си; онъ быль нзсколько лфтъ на Кавказ$ и недавно возвратился 
въ своимъ плантацямъ и въ своей семь%. Приняхъ онъ наеъ 
чрезвычайно радушно и повелъ меня въ свой гаремъ, гдБ слу- 
жилъ мн$ф переводчикомъ. 


‘ 
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Гаремъ Солиманъ-аги первый, который я видЗла въ Турции. 
Онъ занимаетъ одну половину большого глинянаго дома, въ ко- 
-торомъ живуть братья Дурзш. Оконъ на улицу въ гарем нЪгь; 
Овна выходять, съ одной стороны, въ загороженный высовимъ за- 
боромъ садъ, съ другой стороны въ отгороженную часть двора, 
зуда снаружи н%тъ ходу. Изъ этого двора. — подъемъ по дере- 
ванной лЪетницз во-второй этажь (въ нижнемъ этаж помфщаются 
хладовыяа). ЗатВмъ корридоръ, служащий переднею, съ четырьмя 
дверями. Одна ведетъ въ комнату, воторую можно назвать го- 
<тинною, съ н$®сколькими окнами. Въ ней устроены два турецые 
дивана, покрытые бзлыми простынями. На нихъ разбросаны 
вдоль стзны подъ окнами нфсколько подушевъ, обтянутыхъ тоже 
бЪлыми наволочками. На тЁво у стФны столъ, празнакъ евро- 
пейскаго ваяшя. Этотъь столь покрыть бЪлой салфеткой, на 
немъ разныя вещи, какъ-то: банка съ помадой, духи, вусокъ 
мыла, гребенка, гребень и т. д. Надъ столомъ повфшено не- 
большое зеркало въ черной рамкЪ съ бронзовымъ р$ёзнымъ 0бо- 
дочкомъ. Изъ этой гостинной вы входите въ одну изъ спаленъ, 
гхБ стоить желзная большая кровать, принадлежащая (С0- 
лнианъ-агВ и изобличающая вмяне жизни въ Росаи. У дру- 
гихъ братьевь кроватей нЪттЪ, имъ стелютъ по полу ятаки, т.-е. 
тоные тюфяки, набитые ватой. Въ спальнф стоить также ту- 
рецей диванъ, покрытый б$Ълой простыней. Въ углу на лЁво 
столиБъ, на которомъ стоитъ графинъ съ водкою и пиЗсволько 
маленькихъ стаканчиковъ. Обитательницы гарема часто угощаются 
изъ графина и меня угощали изъ него. Далфе изъ этой спальни 
дверь ведетъ на каменную я$Зстницу изъ трехъ ступенекъ. Пройдя 
эти три ступеньки, вы найдете другую деревянную дверь; от- 
ворите дверь и вступите въ баню. Въ ней полъ каменный; по- 
средив немного возвышаются двЪ$ ваменвыя плиты, на кото- 
рыхъ можно усфсться. Между плитами широкая, довольно пло- 
ская ваза, прим$рно въ три четверти аршина въ поперечникЗ, 
въ которую проведены два крана, одинъ съ горячей, другой съ 
холодной водой. Когда моются, эту вазу наполняютъ водой и 
изъ нея умываются. За баней большая длинная комната съ двумя 
р®шетчатыми окнами. Въ ней стоять сундуки и въ углу лежить 
платье, покрытое бЪлой простыней; тамъ кончается одинъ рядъ 
комнатъ. Въ другой рядъ вы попадете изъ передней по л5стниц8 
въ нЪсволько ступеневъ; этоть рядъ вомнатъ принадлежитъ стар- 
шему брату Солиманъ-аги, Магометъ-агВ. 

У каждаго изъ четырехъ братьевь по одной женЪ. ОнФ со- 
ставляють одну семью, вмЪстВ обфдають и ужинають и про- 
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водять дни вмст$, не дЗлая р$шительно ничего. Ни одна турец- 
кая мадамз (тавъ этихъ барынь называютъ мужья и прислуга); 
никогда не занимается рукод5мемъ или какой бы ни было ра- 
ботой. Все дФлаетъ женская прислуга. Между четырьмя мада- 
мами въ гаремЪ братьевъ Дурчевъ строго наблюдается стар- 
шинетво. Старшая считается какъ бы попечительницею другихъ, 
она ни до чего не дотрогивается своими руками, друпя ма- 
дамы подаютъ ей все. Чашка вофе или папиросница возлЗ нея, 
но она не протянетъ руки за ними, а одна изъ младшихь 
`встаетъ и подаетъ. Когда я вошла въ гаремъ, меня встр®тила 
старшая мадамъ, жена Солиманъ-аги: старш1й братъ, овдовЪ въ, 
женился на второй женз и такимъ образомъ старшинство пере- 
шло въ женЪ второго брата. Минуты дв спустя вошла въ го- 
стиную вторая по старшинству барыня, за нею, черезъ нёсколько 
минуть, третья, наконець четвертая. Старшей мадамх лЪтъ подъ 
сорокъ, у нея прятное круглое лицо, черные, крашеные черною же 
краской волосы и брови. Волосы у лица съ обФихъ сторонъ 
острижены въ вружокъ немного ниже уха, а на затылЕВ ви- 
сять до тали и заплетены въ н$еколько тоненькихъ косичекъ. 
На голов надЪть врасный фесъ безъ кисти, весь покрытый 30- 
лотыми монетами, которыя на немъ вашиты въ три ряда. Фесъ 
надфть вЪФсколько на лвую сторону, & ва правой сторовЪ къ 
нему пришить лиловый цвфтокъ. Она была одфта въ бхЁдно- 
розовое платье изъ тонкой бумажной матери; сшитое на евро- 
пейскй покрой въ три полотнища съ тальею, но покороче на- 
шихъ дамскихь платьевъ. Изъ-подъ него видны были широые 
туреце!е шальвары. На ногахъ простые кожаные башмаки. У 
талли черный, довольно широмй поясъ съ большою золоченою- 
пражкою. Изъ-подъ пояса висфли большие часы, въ родф муж- 
скихъ, съ длинною серебряною цфпочкою вокругъь шеи. На шез 
было восемь нитокъ жемчуга, которыя однако не обхватывали 
всю шею, а висбли только спереди; сзади видны были простые 
шнурки. Въ ушахъ внебольшия продолроватыя серебряныя серьги 
съ камнемъ, который она называла каморинъ (аквамаринъ?). 
Костюмъ трехъ другихъ турецкихъ дамъ отличался отъь ко- 
стюма старшей тфмъ, что вмФсто платья на европейсый фасонъ 
он носили тавкъ-называемую антерю, то-есть нзчто въ род$- 
нашего простонароднаго кафтана. Антетля запахивается спереди 
и нодпоясывается пояеомъ, обыкновенно изъ галуиа. Она до- 
ходить немного ниже колЪнъ; подъ нею носятся широве шаль- 
вары. У одной изъ женъ антемя была сфрая кисейная съ боль- 
шими цвфтами, у другой желтая, у третьей клЁтзатая съ врас- 
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ными цвфточвами. Шальвары вроятся всегда изъ той же ма- 
тер!и, вакъ антеря. Головной уборъ у каждой быль разный: 
У одной хундакз, у другой янка, у послздней чикепа. Кундакё— 
это платокъ, повязанный на головз узломъ сзади, съ висячими 
оть узла концами; съ правой стороны. цвЗтокъ. У дамы, вото- 
рую я вид6ла здфсь, кундакь быль изъ розоваго крепа, съ ро- 
зовымъ цвфткомъ, но дБлаютъь ихъ тавже и другихь цвЪтовъ, 
иногда изъ крепа, иногда изъ бархата. Янка — вреповая (зеле- 
ная, синяя, розовая, желтая, и т. д., смотря по вкусу) косынка, 
сложенная пальца въ два ширины и надЪтая на голову концами 
назадъ; концы маленьше. Спереди на одномъ боку янки вты- 
кается въ нее булавка съ золотою бабочкою или другимъ укра- 
шенемъ. Труднфе описать ижепу. Ее всего лучше сравнить съ 
хокошникомъ, когда смотришь на шкепу спереди, но у нея. нзтъ 
дна, & есть только передняя и боковыя ст$нки. Назади она за- 
мыкается тоненькимъ ободкомъ. Шкепа дфлается на вкартонВ 
изъ бархату или врепу. Свояченица Солимана-аги носила шкепу 
синюю вреповую, съ наволотымъ спереди большимъ цвтЕоМЪ 
изъ бриллантовъ, настоящихь или поддфльныхъ— не знаю. 
Турецыя мадамы проводятъ жизнь въ совершенной праздно- 
сти, читать и писать онз не ум$ють. ДЪтьми своими онз, ка- 
жется, вовсе не занимаются: ребенокъ подойдеть въ матери, 
она его поласкаеть, потомъ онъ уйдетъ и мать уже не обра- 
щаетьъ никакого вниман!я на то, куда онъ пошелъ, чтб онъ д8- 
лаетъ. Да надобно зам тить, что въ турецкихъ гаремахъ, сколько 
я ихь видфла, дЪтей очень мало, гораздо меньше чЗмъ въ бод- 
гарскихъ семействахъ. Болгарсвые дома кишатъ дВтьми; изъ везхъ 
шести гаремовъ, каве я посзтила, только въ трехъ было по 
одному ребенку; въ томъ числ, на весь гаремъ четырехъ братьевъ 
Дурзевъ быль только одинъ мальчикъ, сынъ старшаго брата 
Магомета-аги оть первой жены его. ТЪ немног!я дЪти, кото- 
рыхь я вид$ла& въ турецкихъ гаремахъ, показались мн довольно 
ласковыми и вовсе меня не дичились, хотя въ первый разъ ви- 
дЪли иностранку. Они, уставя глаза, глядЪли на меня, и потомъ, 
чрезь н$сволько времени, уходили къ служанкамъ. Прислуга въ 
гарем$ Солимана-аги состоитъ изъ трехъ весьма некрасивыхъ 
женщинъ, одной какой-то желто-коричневой черкешенки, приве- 
зенной съ Кавказа, одной негритянки и третьей турчанки. 
Солиманъ-ага называлъ ихъ своими невольницами и говорилъ, 
что он куплены за деньги. Турчанка была вуплена у ея роди- 
телей дЪвочкой лфтъ 12-ти, на н®скольво лФтъ, подъ усломемъ— 
по окончани срока выдать ее замужъ иди возвратить родителямъ. 
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Этоть обычай, покупать дзвочекъ-турчанокь у бФдныхъ родите- 
лей для прислуги, весьма распространенъ въ Македоши; даже 
богатые болгары повкупаютъ себЪ такихъ турчановъ, особенно 
для того, чтобы ихъ дЪти выучивались отъ нихъ по-турецки. Я 
не слыхала, чтобы изъ хриспанскихь семействъ продавали та- 
кимъ образомъ д%тей; христане и христанки идуть въ услуже- 
н1е какъ у насъ, за жалованье. . 

ИзвЪфстна затворническая жизнь турецкихъ женщинъ. Когда 
имъ нужно выдти на улицу, он закутываются въ шировй плащь 
изъ сукна, люстрина или коленкора, непрем$нно зехенаго цвЪта, 
похожй по покрою ва рясу нашихъ священниковъ; на голову 
надфвають б$лое холщевое покрывало и завявываютъ его вокругь 
еи. Только въ большихъ городахъ, подъ европейскимъ вмя- 
н1емъ, дозволяютъ себЪ послаблене — покрывало дфлаютъ изъ 
кисеи, а въ КонстантинополВ даже изъ тюля; обуваютъ желтые 
башмаки. Въ этомъ вид идуть он дфлать визиты родственни- 
цамъ или прятельницамъ; но подобные выходы большая рЪдкость 
въ жизни турецкихъ дамъ. Онф почти все время сидятъь дома, 
то на полу, то у окна. Меня интересовалъ вопросъ о томъ, тя- 
готятея-ли онЪ своимъ затворвичествомъ, и я не разъ спраши- 
вала объ этомъ турецкихъ мадамё; онф мн отвфчали, что иЪтъ, 
что онЪ такъ привыкли. РазумФется, при такомъ образВ жизни, 
и поняття этихъ женщинъ весьма не шировя, и разговоръ крайне 
ограниченный. 

Вотъ одинъ изъ моихъ разговоровъ съ обитательницами га- 
рема братьевъ Дурмевъ. Когда я вошла и перецЗловалась съ 
хозяйками, которыя поочередно выходили ко мн, и когда мы 
наконецъ усзлись и обмфнялись привфтстыями, приложивъ каж- 
дая руку ко лбу, старшая стала спрашивать: 

«ЗдОоровы ли ВЫ?» 

— Славу Богу здорова. 

«Тепло-ли у васъ въ Рос@и?» 

— Н%ть, теперь зима, холодно. 

«Растутъь ли у васъ яблоки, груши, сливы?» 

— Растутъ. 

«Давно ли вызхали изъ Росси?» 

— ‘Столько-то мФеяцевъ. 

«Кавъ вы сюда добрались, верхомъ или ившкомъ? » 

— Верхомъ. 

«ВсЁ ли у васъ посятъ платье такое, какое на васъ на- 
фто, съ гладкой ли спиной или со швами?» 

— Носятъ различно. 
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«Покажите вашу шляпу (тутъ разсматриваютъ шляпку). А 
У насъ такихъ шляпокъ не носятъ, мы носимъ либо фесз, либо 
чшкепу, либо янку. Живете ли въ своемъ дом или нанимаете?» 

— Нанимаю. 

«Есть ли у вась отецъ или мать? изъ кого состоить ваше 
семейство?» 

— Изъ такихъ-то. 

«Есть ли у васъ цвфты, растетъ ли герань въ Росаи? Хо- 
т8л0сь бы намъ посмотр$ть на Росс. Есть ли тамъ у васъ. 
собаки, кошки, волы и овды>» и т. д. до безконечности. 

Разговоръ ведетъ большею частю старшая мадамъ; р3дЕо одна, 
изъ младшихъ вставить свой вопросъ. Разговоръ прерывается по- 
вазывашемъ турецкихь нарядовъ и снятемъ выкройки съ моего 
платья, потомъ продолжается` въ томъ же род%. При этомъ уго- 
щаютъ` прежде всего вареньемъ, потомъ кофеемъ, водкой и 
‚ разными сластями. Вс дамы курятъ папиросы, которыя у нихъ 
называются сигары. Вообще я должна сказать, что мадамы вакъ 
7 Солимана-аги, такъ и во всфхъ другихъ гаремахъ были со 
мною любезны, какъ только могли. Принимали онз меня съ ви- 
димымъ удовольстйемъ, какъ рдкую и особенно почетную гостью, 
старались удерживать какъ можно дольше и вездВ горячо бла- 
тгодарили за посфщен!е, увЗраяя, что онз прежде никогда не ви- 
дали европейской женщины. 


“т 


М. ВалРловА. 





МАЛОРОССТЯ 


ВЪ Я 
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Малоросяя (Южная Русь) въ истори ея литературы съ ХТ по ХУШ вв 
И. Г. Прыжова. Воронежъ. 1869. 


Оставаясь на точЕВ зрёшя чисто научной, никто не ста- 
нетъ отвергать зпачительнаго участя Малороссм въ образова- 
ни русской‘ культуры, ни вообще южно-русскихъ попытокъ на 

литературно-культурное развите до ХУШ вфка, когда, подъ 
’ вмяюемъ перем8щеня правительственной централизации, куль- 
турные центры Росфи перешли на сфверъ, въ Петербургь и 
Москву, когда русская культура и литература получила нахолго 
или подражательное или абстрактное европейское направлеше, 
или если и стала получать нащональную основу и направлеше, 
то почти исключительно великорусское. НовЪйпий трудъ г. Пры- 
жова представляетъ, несмотря на всю краткость его содержаня, 
довольно полный указатель къ старой южно-руссвой литератур® 
и въ тому, чтб о ней было писано (хотя не безъ нЪкоторыхъ, не- 
значительныхъ впрочемъ, промаховъ); выЪет$ съ т$мъ авторъ даеть 
въ сжатомъ очерк довольно удовлетворительную характеристику 
разныхъь эпохь и памятниковъ литературной истори Южной 
Руси. Наша дитература такъ бдна сочиненями касательно Юж- 
ной Руси, что уже по этому одному. нельзя не обратить вни- 
ман1я на очеркъ г. Прыжова. Но кромЁ того, по’ поводу. этого 
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очерка, мы считаемъ нелишнимъь представить, конечно, по не- 
обходимости сжато и кратко, нфсколько добавочныхь соображе- 
эй и фактовь о предметВ, который, несмотря на его важность, 
весьма р$дко обращаетъ на себя вниман!е нашей печати. 

Значене Малоросси въ русской истори и жизни до сихъ 
поръ еще хорошо не выяснено въ общемъ сознани. На нее 
смотрять нли какъ на одну изъ незначительныхъь провинщй 
Росси, которая ничфмъ особенно не отличается отъ другихъ, 
или какъ на край, который если и имЪхь своеобразную исто- 
рю и сохраниль многя отличя, то эта истор1я и эти отличя 
имфють слишкомъ м$фстный интересъ, какъ, вапр., особенности 
истори и быта какого-нибудь бывшаго казанскаго, или астра- 
ханскаго царства. Но весьма р$дко смотрять на Малоросаю, 
вакъ на страну, им$ющую оригинальныя особениости и въ тоже 
время обиуя всему русскому м!ру, только своеобразно развитыя 
черты истори и быта,— не будь которыхъ, исторя и даже ны- 
нзшнее состояше всей Руси было бы далеко не таково, вакъ те- 
перь, и которыхъ роль еще далеко не кончена, а которыя на- 
противь—призваны играть немаловажную роль въ будущемъ Рос- 
си: ибо Малоросся по своему положеню, этнографи и исто- 
раи есть переходный членъ отъ Росфи въ юго-западному славан- 
ству, а слЗдовательно и вообще къ юго-восточной Европ. Въ 
недавнее время вниман!е общества обратилось на западныя окра- 
ины Росеш, въ томъ числ$ и на Малоросаю, но это не при- 
вело еще пока въ лучшему ея пониман!ю, а скор%е даже уда- 
лихо оть этого пониман!я, потому что въ поел5днее время стали 
слишкомъ часто объяснять всякаго рода отличя Малоросс1и оть 
внутренней Росе1и польскимъ влянемъ. Между т8мъ, такой взглядъ 
на половину ложенъ, а на другую, при болфе внимательномъ 
разсмотр$1и прошлаго и настоящаго Малоросси, вляне на нее: 
Польши окажется далеко не исключительно гибельнымъ, ибо это 
вияше было проводникомъ европейскаго вллявля. вообще, которое 
шло изъ‘ Польши не только въ Малороссю, но и въ Москву, и 
здфсь представляло начало того культурнаго наплыва Европы на 
Россю, который особенно проявился въ петровское время, и вото- 
раго благодфтельности для Росеи окончательно отрицать не р%- 
шаются и самые врайн!е славянофилы. Наша Академля наувъ 
вотъ уже другой годъ задаетъ тему для соискан1я преми: ‹Объ 
отношеняхъ Польши и Росси», не только политическихъ, но и 
культурныхъ,—и, безъ сомнфн!я, разъяснене значен1я посл днихъ 
было бы особенно желательно, — причемъ не обошлось бы дфло 
и безъ разъясненя культурнаго значеня Малоросси въ русской 
истори, которое сознается вообще слишкомъ мало, 
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Нельзя сказать, чтобъ объ немъ не было вовсе ничего гово- 
рено въ нашей ученой литературЪ, а затЪмъ не говорилось и въ 
жизни. Но опять нельзя сказать, чтобы объ этомъ было гово- 
рено достаточно полно и даже чтобъ вопросъь объ этомъ былъ 
поставленъ удовлетворительно. Вс$ знають, что проевфщене 
Руси началось на югз, въ Кевз, что здВсь было раньше рас- 
пространено христанство, что здЗсь началась письменность, 
здЪсь писались л$тописи, пли Боянъ и авторъ «Слова о полку 
Игореви». Но говоря © такихъ проявлешяхъ умственной жизни 
въ Южной Руси въ древнее время, мы не представляемъ себ эту 
Русь въ реальныхъ образахъ: мы представляемъ ее только, какъ 
‚отвлеченное географическое поняте, и кром того позагаемъ, 
что послВ, съ татарскимъ погромомъ, всф эти начала цивихиза- 
ци тавъ и пропали безслЗхно. Между тёмъ, по своимъ чертамъ 
вевская Русь Владим!ра, Нестора и автора «Слова о полку Иго- 
реви› была тоже юго-западная Русь, которая въ слегка измЪ- 
ненномъ видЪ жила и живетъь и теперь подъ именемъ Малорос- 
си, и если въ ней раньше началось развите цивилизаци, то 
это обстоятельство должно же проявляться и въ нынфшнемъ со- 
‚‘стоянши тамошнаго народа; если тавкъ скоро посл принятя хри- 
‚спанства вевская Русь произвела Нестора, Мономаха, ‹Волын- 
‚свую лётопись», «Слово о полку Игореви», —то долженъ же быхь 
‚во всемъ этомъ принять участе и харавктеръ народа, насехав- 
шаго и населяющаго всю эту страну, а не одна только отно- 
‚сительная близость къ Византи и къ юго-западной Европ$ во- 
обще, хотя и она въ свою очередь не могла же не повмять н& 
восприимчивость народа къ цивилизащи. 

Вс$ знають также, что юго-западная Русь, сначала Острогъ 
‚съ Волынью, а потомъ опять Кевъ стали еще разъ разсадникомъ 
литературы и образован1я для всего русскаго м!ра, съ половины 
ХУТ до половины ХУШ вфБка. Вс знаютъ имена Константи- 
новъ Острожекихъ, Петра Могилы, Дмитр:я Ростовсваго, Лазаря 
Барановича, Оеофана Прокоповича и др. Но, во-первыхъ, никто 
почти не знаетъ, какая связь существуетъ между дфятельностию 
этих южно-русскихъ людей ХУТ — ХУШ в. и дфательностью 
южно-руссовь ХИ—ХШ в., что проявлеше этихъ просвфтителей 
ХУТ — ХУШ в. было возможно именно вслЗдствые непрерывно- 
сти просвфщешя и сношевнй съ образованнымъ мромъ Южной 
Руси съ древнихъ временъ и до ХУШ в. Во-вторыхъ, мало 
кто знаетъ связь дфятельности названныхъ замфчательныхь лицъ 
„съ народомъ, ихъ родившимъ. И вавъ относительную просвз- 
щенноеть Южной Руси ХП — ХШ в. объясняють только вв- 
-зантйсвимъ вмянемъ, тавкъ въ литератур и образовати этой 


МАЛОРОССЯ ВЪ ЕЯ СЛОВЕСНОСТИ. 45% 


Руси ХУТ — ХУШ в. видятъ только результать латинско-поль-- 
сваго вмяюя, признавая въ ней нац1ональной стороной только- 
одну защиту православя. Во всей этой литератур видятъ одинъ 
только подражательный, или церковный характеръ, забывая т%с-. 
ную связь тогдашней южно-русской шволы и церкви съ жизню, 
и забывая также, что еслибы все тогдашнее литературное дви- 
жевн1е было только подражательно - наносное, схоластическое, то 
оно не могло бы породить тавихъ русскихъь и такихъ свЪтскихъ. 
общественныхъ д®ятелей, каковъ былъ, напр., Могила въ Южной 
Руси, Дмитрий Ростовсый и Оеофанъ Прокоповичъ въ сВверной. 
Такимъ образомъ, въ культурной истори Южной Руси не- 
полно понимаются даже и т стороны ея, которыми она ока- 
зала вмяне на весь руссый м!ръ, воторыя принесли плодъ даже: 
и на сфверф Руси. А между тЗмъ и въ южно-русской полити- 
ческой истори и въ истори южно-русской литературы обра- 
щають внимане почти исключительно только на ТВ стороны, 
которыми он соприкасаются съ исторей Руси Москвовекой, раз- 
вившей наше нын®шнее централизованное государство, въ кото- 
ромъ сложилась и та цивилизаця и литература, которыми мы жи- 
вемъ теперь. Такъ въ политической истори Южной Руси мы 
слВдимъ только за группировкой разныхъ племенъ подъ вла- 
стпо династи, изъ которой произошли и цари московсые и всея 
Руси, и какъ только эта династя перестаетъ править на юго- 
западВ Руси, мы оставляемъ исторю этой вемли, обращаясь къ. 
ней только тогда, когда она начинаеть ломать связи съ Поль- 
щей и входить подъ власть династи московскихъ наслдниковъ 
шапки Мономаха, —и принимаемъ царство посхВднихъ за един- 
ственный типь руссвкаго государства и общества. Между тёиЪъ 
въ политической и общественной жизни Руси Владимра Моно- 
маха и Богдана Хмельницкаго было немало такого, что, по-- 
жалуй, не вошло въ струю жизни Московскаго царства и вы- 
шедшаго изъ него нынфшняго нашего политичесваго и обще- 
ственнаго строя, но что представляетъь во всявомъ случа лю- 
бопытныя политико-соп1альныя попытки значительной части тоже- 
русскаго племени, чтб оставило по себё глубове сады въ на- 
родномъ харавтерь и быт$ на значительной территори русскаго- 
государства, и чтб еще, быть можеть, пригодится въ свое время 
для сощально-политичесвой истори Росфи, вавъ пригодилось 
пресловутое «русское› (южно-русское) упорство для спасетя 
югозападной Руси оть уши и Польши !). Тавкъ точно и въ ли- 





1) «Упартый, я5ъ русинъ»,—говоритъ польская пословица, согласно и съ нашей 
поговоркой: ‹упрямъ, какъ хохолъ». Русинъ—етарое назваше русскаго. сохранилось 
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тературной истори юга Росаи мы ц$нимъ собственно только 
сохранен1е традиц!и письменности до т®хъ‘поръ, пока она утвер- 
дилась въ Москвз и Петербург®, при помощи правительства, уже 
въ ХУШ В., и весьма мало интересуемся содержашемъ этой пись- 
менности, дфлая исключеще только для Нестора и «Слова о 
Полку Игореви», забывая, что, напр., посл$днее могло развиться 
только на почв народной поэз1и, которая и до сихъ порь на 
юг Росси сохраняетъ близость свою въ этому памятнику рус- 
ской поэзи ХШ в.,— и что «Слово» это собственно не оказано 
ровно никакого вшяюя на посл8дующее литературное развитие 
сфвера Руси (если не считать подражательной Задонщины) и не 
имфеть съ нимъ ровно никакой связи. Между тфмъ живость и 
драматизмъ южно-русскихъ л$тописей, особенно Волынской, бо- 
татство хоть бы одной мемуарно - исторической литературы на 
югз Росаи въ ХУП-—ХУШ в., въ то время, когда литературы 
или почти вовсе не было на с$верз Руси, или она приняла вы- 
сокопарный, псевдо-классичесый характеръ, — все это если и махо 
повл1яло на ходъ развит1я литературы, которую, {але 4е пмецх, 
мы считаемъ за обще-русскую, —то представляеть по крайности 
яюбопытное проявлене умственныхъ силъ народа, которыя врядь 
ли на вЪки осуждены на безмолве. 


Книжка г. Прыжова любопытна въ томъ отношен!и, что, 
несмотря на свою неполноту и краткость, несмотря даже на н$- 
которыя ошибки, она часто гораздо яснфе передаетъ ходъ и ха- 
рактеръ литературной истори Южной Руси, чБмъ довольно об- 
вирные курсы русской истори и истори русской литературы; 
при этомъ литературная исторя Южной Росаи какъ въ древнюю 
пору, тавъ и въ ХУ1— ХУШ В. не представляется у г. Прыжова 
отдфльно отъ жизни и харавтера народа и теперь населяющаго 
эту область. ` 

Г. Прыжовъ начинаетъ свою книжку съ обзора м$стности, 
занимаемой южно-русскимъ племенемъ, и языка, которымъ оно 
говорило и говоритъ. Авторъ высказывается за древность и са- 
мобытность южно-русскаго языка, ссылаясь на изв сти йшихъ 
русскихь и иностранныхъ лингвистовъ, которые о‘немъ писали: 


въ названи народа юго-западной или Малой Росси. Назваше это неправально счи- 
таютъ у насъ иногда наноснымъ, выдуманнымъ поляками ддя отлич1я русиновё отъ 
фусскихг. Правда, что прилагательное отъ’ перваго правильно — русьхзй, а не руси 
ск. Для примЗра галицкое народное четверостише: «Ой Русине, Русиме, Руснёку— 
небоже, не бойся ты баламута, — Русью Богъ поможе». 


‘ 
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Миклошича, А. Шлейхера, Ламанскаго, Срезневскаго, Лавров- 
скаго, Максимовича, Головацкаго и наконецъ Бодянскаго. З&- 
тёмъ г. Прыжовъ описываетъь старый Юевъ, средоточе Руси, 
которая уже съ ХШ в. стала называться Украиной, и ши- 
роту отношенмй Кева съ разнымъ народомъ тогдашняго хри- 
спанскаго м!ра, составляющую контрастъ изолированности, ва-. 
Бой отличалось средоточ1е Руси сфверо-восточной до ХУП в. Эти 
отношен!я всего лучше выражаются словами пфвца Игорева: ‹ту 
Н$мци и Венедици, ту Греци и Морави поють славу Сватъ- 
славлю>. Намъ кажется только, что авторъ нфсколько увлекся, 
назвавъ тогдашний К№евъ ‹старшимъ братомъ славянъ», а также, 
что авторъ, вслЪдъ за г. Костомаровымъ («Черты народной южно- 
русской истори›») впалъь въ ошибку, характеризуя старую вев- 
свую жизнь по былинамъ Владим!рскаго цикла, въ которыхъ 
вить ничего южно-русскаго, вромВ именъ географическихъь. По 
крайней мфрз тВ женщины изъ былинъ и тф удальцы (Марина 
и Чурило), по которымъ г. Костомаровъ характеризуеть жизнь 
торожанъ и дружины стараго Е1ева, слишкомъ великоруссве типы, 
чтобъ ихъ переносить на югъ. 

Переходя собственно къ литературё Малоросет съ Х] в., 
г. Прыжовъ указываетъь слЗды южно-русскаго языка въ сборниЕ®. 
Святослава (1073), въ грамотахь и рукописяхъ ХЯ{—ХШ Вв., 
и притомъ, говоря о первомъ памятник$, выражается слЗдую- 
щимъ образомъ: «Даже Буслаевъ, радикально отвергающий само- 
бытность южно-русскаго языка, здфсь какъ-то проговорился о 
вмяни южно-русскало’ писца и по поводу в, воторое въ сбор- 
никВ постоянно вместо ю сть, прибавилъ: ‹это по-малорусски». 
(Хрестоматия. 276, 278). Не знаемъ, откуда известны г. Пры- 
жову взгляды г. Буслаева на южно-руссый языкъ, но по край- 
вей мЗрЪ печатно московсый профессоръ высказался далеко не 
ВЪ томъ смыелЪ, какь говорить г. Прыжовъ, и воть тому дока- 
зательство. Въ той же исторической хрестомати, на которую 
указываетъ г. Прыжовъ, г. Буслаевъ говоритъ сл5дующее: «Ма- 
хорусское нарЗе отличается отъ великорубскаго самостоятель- 
ными этимологическими формами въ склонешяхъ и спряжен1яхъ, 
замЗчательными по большей древности» (стр. 1630). На тзхь 
же страницахъ, на которыя указываетъ г. Прыжовъ, г. Буслаевъ, 
комментируя «Изборникъ», вовсе не проговаривается, по поводу 
одного слова, о втяви южно-русскаго писца, а говоритъ р$ши- 
тельно: ‹правописан1е Святославова Изборника, въ основ$ своей 
болгарское, подверглось значительнымъ изм$нешямъ подъ вшя- 
емъ южно-русскаго писца>,— и указываеть н$еколько прим$- 
Ровъ этихь измфненй. Еще болфе сл$довъ южно-русскаго языка 


760 ВЪСТНИБЪ ЕВРОПЫ. 


находить г. Буслаевъь въ ‹Словз о полку Игореви». Въ прим®- 
чаняхь въ послЬднему, г. Буслаевь не только увазываеть эты 
©лзды, но и сравниваетъь цзлыя выражеюшя изъ него съ выра- 
жен!ями малорусской народной поэзи, перенося въ эти прим3- 
чаня сущность отдфльной своей статьи: Обё эпическихь выраже- 
чаятё украинской поэзи (Хрестом. 600 и сл3д.). Сближешя, ко- 
торыя длаетъь въ этой стать г. Буслаевь между «Словомъ © 
полку Игореви» и украинскими пфенями,—не оставляють ника- 
кого сомнфя, что въ «Словз» мы имфемъ дфло съ родоначаль- 
никомъ украинскихъ думъ, сохранившихся съ ХУ] в. 

Какъ и сл$довало, г. Прыжовъ посвятиль довольно мЪста 
разбору этого любопытнаго памятника древней русской словес- 
ности и выфстЪ одного изъ лучшихъь образцовь героическаго 
эпоса. Множество словъ и до сихь поръ употребляемыхъ въ Ма- 
лоросаи: зодина, пила, оксамиты, Дньътре Словотумь (Дитре 
Словутъ) и т. д., много формъ языка, выраженя, размёръ и не 
м$стамъ риема, точь-въ-точь, какъ въ украинсвихъ думахъ, на- 
конецъ характеръ и духъ,—все это не оставляеть никакого со- 
мн%ёня, что мы имфемъ дЪло съ украинской думой ХИ вфка. Г. Пры- 
жовъ приводить слова Бфлинскаго: «За южно-русское происхож- 
`деше «Слова» говоритъ больше всего выражающийся въ немъ быть 
народа. Есть что-то теплое, благородно-челов $ ческое во взаим- 
ныхъ отношещяхь дфйствующихь лицъ. этой поэмы; особенно 
поразительны благородныя отношеня половъ» (БЪЗл. У. 87—88). 
Надо замфтить, что эти слова написаны Б$линскимъ въ той 
<тать$, въ которой онъ слишкомъ строго отнесся въ великорус- 
свой народной поэзи и изображаемому ею быту, особенно къ 
былинамъ. Въ подтверждене близости <Слова» къ украинской по- 
эв1и, мы позволимъ себз привести изъ примфровъ сходства вы- 
ражен!й, увазанныхъ г. Буслаевымъ, особенно выдающеся. Вотъ 
вавь изображаеть пЗвецъ «Слова» поле битвы: «Чорна земля подъ 
вопыты, костьми была посфяна, а кровью польяна, тугою взы- 
доша по русской земли», — а вотъ тф же образцы изъ увраин- 
ской пфсни: «Чорна зимля заорана и кулями посяна, блымъ 
тломъ зволочена, а крою сполощена>». Вотъ изъ «Слова» изо- 
бражене наступающаго войска: «Чорныя тучи съ моря идутъ, хо- 
тятъ прикрыти четыре солнца, & въ нихъ трепещуть син мозл- 
нш. Быти грому великому»; — тотъ же образъ въ украинской 
думЪ: «‹Изъ-за горы хмара выступае, — выступае, выхожае, до 
Чигирина громомъ выгремляе, на украинську землю блисвавкою 
блискае», и т. д. Знаменитый плачь Ярославны есть не что 
иное, кавъ пфсня украинской дивчины; & превосходный финалъ 
«Слова о полву Игореви› —повторяется во многихъ- увраинскихъ. 
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хумахъ. Для примфра укажемъ въ сборник г. Максимовича 
(1849) длиннзйшую изъ увраинскихь думъ о возвращени зало- 
рожскаго гетмана Самуила Кушви изъ турецкаго плфна. Сеня 
лимъ себЪ сказать, что сравнене выраженй пбэмы ХЛ в. 
уБраинской поэзи было бы также умФетно въ стать г. ты 
жова, какъ и сравнен1е языка «Слова» съ малорусскимъ. 
Разсмотр$въ «Слово о полку Игореви», г. Прыжовъ упоминаеть 
® записанныхь уже въ недавнее время украинскихъ пЗеняхь и 
предан1яхъ о временахъ до-татарскихъ и татарскомъ нашестви, 
между которыми особенную важность имфють дума о походВ 
старшаго князя-язычника въ Цареградсвую землю (Кулишь, ‹Заи. 
© Ю. Руси», Г, 172) и о служб въ ЦареградЗ` (Мордовцевъ, 
«Сборн»›., 192). Краткость предположеннаго объема и вообще б0- 
ле бибмографичесый, чЪмъ вритичесый пр!емъ отношеня въ 
народной поэыи, заставили нашего автора ограничиться только 
наименованями этихъ обломковъ древн%йшаго творчества на юг% 
Росаи. Но мы позволимъ себ на нихъ остановиться, обративъ 
при этомъ внимав!е на то, чтб опущено г. Прыжовымъ, потому 
что, въ виду недавно-поднятаго спора о происхождени былин 
такъ-называемаго юмевскаго цикла, остатки эпоса великокняже- 
скаго въ той землф, глд$ дЪйствительно происходили событя рус- 
ской истори великокняжескаго перода, получають особенную 
важность. Дума о поход старшаго внязя-язычника въ хриспан- 
скую землю, напечатанная въ ‹«Запискахъ о Южиой Руси> г. Ку- 
лиша (т. Г, стр. 172—178), записана, по словамъ стараго южно- 
русскаго этнографа Шишацваго-Илича, оть 80-л8тней старухи. 
Начинается этотъ разсказъ прозою и посл принимаеть видъ 
обыкновенной украинской думы, какъ будто дума эта начала уже 
переходить въ сказку. Это свазан!е-дума очень вЪрно передаеть 
обстановку походовъ вево-варяжекихъ князей на Цареградъ и 
упоминаеть боговъ Мовоша и Посвистача, которому молятся, 
чтобъ онъ «моря не турбовавъ». Море однако заволновалось и 
«нязь-язычникъ долженъ былъ сознаться въ безсими бога своего 
и принялъ христанство. Дума эта возбуждаетъ сомнфше въ своей 
подлинности именно упоминащемъ боговъ Посвистача, и особенно 
Мокоша, которымъ трудно было сохраниться изъ столь древнихъ 
временъ; но если она была написана какимъ-либо грамотФемъ, 
то когда — сказать съ точностью трудно. Заподозрить Шишад- 
хаго-Илича въ сочинени н3зтъ основан!я, хотя въ прежеая вре- 
мена не считалось зазорнымъ поддЗлывать народныя думы, при- 
мфромъ чему служить г. Срезневсый съ его запорожской ста- 
риной и думами, составленными по Рубану и Конисскому. Дума 
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могла быть составлена и въ ХУП в. какимъ-нибудь ЕНИЖНИКкОмМЪ, 
‚ и поел привала бол$е народный складъ. `^ ‘ 

Пока, впрочемъ, ничего положительнаго нельзя сказать нк 
за, ни противъ этой думы; въ виду же важности вопроса о форм, 
ВЪ какой остались у русскаго народа предан1я о событяхъ влев- 
скаго пер1ода, желательно было бы, чтобы ТЪ, кто имфетъ воз- 
можность обслдовать мЪстность, въ которой записаль Шишац- 
ый свою‘ думу, поискали— нфть ли въ варод® УЗЕНХЬ-1ЕОО сти- 
ховъ изъ нея или вар!антовъ. 

Другое предане, относящееся въ а мевскимъ вре- 
менамъ, есть сказаше о Кирил$ КожемявВ и убйени имъ зм1я, 
сходное съ лЗтописнымъ сказатемъ объ «Ян Усмошвец®», на- 
печатанное тоже у г. Кулиша («Записки о Ю. Руси», т. П, стр. 
‚ 97 и сл д.). Оно уже приняло харавтеръ прозаической сказкцщ. 
Но оть удльной эпохи Южной Руси въ народ® остались несо- 
мнфнные памятники въ стихотворной форм%, только не въ вихВ 
былины или думы, & въ вид колядокъ, въ которыхь уже сгла- 
жены лица и событ!я, хотя и остались обшйя черты быта уд$ль- 
наго пер1ода. Колядки, какъ праздничныя пфени, были первона- 
чально, какъ и теперь, прославленемъ, обращеннымъ къ лицу, 
но теперь он остались только такъ-сказать нарицательными про- 
славленями, а прежде, по крайности нфкоторыя изъ нихъ, дозж- 
‚ны были быть собственно обращенными къ богу, или въ князю, 
котораго личные подвиги восп®вались и такимъ образомъ обря- 
довая пзеня принимала явно характеръ эпичесый (чтб можно 
замфчать въ поэзи всзхъ почти народовъ). Съ течетемъ вре- 
мени эти ‹личныя» пфснопфв1я обращались въ нарицательныя, 
и обрядовому ихъ значеню мы и обязаны т$мъ, что въ коляд- 
кахъ остались черты хревнйшаго гражданскаго быта русокаго 
племени, кавъ и древнфйшихъ его религ1озныхъь понят! '). Ка- 
жется, что на это значенше колядокъ до сихъ поръ не было об- 
ращено вниман!я. Г. Прыжовъ называетъ въ числ пфсенъ хдрев- 
нЪйшаго происхождев!я, напечатанную г. Костомаровымъ въ «Ма- 
лорусскомъ СборниЕЪ› г. Мордовцева пЪфсню о воход$ въ Царе- 
градъ (стр. 192). Но эта пфеня — колядка, хотя въ упомяву- 
томъ сборник она лишена’ характера волядеи посредствомъ от- 
кинут1я оть нея прип$вовЪъ. Въ «СборникЪ Галицкихъ Псенъ», 


1) Сколько-нибудь подробное укаваше этихъ посл хвихъ ив входить въ нашу про- 
грамму, но не можемъ не указать въ галицкихъ коладкахъ нфсколько №№, рисую- 
щихь чрезвычайно древн1я космичесыя понят1я, напр. въ Чт. Моск. Общ. Истор. и 
Др. 1864 г. т. 1, стр.5, № 7—создаве земли, неба и свфтилъ тремя голубями, которые 
достаютъ изъ моря песокъ и золотой камень. Стр. 48, 53, 65 и др. — олицетвореше 
солнца и хругихъ свфтиль и назваюе солнца богомъ ит. п. { 
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изданномъ г. Головацкимъ, между колядками есть два варанта , 
и$сни, напечатанной г. Костомаровымъ, которые, сводя боле 
характеристическе стихи, мы представимъ для наглядности въ 
слздующемъ вид !'). 


ОЙ въ чыстмъ пом, блызько дороги 
Ой дай Боже! 

Стоять наметы бл шовков1, 
А въ тихъ ваметахъ вс! громодове, 
Радоньку радять не еднакую, 
Не едвавую, а троякую: 
«Ой не справляймо на жоны шубы, 
На жоны шубы, на дочки злото, 

`° Але справляймо м1дяни човна, 
Мдяни човна, срабнИ весла, 
Та пускаймося на тыхЙ Дувай, 
Домвъ Дунаемъ, шдъ Царегородъ; 
ОЙ чуемо тамъ доброго пана, 
Що платыть добре за заслуженьку. 
ОЙ дае на рокъ по сто червоныхъ, 
По сто червоныхъ, по коников, 
По коников, тай по шабелщ, 
Тай по шабели, по пар! суковъ, 

: Цо пар! суконъ, та Й по шапочцу, 

Та Й по шапочщ, та Й по панночщ. 


Въ этой пфенз царь константинопольсый уже стать просто. 
добрымь паномъ, — въ одномъ варантВ паномъ Петромъ, — 
однакожъ она слишкомъ ясно рисуетъ службу русскихъ въ чисхв 
варяговъ у императоровь Византии. Въ одномъ изъ варантовъ 
раду о поход$ рядятъ «молодци», идя «рано зъ церковц», — 
но какъ получеше дЪвушекъ въ жалованье за службу, не со- 
вмфестно съ хриспанствомъ, то сл$дуетъ думать, что церковь 
здЪсь замнила языческое молеве передъ походомъ. Друшмя ко- 
лядки галицко-малоруссвя представляютъ подробности быта вре- 
менъ великокняжескихъ. Такова, напр., колядка, изображающая 
походъ воина, называемаго «‹вашъ панокъ», на три дороги, въ 
три земли 2). | 
Одна дорога — та въ Волоськую, 
Друга дорога — та въ Н$мецькую, 
Третя дорога — та въ Турецькую: 
Зъ Волощины йде — волнки веде, 

Зъ Н5меччины йде — грошики несе, 
Зъ Туреччины йде — коники веде. 
ОЙ воликами на хл!бъ робыты, 

А грошывами вйску платыты, 

А кониками зъ вйскомъ ся быты. 


1) Чт. въ Моск. Общ. Ист. и Др. 1864, 1, стр. 83, 67. 
*) Тамъ-же стр. 61. 
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Названя земель тутъ, конечно, позди йа, —но обстановка 
похода, и стихъ —зрошыками оску платыты, очевидно отно- 
сится къ эпох княжеской феодальной, & не къ польской арис- 
товратической и не къ разбойнической. Къ памяти о набЪгахъ 
относятся и варанты, изображающае «гордаго пана», который 
сидить въ шелковомъь шатрф и въ которому приходятъ три паны 
(теперь изъ ВЪны, стр. 65), и друме, представяляюще молодца 
съ тремя трубами (стр: не На удфльныя войны намеваетъ и 
волядка объ осад города, многочисленные варанты которой 
называютъь №Мевъ, Львовъ, Сандом1ръ ит. п. (тамъ-же 54, 62— 
65).'’ Весьма характерна также колядка, представляющая отъЁздъ 
пана въ Сандомръ судъ судить. ПФеня спрашиваетъ '): 


Що жъ йому дано за тоты суды? 
—Ой дано жъ Йому та три селечка: 
А въ одимъ ‘се — старй люде, 

А въ друпмъ сей — усе парубочки, 
А въ трепиъ сем — усе двочки. 


Туть очевидно представляется галицкое боярство, произво- 
дящее судъ, по поручен!ю князя, и получающее вознаграждеше 
селами. Трудно теперь судить, на какое собыме намекаютъь 
варланты колядокъ, которые говорять о плёнВ то ‹невфрнаго», 
то ‹турецкаго» царя, котораго привозять въ «русскую», или 
«чешскую>› землю, въ которой нфть короля, — но изображене 
въ одномъ изъ вар!антовъ «короля руського» относить эту пеню 
къ временамъ Данила и его сыновей (стр. 29—30). Къ` време- 
намъ Данила и, кажется, его молодости слФдуетъ отнести и 
Н®СкоЛЬЕО ЕОЛЯДОЕЪ, изображающихь возвратъ боярина изъ угор- 
ской земли. Воть характеристичесв1я мЗста изъ важн®йшихь ва- 


раантовъ этихь коладокъ 2): 


Въ нашого пана, пана крайника 

ЕЙ красн(о) въ него и двор! Його, 
Тисов! с1нц1, яворовы сходц, 

Ходить ей по нихъ молода ЕНЯГИНЯ, 

На той княгин1 кованый поясъ, 

На пиъ пояс золот! ремячки, 

На тихъ ремячкахъ мдян! ключи. 

М!хян!: ключи тихо, тихо дзвнте, 

Тихо дзын1те,—пана забудите! 

Бо теперъ панъ нашь зъ Угоръ прийхавъ; 
А. зъ Угоръ, зъ Угоръ, зъ Угорьской земли. 
Зшлися къ нему вшитки панове, 


*) Тамъ-же стр. 88. 
3) Тамъ-же стр. 11. 
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ВшитЕеи панове, його братове, 

Сталися Його вышдоватя: 

«ОЙ пане, пане, што тамъ чувати, 

Што, тамъ добраго въ Угрохъ слухати?» — 
«Добре слышано, бо южъ поорано 

Южь поорано, злотомъ зас1яно, 
Павьянымъ перцёмъ заволочено, 

Золотымъ мечемъ загорождено» !). 


Въ одномъ варантЪ панъ, вернувиийся изъ Угоръ, называется 
ранъ Перемнсльный (Перемышльскй): 


Передъ вимъ пляше молоде паня, 

На тимъ панят! рудая сукня (одежда) 

На ножеяькахъ ма’тъ шнурованы б1тки, 

На бочейкахъ ма’тъ кованый поясъ, 

На тимъ пояс жовты ремачки 

На тыхъ ремячкахъ золоти ключи, 

На голов! ма’тъь павяный внокъ, 

На ручейц: ма’тъ зохотый перствекъ. 


Панъ, говорится въ коладЕВ, прухаль съ войны, — но это, 
очевидно, позднйшее недоразум$н!е; слова: «въ Угрохъ ‘добре 
слухати» и описане того, чтб дфлается тамъ, — означаетъ, что 
уграмъ заплачены деньги и что тамъ собралось войско, кото- 
рое блестить павлиными перьями на шлемахъ и стоитъ съ под- 
натыми мечами. Если такъ, то пфсня говорить объ ожидании 
помощи отъ угровъ, а ‹молоде паня>» есть Данило, возстанов- 
ленный на стол вняжескомъ съ помощью угровъ (сл$дуетъ 
впрочемъ замфтить, что бояринъ Перемышльсвкй, по лЪтописи, 
былъ противъ Данила). Слфдующая колядка уже безъ всакихъ 
натяжекъ относится въ аресту Ивана Берладника и такимъ 
ри: ‘‹передаеть и имя и событие: 


А тамъ на лугахъ, на барзъ широкихъ, 
Тамъ же ми горитъ терновый огвикъ, 

Самъ молодъ, ей, самъ молодъ . 

Самъ молодейый на коничейку, самъ молодь 
Коль огня ходитъ шировй танецъ, 
А въ танцы ходитъ княгня `Ивавко, 
На головойщ сокола воситъ, 
Въ правой ручейц! коничька водитъ, 
Въ лЬвой ручейц гусевки воситъ. 
Нихто не видвъ, лемъ слишь пански схузы; 
Скоро ввимли, пану допонли: 
«ОЙ 1дьте, 1дьте, Иванка звязите, 
Иванка звязите, ту го приведуте, 
Соколойка пустите до соклвници 
—————__ | ‘ ` 

1) Другой варфазть: обюрождено отз элои тучи. 
Томь Ш. — Шовь, 1870. 49 
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Гусовки шмарьте до гусевници 
Коничька вставте до коничейки, 
Иванкя всадьте до темничейки». 
Сокохикъ кылитъ, гохловойки хоче, 
Гусевки граутъ, Иванка споминаутъ, 
Коничокъ гребе, до поля хоче, 
Иванко плаче, до михейко! хоче. 


Воть все, что пока собрано изъ южно-русскихъь предай м 
пфсенъ о временахъ великокняжескихъ. Оно показываетъ, что на 
мЪстВ дБйствя героевъ тёхъ временъ, уже не сохранились бы- 
лины и думы, т.-е. стихотворные разсказы о собыпахъ, & только 
сказки и колядки. Это отсутстые на юг$ былинъ и присутстве 
ихъ на сфверз пробовали объяснить (г. Погодинъ) тфмъ, что 
нын$шне мазороссяне не жили въ щевсый перодъ. въ нынфш- 
ней территорш, на которой жили тогда великоруссы. Эти вели- 
коруссы, будто бы вытфененные татарскимъ погромомъ, пошли 
на сБверъ Руси и распространились по его сФвернымъ и юж- 
нымъ овраинамъ, —чфмъ объясняется и то, что по этимъ окраи- 
намъ, & не около Москвы и Суздаля, записана и большая засть 
былинъ. Малоруссы же пришли изъ-за Карпать уже въ ХУ 
в..—и конечно, не могли сохранить предавй о вевскомъ пер- 
од$. Но сказка о КожемякВ и приведенныя нами волядки по- 
казываютъ, что преданя эти сохранились. Въ колядкахь этихъ 
рисуется ясно бытъ временъ великовнажескихъ: отношетя въ 
‚грекамъ, вфче (громадове), походы, князья, боярство, домы и 
одежда тфхъ временъ рисуются гораздо ближе къ дЪйствитель- 
ности, чфмъ обстановка великорусскихъ былинъ, Боторая, какъ 
показано ясно г. Стасовымъ, не имфетъ вовсе сходства съ дЬЙ- 
ствительностью уд$льнаго времени, — н%®ть только, искаючая 
Ивана Берладника, собственныхъ именъ, которыя за то сохра- 
нились въ великорусскихъь былинахъ (Владимръ, Ставръ и др.). 
Это показываетъ, что сепаратистичесвая гипотеза г. Погодина 
о позднзйшемъ пришестви махоруссовъ не имфетъ основан1я,— 
отсутстве же около Клева былинъ объясняется давностью вре- 
мени и тфмъ, что событя и лица позднЪйшей демократической 
эпохи казацкой заслонили въ памяти народа событя и лица 
эпохи княжеско-дружинной: Имя самого Ивана Берхладника оста- 
лось, можетъ быть, потому, что Берладъ быль родъ тогдашней 
СЬчи И ЧТО ЭТОТЪ 4310й - князь былЪ окруженъ ‹худыми» людьми. 
Ч$мъ же объясняется присутстые вевскихъ именъ Владим!ра, 
Ставра и т. п. въ былинахъ великорусскихъ, при ихъ дальнй- 
шемъ, чЁмъ въ южныхь колядкахъ, внутреннемъ содержавш отъ 


— 
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быта временъ вевскихъ, —въ этомъ теперь и состоитъ вопросъ, 
который, конечно, мы не возьмемся р$8шать. 

Раннее разорене татарами ЁКева слилось въ народномъ со- 
знани съ поздними татаро - турецкими набфгами, а потому не 
оставило спещальныхь пфеенъ и сказан!й, если не считать от- 
рыввовъ, напечатанныхъ въ ‹Запискахъ о Южной Руси», о защит 
Юева богатыремъ Михайликомтъ, въ которомъ г. Кулишъ ду- 
`маетъ видфть извфетнаго боярина Дмитр1я. Изъ временъ литов- 
скихъ въ печати извфстна только одна пфсня (про походъ Ма- 


лаго Гирея, Менгли Гирея), которая впрочемъ даетъ полное осно- ` 


‘ваше предполагать, что ихъ было гораздо больше. Да иначе и 
быть не могло, ибо народъ западной Руси въ литовское время 
принималъ достаточно большое участе въ оборон® страны отъ 
иноземцевъ. Любопытенъ харавтеръ этихъ остатковъ древнй- 
шихъ пифсенъ южно-руескихъ, — совершенно сближаюцщий ихъ съ 


позднфйшими думами., Южно-русская пеня, которая сохраняетъ_ 


сл$ды историческаго событ1я или эпохи, сохранила ихъ въ в0з- 


можно конкретномъ видф, передавая или вонкретныя подробно- 


сти быта, или событя, или имя. Видно, что пфеню’ первона- 
чально сложилъ народъ, который самъ видфль и принималъ 


участие ВЪ событяхъ, & не слышал только 0 НИХЪ, т оттого 


онъ иногда удерживалъ скудныя числомъ предан!я и черты, но 
яеныя и конкретныя, а не припутываль къ нимъ чужихъ. От- 
того даже въ древнёйшихь своихъ памятникахъ южно-русская 
поэзя сохраняетъ въ сильной степени историчесвай, & не ска- 
зочный характеръ. 

Г. Прыжовъ не могъ, конечно, останавливаться долго на 
обломкахъ литературы южно-русской временъ литовскихъ, — и, 
ограничившись доказательствомъ русскаго характера государства 
и оффицальнаго языка княжества Литовскаго, спфшитъ перейти 
къ временамъ столкновеншя южно-руссовъь съ поляками, въ ко- 
торымъ относится разцвЗтъь южно-русской литературы и народ- 
ной словесности. ‹И вотъ теперь, говорить г. Прыжовъ, судьбы 
м1ра выводять на позорище истори южно-руссый -народъ съ 
его теплымъ и свфтлымъ христанствомъ, народъ, невздав- 
п1й ни расколовъ, ни бресей, — чуждый всякой нетерпимо- 
сти и фанатизма, необыкновенно богатый пфснями, въ которыхъ 
слышится его доброе, любящее сердце, горячо преданное своей 
матери Украинъ, — народъ умный и честный, — не ничтожный 
народъ, а напротивъ хранитель началъь высшей гражданствен- 
ности. Тогда для южно-русскаго народа опять настало время 
борьбы за русскую землю и въ течени этой борьбы вь Южной 
Руси возникають яросвющеще и поэмя...х Все это ‘правда, но 
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не безъ н%которой односторонности. Г. Прыжовъ, при всемъ 
своемъ уважени въ Южной Руси, всё еще не окончдтельно 
отрёшился отъ обычныхъь отношенй въ ея истори, по вото- 
рымъ послФднаяя, иметь только отрицательное, реакцонно> зна- 
чен1е, значен!е борьбы противъ враговъ — противъ кочевниковъ 
въ удфльное время, противъ татаръ и турокъ въ литовско-поль- 
ское, и противъ полаковъ въ вазацкое. Борьба борьбою, но въ 
Южной Руси, какъ и во всякой стран, въ которой разъ .воз- 
ниЕло культурное движене, были и свои внутренн!я. задачи 
общественной жазни и просв$щен:я, которыя возникали незави- 
симо оть борьбы съ вв$шними врагами и даже прамо страдали 
оттого, ‘что’ вс силы народа должны были направляться на 
вифшнюю борьбу. Притомъ же, если борьба, вапр. южно-рус- 
совъ съ поляками, сопровождалась развитемъ просвфщевя, то 
это говорить въ пользу того, что просвфщеше не «возникло» 
только, какъ резец во время борьбы, а было уже въ извЗет- 
ной степени въ странЪ, которая понимала необходимость не 
одной только матеральной, но и нравственной реакщи чужому 
напору. 

СлЗдя въ южно-русской литературной жизни только за про- 
явлен!ями борьбы противъ чужого, г. Прыжовъ въ истори лите- 
ратуры древне-вевскаго пер!ода остановился только на «СловВ 
© полку Игореви», но опустилъ л5топись, начальную, вмевсвую 
и волынскую и таше памятники, какъ завфщан!е Мономаха. 
А между тфмъ въ нихъ видны ТЬ же черты южно-русской на- 
родности, воторыя съ такимъ сочувствиемъ изображаетъ г. Пры- 
жовъ въ приведенныхъ выше словахъ. Южныя же хтописи, 
особенно волынская (Ипатьевская), выдаются среди древне-рус- 
скихъ лётописей другихъ ‘областей особенною живостью и пол- 
нотою изложен!я, показывающею, что ихъ составляли не уда- 
ливш!еся вовсе оть жизни мопахи, — «какъ дьякъ въ приказз 
посдфлый>, —но близые участники въ событ1яхъ описываемыхъ. 
Эти л8тописи прямые родопачальники тфхъ хроникъ-мемуаровъ, 
которые велись въ казацкое время и которые въ общемъ весьма 
вЗрно харавктеризованы и г. Прыжовымъ, а между тБмъ онъ 
совершенно номенклатурно говорить о лЬтописныхъ паматии- 
вахъ исторической литературы Южной Руси, а нЪкоторые и во- 
все опускаетъ, кавъ напр. Густынсвую. Эта, во многихъ отно- 
шеняхъ, слабая лфтопись любопытна однакожъ потому, что до- 
водить разсказъ до 1597 г. и отличается начитапностю соста- 
вителей въ литератур польско-латинской (Длугошъ, Кромеръ, 
Вагнини) и греческой (Омръ) и такимъ образомъ сваязываеть 
древн5йшее лЪтописаше южно-русское съ позднимъ, вотораго 


МАЛОРОССТЯ ВЪ ЕЯ СЛОВЕСНОСТИ. 163 


зтредставителяии могутъ быть сочтены л3тописи южно-руссвз, 
изданныя г. Н. Б$лозерскимъ и доводящля разсказъ до 1750 и 
1783 г., а также съ мемуарной литературой казацкой эпохи и 
-съ такими сводами, кавкъ Синопсисъ !). Останавливаясь пре- 
имущественно только на тавихъ памятникахъ, которые были 
чироявлешемъ борьбы: южно-руссовъ съ иноземцами, г. Прыжовъ 
и въ литературной истори ХУТ— ХУП в. говорить обстоятельно 
‚ {вонечно, въ пред$лахъ статьи) о полемической дЪятельности 
зево-могилянской академш, о вызванной казацкими войнами 
исторюграфи, — но почти ничего не говорить о литературномъ 


движени въ юго-западной Руси, предшествовавшемъ религ1озной 


уши и казацкой реакщи. Это дважеше имфло центрами Вильну, 
“Острогь и Льзовъ. До сихъ поръ единственныя сочинен!я, ко- 
торыя знакоматъ сколько-нибудь съ этимъ литературнымъ движе- 
э1емъ— это г. Максимовича «Книжная старина южноруссвая» во 
«ВременннкВ>, издаваемомъ Московскимъ Обществомъ Истории и 
«Древпостей Росийскихъ 1849 г. № Ти 3, — статья, им$ющая 
зпрочемъ преимущественно библюграфичесый характеръ, и г. 
Костомарова «Южная Русь въ конц ХУТ в.› вь Шт. «Моно- 
траф!й». Сокращене изъ статьи г. Максимовича сдБлано имъ же 
въ «Письмахъ о кназьяхъ Острожекихъ» (Клевъ. 1866). ОбЪ статьи 
даютъ возможность только предполагать, какой интересный пункть 
истори просвфщен1я на Руси представляеть литературное дви- 
кеше въ юго-западной Руси ХУ] в., но полнаго понямя о 
немъ нельзя составить, потому что ни оданъ памятникъ изъ ва- 
печатанныхъ въ то время не былъ изданъ вновь ученымъ обра- 
зомъ теперь, а многое остается и до сихъ поръ въ рукописи, 
8 все вообще пользуется у нашихъ ученыхъ и педагоговъ т$мъ 
{просвЗщеннымъ, копечно) — невниман!емъ, какимъ награждается 
У насъ все, что относится въ прошлому и настоящему Южной 
Руси, несмотря на то, что она украшена тремя университетами 
и столькими же учебными округами. Впрочемъ, для разм$ровъ 
«татьи г. Прыжова, для изображен1я общаго характера литера- 
турной дфятельности старой Малоросси достаточно и тфхъ дан- 
ныхъ, какя представляютъ названныя статьи гг. Максимовича 
и Костомарова. 


У насъ вообще слишкомъ односторонне смотрятъ на запад- 
н0-русскую литературно - печатную д$ятельность ХУ в. и ДЁ- 
лають изъ нея слишкомъ односторонв!й выборъ. На нее смо- 
трятъ только, какъ на православную реакцию пропагандВ като- 

рой и 


1) ЛЬтописи, изд. Н. ББлозерсквмъ, тоже опущены г. Прыжовымъ, 
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лицизма. Между тЗиъ, литературное движене Литвы и Волыни 
вь ХУГ в., правда, сосредоточивалось около релипозныхъ во- 
просовъ, но было отражешемъ литературнаго движеня эпохи 
возрожден1я наукъ и рефориаци, общаго всфмъ тогдашнимъ. 
европейскимъ странамъ, въ число вкоторыхъ входила и тогдаш- 
няя Южная Русь, хотя, конечно, отраженемъ слабЪйшимъ. На- 
сильственный характеръ уни и казацко-вкрестьянская реакшя 
надломили начавшееся литературное движене и сократили его 
въ борьбу за догматы православ1л, — съ какимъ характеромъ 
является преимущественно литература вево-могилянскаго пер!- 
ода. Но боле раннее литературное движен!е имфло боле ши- 
ровй характеръ. На тогдашнемъ русскомъ (западно-русскомъ} 
хитературномъ ‘языкВ, развившемся на почвЪ малорусскаго и 
б$лорусскаго нар$ч, писали и католики и протестанты, какъ 
и православные. И духъ пропаганды, и свойственное временк 
реформацши внимане въ массамъ народа, побуждали тогдашнихъ 
писателей оставлять латынь и церковно-славянщину для языка. 
руссезго; хотя, съ другой стороны, необходимость обращаться къ 
европейскому общественному мнфн!ю заставляла борющяся ре- 
лиг1озныя и политико-нац!ональныя парти писать и по латы- 
ни, —& нападки ватоликовъ и протестантовъ на непонятность. 
церковно-славянскаго языка и сильная подмВсь къ тогдашнему 
церковному языку западной Руси чужихъ словъ заставляли мно- 
гихъ ревнителей православ1я изучать и обработывать свой цер- 
коВНЫЙ языЕъ и священныя книги и при этомъ обращаться дла 
свфрки къ языку греческому. Словомъ, ХУТ в. вмЪетВ съ нача- 
ломъ ХУП-го для Южной Руси, какъ и для всей современной 
Европы, быль „фкомъ переводовъ священнаго писав!я на га- 
родный языкъ, изученая латинсвихъ и греческихъ отцовъ и пи- 
сашя политико-религ1озныхъ памфлетовъ, — въ род либелловь, 
которыми такъ богаты литературы Европы въ упомянутое время. 

Первая книга, напечатанная на русскомъ языкЪ, была «Биб- 
л1я Руска», переведенная съ Вульгаты католикомъ докторомъ 
Францискомъ Скориною изъ Полоцка, вышла въ ПрагВ въ 1517 — 
1519 г. иждивенемъ виленскаго мфщанина Богдана Онькова- 
Она предупредила четсв!й переводъ библии (1555) и польеше (1561 
и 1563 г.). Церковно-славянсвя книги: Часословъ, Псалтырь, 
Овтоихь и Тродь были напечатаны Швайпольтомъ Ф»%олечъ 
еще въ 1491 г. въ Краков, откуда печатникъ, обвиненный въ 
ереси, б$жалъ въ Венгрю. Въ 1525 г., уже въ Вильн%, Ско- 
рина напечатахь въ типограф!и, заведенной въ дом бурмистра. 
Чкова Бабича, Апостолъ, Псалтырь, Акаенеты и др. Въ 1562 г., 
въ НесвижЪ напечатанъ ‹Катихизисъ для простыхъ людей языка 
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ЗРускаго>, сочиненный кальвинистомъ Симономъ Буднымъ съ то- 
зарищи, иждивен1емъ кн. Николая Радивила Чернаго. Вотъ пер- 
венцы печати церковно-славянской и русской, начало которой 
обыкновенно несправедливо ставятъ въ 1563 —64 г., вогда Иванъ 
Эедоровъ съ товарищами напечаталь Апостолъь въ Москв%. Мо- 
сковсюе печатники, обвиненные въ ереси, бЪжали къ гетману 
зитовскому и воевод$ русскому (вевскому) гр. Ходкевичу, ко- 
‘торый завель типограф!ю въ ЗаблудовВ (Гродн. губ.), выпустив- 
шую Евангеме и Псалтырь въ 1568 — 69 гг. Федоръ пересе- 
-хилея, по смерти гетмана, во Львовъ, гдЪ издаль Апостолъ, — 
первенца печати червоно-русской въ 1573 —74 г., а потомъ въ 
Острогь въ ви. Конст. Конст. Острожскому, гдф, послВ свЗрки 
съ греческимъ тевстомъ, былъ изданъ по церковно - славянсви 
Новый ЗавЪтъь и Псалтырь въ 1580 г. До 1616 г., когда оено- 
вана была типографля въ К№евЪ, на Руси было напечатано, по 
«чету г. Максимовича («Книжная Старина», продолж. въ ‹Кевля- 
нинЁ>, 1850), 112 издан, изъ коихъ въ ЛитвВ 42, вь Гали- 
зи и на Волыни 42, въ МосквЗ—28. Въ этой печати прини- 
ма-ли участе далеко не одни только православные, а и вато- 
лики и протестанты. Вообще вмяне послФднихъ на тогдашнюю 
юго-западную Русь было довольно сильно, даже на православ- 
зыхъ. Объ этомъ свидфтельствуютъ письма кн. Конст. Конст. 
строжскаго, который называлъ кальвинистовъ ‹«послёдователями 
истиннаго закона Христова». Когда былъ поднять вонросъ объ 
уни, вн. Острожеый писаль извфстному Поц$ю, —что онъ одо- 
бряетъ мысль соединения православныхъ съ католиками, но счи- 
чаеть унйю правильною только тогда, еслибы и друме право- 
славные, близые къ южно-руссамъ, москвичи и валахи при- 
етупили къ соединен1ю. Для этого онъ предлагалъ владим1рскому 
епископу Фхать въ Москву, & львовскому къ волохамъ. При 
<овм$стномъ заключени уши кн. Острожеый предлагалъ многое 
исправить и изм$нить въ церковномъ устройств, обрядахъ, въ 
учени относительно св. тайнъ и ‹отдфлить отъ церкви чело- 
взчесые вымыслы». ПоцЪй` не считаль что-либо нужнымъ м$- 
нать въ тогдашнемъ православи, въ Москву же Фхать рёши- 
тельно отказался, опасаясь «съ тавимъ посольствомъ пойасть 
подъ Бнутъ». Вскорз посл брестсвой уши вышло сочинеше 
«Апокрозисъ» русина и православнаго Христофора Бронскаго, — 
хоторый Требовалъ равнаго и свободнаго участя сьЪтевихъ лю- 
дей въ дфлахъ вфры наравнЪ съ духовными, а учеше о безу- 
словномъ повиновен1и духовенству называль ‹наукою и разсказа- 
з1емъ не христанскихъ, але жидовскихь докторовъ, рабиновъ и 
рабасовъ, которые въ ТалмутБ безчисленное количество | гху- 
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‚ пыхъ и брыдливыхъ, Божему прироженому и писаному праву про- 
тивныхъ фальшовъ и вламствъ написавии, —подъ потоплешемъ 
тому всему своимъ жидамъ вЪфрити росказали, оже бы ся до 
обаченья приходити не могли. ›» 

Въ Южной Руси издавна свфтсв!е люди участвовали въ вы- 
‹ бор$ священнослужителей, а Бронсый требовалъ права паствы 
и низлагать ихъ. Н$которые готовы видфть въ Бронскомъ при- 
знавъ только упадка православя, вслФдстве отпадешя духо- 
венства въ ун1ю, & въ словахъ Острожекаго признакъ ослабле- 
ня православя, велфдстве неустройствъ церкви и слабости про- 
свфщен!я православнаго духовенства. Но едвали не правильн$е 
будетъ видЗть въ приведенныхъ мысляхъ Острожекаго и Брон- 
сваго, которые оба были ревнители православ!я, признаки силь- 
‘наго возбужден!я мысли въ южпо-русскомъ обществ ХУ в., 
которое хот$ло, не отрываясь отъ ставшей нацональною вфры, 
‚ произвести въ ней преобразованйя и дать просторъ личной со- 
вфсти и умуу— а тавже черты православно - реформацюопнаго, 
чуждаго узкаго сектантства, свободомыелмя, свойственнаго южно- 
руссамъ вообще. 

Проявлен!е идей реформащ!и и возрожден!я затронуло близко. 
и друе важные вопросы въ Южной Руси: отношен!е свфтеваго 
образовантя къ духовно-аскетическому и вопросъ о языкВ для 
. богослуженя. С положенш этихъ вопросовъ въ умахъ русских. 
людей въ ХУТ в. можно судить по обличительному  сочиненю 
монаха оанна изъ Вишни, напечатанному съ рукописи Публич- 
ной библютеки. в’ ‹Актахъ южной и Западной Роса», Пт. Пра- 
вославный мснахъ жалуется на чтен!е Платона и Аристотеля и 
«другихъ подобныхъ имъ маткарниковъ и комелЯниковъ», жа- 
зуется на свзтскость высшаго православнаго духовенства, на. 
отступлентя его отъ строгой воздержности. Очевидно, что и въ. 
Южной Руси происходило тоже, что дфлалось въ Европ въ 
эпоху возрождешя и реформащи. Чтенте языческихъ писателей 
возбудило между прочимъ свободомысле, которое не нравилось. 
благочеетивымъ людямъ. Это свободомысл!е, приводившее многих 
ЕЪ реформацюнпымъ идеямъ, попадая въ сферу богатаго духо- 
венства, соединилось съ непосредствепнымъ сепсуализмомъ и мате- 
р!алистическимъ скептицизмомъ, свойственнымъ всБмъ эвсплуа- 
таторамъ, подрывало окончательно узы традицональной морали, 
сдерживавпия въ изь5стной мр$ эгоизмъ и чувственность. Тавъ 
было н$фкогда съ католическими прелатами-язычпиками временъ. 
Александра У] и Льва Х, такъ было и съ аристократами вре- 
менъ регентства н Людовика ХУТ. А этоть развратъ оффищаль- 
ныхъ блюстителей морали вызывалъ въ благочестивыхъ, людахъ 
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реакц!ю противъ идей, которыми онъ приврывался, но въ тоже 
время наводилъ ихь на мысли о необходимости реформировать 
церковь и общество, и такимъ образомъ реакщоперы сходились 
съ свободными мыслителями, какъ сходились въ мысли о не- 
обходимости реформы въ католицизм и классики Мававелли 
и Цвингли, и суровые монахи Саваноролла и Лютеръ. Очевидно, 
что иЗчто подобное, .хотя въ меньшей степени, творилось и въ 
южно-русскомъ обществ ХУ в., и Гоаннъ изъ Вишни обличаль 
духовенство своего времени не хуже протестантовъ и Христо- 
фора Бронскаго. СвЪтское образоваше и чтенйе классиковъ под- 
хапывалось подъ церковно-славянскй азыкъ, который тоже защи- 
щзетъ [оаннъ изъ Вишни. Подъ него шелъ подкопъ съ двухъ сто- 
фонъ. ВЪрные своему стремлен!ю распространен1я в$ры въ массахъ, 
протестанты и въ западной Руси взялись за народный языкъ, ста- 
раясь на немъ изложить вфроучеме и священное пасаше, ‹оста- 
вивъ церковно-славянсе!й азыкъ, кавъ мало понятный народу, хотя 
по духу пропаганды могли прибфгать къ этому языку, вакъ въ 
средству вйяшя на православныхъ. Съ другой стороны 1езуиты, 
опираясь на важность латинскаго языка, какъ связи въ то время 
всфхъ образовапныхъ народовъ Европы, старались эксплуати- 
ровать эту важность въ пользу католической латыни и про- 
тивъ церковно-славянскаго языка (Скарга: ‹О Зе@по8с1 загу»). 
При этомъ духъ интриги и пропаганды заставлалъ и 1езунтовъ 
прибЪфгать и къ народному русскому и къ церковно-славянскому 
языку, хотя и тотъ и другой въ большинств$ случаевъ былъ имъ 
непавистенъ. Ревнители православя по реакщи должны были 
крфиче прил$питься къ церковно-славянскому языку, какъ БЪ 
внфшнему признаку православ1я. «По дьявольскому навожден1ю, 
говорить Гоаннъ изъ Вишни, славянеюй языкъ обмерзВлъ мно- 
тиуъ: его не любчтъ и хулять; но онъ есть плодоноснфйший и 
любимфйпий Богомъ языкъ челов$чесяй именно за то, что на 
немъ н$тъ ни грамматики, ни риторики, ни д1алевтикн, пи прочихь 
коварствъ дьявольскаго тщеслав!я». Издательская дфятельность 
Въ Острог и потомъ въ К№ев$ имфла цфлю поддержан!е. цер- 
ковно-славянскаго языка, причемъ вевске дфятели на наивной 
защит$ [оанна изъ Вишни не остановились, а почувствовали 
необходимость для церковно-славанскаго языка грамматики, ри- 
торики и далектикн, а вообще для православнаго человзк& 
науки. При этомъ необходимость вести борьбу за вЪру и на- 
родность заставила православныхъь прибфгать и къ латинскому 
и польскому языку (М. Смотрицюй, П. Могила). Неизвфстно, 
ч$мъ бы кончилась эта борьба вЪфръ и языковъ въ юго-запад- 
ной Руси, еслибы ей предоставлено было свободное развите, 
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но насильственныя мФры‘въ пользу уши привели къ преобла- 
дан!ю католицизма и польскаго языка въ дворанств$, усилили 
реакцю въ пользу церковно-славянскаго языка, въ небольшом" 
числЗ оставшагося православнаго духовенства, & нацтонально- 
сослорная вражда массъ въ шляхтВ сблизила ихъ съ православ- 
ной партей въ духовенствЪ, —такъ что умственное религ!озное 
движен!е ХУТ в. сильно съузилось. Впрочемъ, оно не осталось 
вовсе безъ слЗдовъ: языкъ литературы вевб-могилянскаго пе- 
рода все-таки приблизился къ народному, извЪстная доля преж- 
няго свободомысл!я давала возможность развиться достаточно силь- 
ной терпимости, даже въ духовенствЪ, какъ можно видфть на 
примфрф тавкихъ людей, какъ Оеофанъ Прокоповичъ; на немт 
же’и даже на такихъ лицахъ, какъ Дмитрий Ростовсый, можно- 
видЪть, что не прошло безъ слФда для южно-русскаго общества, 
и то знакомство съ свЪтевимъ, классическимъ образовантемъ, кото- 
рое проникало изъ Итами и Гермав1и въ Польшу и западную Русь 
въ ХУГи ХУП в. Политическая и сощальная борьба съ Поль- 
шею вызвала богатое развите исторической литературы и поэз1и; 
извЪстное же сближене в$ры съ жизнью вызвало зародыши на- 
ц1ональной драмы. 

Д»ятельность кево-могилянской академи, равно вакъ и исто- 
рическая и драматическая литература ХУП и ХУШ в. въ Южной 
Руси характеризованы сжато, но довольно полно въ брошюр 
г. Прыжова, хотя и мфетами и недостаточно систематично. 
Г. Прыжовъ даетъ довольно большое значене казачеству, даже 
въ умственной дфятельности Южной Руси. Г. Прыжовъ выра- 
жается такъ: «Несправедливо говорили поляки, что вазаки — 
‚это ни больше, ни меньше, какъ разбойничья шайка, несправед- 
ливо писалъь и Самойловъ, что запорожцы — это ‹мам1люки, раз- 
‘бойвики, бродяги, развращенные» и, наконецъ, сами историки’ 
зеликорусскаго варода говорили, что казаки — это не что иное, 
вакъ искатели зипуновъ» (стр. 43). Историкъ политичесвай не- 
можеть не цфниить Запорожья въ дфл$ поднатя знамени рус- 
ской народности, оставленнаго южно-русскимъ дворянствомъ скоро- 
посл$ унш, и въ дфлБ сближеня съ крестьянствомъ казачества, 
которое было до того отдфльнымз сословемъ и возставало прежде 
(бунть Косинскаго) только за свои сословныя права. Об сто- 
роны значеня Запорожья дфлаются замфтными съ эпохи Сагай- 
дачнаго и окончательно проявляются во время `Богдана Хмель-. 
ницкаго. Но казачество не оставалось безъ вмяшя и на ходъ 
литературнаго развитая Южной Руси. ‹Въ это время, говоритъ. 
г. Прыжовъ, въ Южной Руси совершается необыкновенно зам%- 
чательное явлене. Церковь и гражданинъ соединяются въ одно: 
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монахъ подаетъ руку воину. Вся прошедшая жизнь приводила, 
къ тому, что монахъ часто становился въ ряды казаковъ, & ка- 
заки дфлались монахами. Монахи благоеловляли казаковъ на 
батву, они же святили ножи, и въ тоже время запорожецъ шель 
въ монахи, а войсковой судья вдругь д$лался митрополитомъ. 
Монахъ и казакъ одинаково были гражданами своей земли, оди- 
наково служили просвфщеню, заводили школы, изучали свою 
историю, занимались поэзтей. 


Тимъ-то и сталась по всему свту 
Страшенная козацькая сила, 


Що у васъ, панове молодц, 
Була воля и душа едина!... 


‹«Этоть братскй союзъ всей земли сказался особенно въ 
явухъ великихъ людяхь Южной Руси начала ХУ] в., въ гетман 
Цетрз Конашевич» Сагайдачномъ и вевекомъ митрополит Петр. 
Могил$. Гроза туроБъ и татаръ, суровый Петръ Конашевичъ 
«атайдачный даетъ сиротетвующему к1евскому престолу ми- 
трополита Гова Борецкаго, на свой счетъ возобновляетъь Бого- 
явленское вевское братство, учреждаеть фундацю на школу 
‘братства львовскаго, и рука, которая вчера еще громила туровъ, 
‘теперь пишетъ объяснеше на уню›. «Петръ Могила — сынъ 
\Семеона Могилы, бывшаго гобсподаремъ Молдави. Родился онъ 
въ 1597 г. и, по предан!ю, воспитывался въ Парижб, потомъ 
служилъ въ польсвкихъ войскахъ и участвовалъ въ битвВ съ тур- 
ками подъ Хотинымъ (совмфстно съ Сагайдачнымъ). Въ 1626 г. 
онъ является въ Печерскомъ монастырз, а въ 1628 г. избранъ 
митрополитомъ. Онъ самъ такъ разсказываль о своей дЗятель- 
ности: «Когда Богъ благословилъ мн быть пастыремъ столицы 
митропол1и к1евской, и прежде того еще архимандритомъ Пе- 
черекой Лавры, —съ того времени, видя упадокъ блаючестая 
{православ!я) въ народВ русскомъ ни отчего иного, кавъ оттого, 
что не было никакого наставлен!я и наувъ, я положиль обфть 
мой Господу Богу, все мое имущество, доставшееся отъ роди- 
телей и что только, за должнымъ удовлетворетемъ святыхъ 
м%етъ, мнВ ввфренныхъ, останется отъ доходовъ съ им, имъ 
‚ принадлежащихь, обращать част!ю на обновлеше разрушенныхъ 
домовъ Божихъ, которыхъ жалыя остались развалины, и частию 
на основаме школъ въ Юев, правъ и вольностей народа рус- 
<скаго>». Извфстно, что Петрь Могила исполнилъь свой обЪтъ, 
какъ объ этомъ свидьтельству ютъ учреждение братской ШБОЛЫ, 
превращенной потомъ въ в1ев0-могилянскую коллегю, печерской 
типограф!и, литературная дзятельность и дФятельность на сей- 
махь въ пользу православ1я, поддержанная Базаками. ‹ 
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Близости духовенства съ казачествомъ, & сл8довательно сть 
массами народа, слЗдуетъ приписать проявлеше жизненности въ 
южно-русской литературз ХУТ— ХУШ в., которая иначе гро- 
зила остаться исключительно схоластической или псевдо-класси- 
ческой. Несмотря на приверженность къ церковно-славянскому 
языку, вевское духовенство въ конц$ ХУ] в. приготовило изло-— 
жене православнаго исповфдан1я на малорусскомъ нарфчии, на 
печатан1е вотораго получило дозволеше отъ московсваго патр1арха 
Адр1ана. Въ другихъ родахъ литературы струя жизненно- нарох- 
ная была еще сильнЪе. Велфдстве жизненности религи въ 
Южной Руси, какъ н$сколько раныне въ западной Епроп$, со- 
здалась церковная драма, которая все болыче принимала народ- 
ный характеръ и переходила въ политическую драму и даже 
комедю. Уже вертепная драма, временъ Сагайдачнаго (1600— 
1620 г.), написанная на церковно-славянскомъ языкЪ, вставляетъ- 
‚интермедю на народномъ языкЪ и въ число дфйствующихъ лицъ 
вводить не только Ирода и вкомпаню, но и лицъ изъ народа, 
поляка, казаковъ, — вводить и народную пЪфевю: 

Да не буде лучче, 
Да не буде краще, 
Якъ у насъ ва Увраини, — 
Що не мае жида, 


| Що не мае ляха, 
Не мае Уни. 


Лрама Оеофапа Прокоповича «Милость Божя, Украину че- 
резь Богдана Хмельницкаго освободившая и возвеличившая» 
представленная въ Влев$ въ 1728 г., ссть уже народно-поли- 
тическая драма. Въ комещяхъ и мистелахъ Довгалевскаго, учи- 
теля шитики въ КевЪ (1736) выводятся казаки, литвины, мо- 
сЕзлИи, кеендзы, жиды, поляки, живыя лица, говорящ!я живымъ. 
языкомъ, — а сцена, изображающая ляха-пана съ литвинами 
(бЪлоруссами) — подланными, п/`едставляеть рфшительный вро- 
тестъ противъ Ерфпостного права, которому подобваго тщетно бы. 
мы стали искать въ тогдашней аристократически-придворной зи- 
тературз сфверной Росс! и, равно какъ и такой жизненвости 
изображен!й! Церковная драма переходила съ юга Росаи и ва. 
— сфверъ, но здфсь ова не пользовалась благорасположенемъ и 
оставалась въ тфсныхъ библейскихь рамкахъ. Скоро она замЪ- 
нилась театромъ псевдо-классическимъ, тоже чуждымтъ жизни на- 
родной и русской, какимъ опъ оставалея до самого ХХ в. На. 
югВ Росаи обстоятельства не позволили развиться боле совер- 
шенной народной драмЪ, и хотя попытки Котларевскаго пред- 
ставлаютъ любопытные для своего времени (конецъ  ХУШ и. 
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начало ХХ в.) опыты народной драмы и комеди, довольно род- 
ственной старымъ апытамъ, но, къ сожал5и!ю, малоруссвая сцена 
дальше не пошла, несмотря на то, что народная жизпь, ифени 
и исторя полны драматическихь сюжетовъ. 

Другая сфера литературной дфятельности въ Южной Росеи 
уже прямо обязана своимъ развитемъ казачеству. Это исторю- 
траф!я, богатство которой въ ХУП и началБ ХУШ в. пред- 
ставляетъ такой коптрастъ б$дности нац!ональной исторографи 
въ тогдашней сфверной Руси. Далеко не вс$ памятники истор1о- 
графи Южной Руси дошли до насъ, не все изъ того, что` уц3- 
лфло, издапо, — а все почти пе пользуется вниманемъ нашей 
науки и школы, ‘а потому едва извфстно по именамъ. А между 
тфмъ одно перечислене важнЪйтихъ памятниковъ этой исторо- 
графи указнываетъ на ихъ значеше. Это «Лфтопись Самовидца о 
войнахъ Хмельпицкаго», «ДЛарушъ> Самуила Зорка, писаря въ 
Кош$, не дошедийй до насъ, но послуживший иеточникомъ Ве- 
личку; ‹Сказаше о войн$ казацкой» Величка, реестры всего войска 
запорожскаго, быврие въ рукахъ Максимовича и имъ описан- 
ные, но до сихъ поръ неизданные и, по всей вфроятности, про- 
павие (г. Прыжовъ, кажется, считаетъ ихь папечатанными), л$- 
топись Максима Плиска, доведенпая до 1780 г., Григоря, Гра- 
бланки «Небывалая брань Б. Хмельницкаго съ поляками», Мар- 
ковича записки, Дларушъ Ханепка, ‹Истор!я Руссовъ» (псевдо) 
ЖКонисскаго и т. д. Отличительная черта историческихъ сочинен1й 
южно-русскихъ — большое внимане въ актамтъ, которые иногда 
цфликомъ приволятся въ сочинени, —а черезъ то значительная 
обстоятельность. При этомъ весьма многе авторы обладали зна- 
чительною для своего времени начитапностью, знакомствомъ съ 
всеобщей ястор1ей, съ польскими и литовскими хрониками, рус- 
скими лфтописами, важнфйшими историко-политическими травта- 
тами западно-европейской литературы, напр. исторей Германия 
Пуффендо]:фа и т. п. Замфчательно, что относительная ученость 
не мф$шала прелестной наивности разсказа, которою особенно от- 
личается ‹Сказан!е Самуила Велички», представляющее безспорно 
одно изъ лучшихъ произведет1й старинной русской истор1ограф!и. 
Это сказаше, равно какъ и истор руссовъ превосхолятъ веВ 
остальныя произведен1я южно-русской литературы ХУШ вфка. 

Г. Црыжовъ кратко характеризуетъь ихъ, и мы имфемъ только. 
два возражешя противъ его словъ: первое—что онъ чапрасно 
отдаетъь послфдпему произведенио первенство въ южно-русской 
исторографии, а во-вторыхъ, что онъ напрасно оспариваетъ мн$- 
ве г. Максимовича, ныи$ призианное всфми,—что «Исторя Рус- 
совъ> писана не Конисскимъ. Промахи и противор$ч1я ея съ 
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другими сочинен1ями, несомнфнино принадлежащими Конисскому, 
слишЕомъ явны; притомъ же самъ Кониссый не говоритъ, что 
онъ писалъ «Историю Руссовъ». На это произведеше надо смо- 
тр%зть, кавкъ на памфлетъь въ пользу правъ и вольностей рус- 
совъ, т.-е. малоросмянъ, памфлетъ, м®стами чрезвычайно Фдый 
и даже художественный (напр. тамъ, гдз онъ изображаетъ на- 
сил1я, производимыя солдатами, по словамъ которыхь «Буры, 
гуси, дфвки, молодицы, —все наше, по праву воина и по при- 
казу его благорожя»), а’ не кавъ на внфшне-фавтическую исто- 


-рию, ‘тогда онъ составить незам$нимый памятникъ состояшя про- 


свфщен1я и политическихъ идей Малороссш въ половин8 ХУШ в. 
Но, къ сожалЪн1ю, съ этой точки зрёшя ‹Исторя Руссовъ> не была 
никфмъ еще раземотр%на. Намъ казалось бы, что теперь, когда 
печатаются р$чи и записви малоросайскихъ депутатовъ въ ком- 
мисс 1767 г., въ которой они защищали равноправность со- 
слов и свободу врестьянъ, настало время оцфнки ‘и «Истори 
Руссовъ», которая была передана. Конисскимъ роменскому депу- 
тату Полетив$, вавъ руководство исторйи ‘его родины, необхо- 
димое для справокъ члену коммисс1и составлен1я законовъ. По 
поводу Велички мы сдВлаемъ только одно зам чаше г. Прыжову, 
что онъ напрасно называеть Величка войсковымъ писаремъ 


(стр. 32). Войсковый писарь быжъ чинъ генеральный и соотвт- 


ствовалъ канцлеру или министру иностранныхъ д$ль, —Величка же 
былъ просто канцеляристь гетманской канцелярии. 

Если конецъ ХУП и начало ХУШ в. въ Малоросси изо- 
билуютъ историческими сочинен1ями лицъ близко участвовавшихъ 
въ собыпяхъ казацео-украинской истори, —то вторая половина 
ХУШ в. обильна сводами, историческихъь свфдВнй о Малороссш 
и ея географическами и статистическими описан!ями. Изъ по- 
сялднихь особенно важно многотомное румянцовсвое описаще 
Малоросси, послужившее матер1аломъ для Чепы — ‹Записки о Ма- 
лороси, ея жителахъ и произведеняхъ» (1798) и Шафанскаго— 
«Краткое географическое и историческое описаве Малой Рос- 
си> (1786). Руманцовское описане Малоросси составлялось ком- 
миссей съ 1765 — 68 года. Вониссый говоритъ, что оно не- 
чаянно уничтожилось, но г. Лазаревсяй нашелъ изъ нея въ 
архивВ черниговской казенной палаты 148 фолантовъ около 


` 1,000 листовъ важдый, обнимающихъ полки Черниговсьий, часть 


ЖЮевскаго, НЪжинсвй, Стародубсый, часть Прилуцкаго и Смфлян- 
скую сотню Лубенскаго. Въ настоящее время эти томы нахо- 
датся въ библлотевкЪ черниговскаго губернсваго статистическаго 
комитета и часть изъ нихъ ‘(полки Н®жинсый, Клевсый и Черни- 
говсь) описаны г. Ал. Лазаревсвимъ («Обозр5 ше Румянцовевой 
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описи Малороссш»>›, изд. черн. губ. стат. ком. вып. Ги П, Чер- 
ниговъ, 1866 и 1867 г.). Въ обработкВ истори Малзороссш 
принимали участ1е и малхороссяне, воспитанники кевской ака- 
дем1и, кавъ Симоновсый (учивш!йся потомъ за границей), Бан- 
тышъ-Ваменскй, Рубанъ и друге, тавъ и иностранцы Ригель- 
манъ (поселивпИйся въ Малоросси) и Миллеръ. Централизаця 
образован!я въ Москв% и ПетербургВ отвлекла въ концу ХУШ в. 
умственныя силы Малороссши, & съ другой стороны пособйя пра- 
вительства обратились на изучене истори. Руси Московской, — 
& потому такъ блистательно начатое изучене судебъ Южной 
Росси ослабзло. Какъ ни почтенны въ своемъ родф труды Бан- 
тыша-Каменскаго (младшаго) и Н. Маркевича для истори Мало- 
росчи,—но ихъ нельзя поставить на ряду съ современными имъ 
трудами по истори сФверной Руси, и едва-ли не слфдуетъ упрев- 
нуть г. Прыжова въ преувеличени, вогда онъ говоритъ, что 
Д. Н. Бантышъ-Каменсый обезсмертилъ себя исторлей Малой 
Росси. Да и трудно было, и трудно до сихъ поръ равняться 
изузающимъ. исторно и жизнь Малоросси съ изучающими Русь 
сФверную. Послдые издавна воспитывались въ лучшихъ учеб- 
ныхъ ваведенаяхъ, университетахъ, которые Южная Русь полу- 
чила позже, опирались и опираются на правительственныя по- 
соб1я, на ученыя общества, занимали и занимаютъ университетсв!я 
каеедры на сфверё и юг Росси, имфють оргавами своихъ 
трудовъ журналы, сосредоточенные въ Петербург и МосквЪ, ко- 
торые, хотя и сбываются въ не маломъ количеств на юг 
Росс1и, однакожъ (что, пожалуй, и естественно, — хотя не со- 
всфмъ справедливо) имфютъ въ виду удовлетворевше интереса 
ближайшей къ вимъ публики и весьма р$дко помфщаютъ статьи 
по истор!и и этнограф!и мало знавомаго имъ юга Росеш. Люди, 
изучающ!е жизнь Малороссш, были прежде воспитанники духов- 
ныхь заведен!а, отстававиле въ образовани отъ воспитанниковъ 
университетовъ, потомъ, если и университетсве, то не занимая 
независимыхъ и богатыхъ досугомъ м%фстъ, должны работать для 
своей спещальности урывками между другихъ, большею частью 
постороннихъ дфлъ, принятыхъ ради пр1обрфтевя средствъ къ 
жизни, — должны издавать свои труды исключительно на собет- 
венныя средства, — такъ что еще удивительно, что все-таки не 
мало сдфлано для истор!и и этнографи Южной Руси. Только съ 
сороковыхъ годовъ, благодаря тому, что г. Бодянсый сталъ ре- 
дакторомъ «Чтенй въ Московскомъ Обществ$ истори и древно- 
стей›, — началось печатане важнЪйшихъ паматниковъ истор!огра- 
‚ фи южно-русекой ХУП и ХУШ в., и въ тоже время политическое 
положен!е западнаго врая побудило правительство помочь ученой 
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разработв истор!и изданемъ документовъь ея, которымъ заня- 
лась археографическая коммисея въ КлевЪ, и петербургская. Эти 
издан!я, .можно сказать, создали южно-русскаго историка, кото- 
раго смЗло можно поставить въ числ лучшихъ современныхъ 
историвовъ, Н. И. Костомарова. Во всякомъ же случа даже 
новые труды гг. Костомарова, ВКулиша и др., по истоми Южной 
Росси еще далеко не исчерпали даже того матерала, который 
дають до сихъ поръ изданные акты и памятники южно-русской 
истор!ографи ХУП и ХУШ в. А сколько еще не: издано! 

Если памятники этой истор1ограф!и были результатомъ соли- 
дарности южно-русскаго казачества и наибол$е образованнаго въ 
старой Руси сословя — духовенства, то плодомъ солидарности 
казачества` съ народомъ была богатая народно-историческая поэ- 
з1а Украины. Г. Прыжовъ говоритъ, что ни одинъ славянсвый на- 
родъ не им%етъ такой богатой исторической поэзии. Съ этимъ нельзя 
согласиться: изъ славянъ богаче всБхъ въ этомъ отвошени 
сербы. И это совершенно понятно: общенародная героическая 
жизнь протянулась у нихъ до самаго ХХ в.,— когда наконецъ 
вниман!е образованнаго общества всей Европы обратилось къ 
народной’ поэзи, а потому сербсвй эпосъ записанъ въ такой 
полнотз, какъ ни одинъ изъ славянскихъ. Между тфмъ южно- 
руссв!Й историчесв1й эпосъ обратилъ на; себя вниман!е записы- 
вателей только тогда, когда народно-герончесмй вЪкъ довольно 
далеко отодвипулся въ прошлое, а потому мы имЪемъ его далеко не 

въ шолномъ вид$,— и тольво по такимъ образчикамъ, вакъ думы о 
КушьЪ, Хмельницвомъ и др., можемъ гадать, что эпосъ этоть 
былъ не меньше, а можетъ быть и больше сербскаго, п можемъ 
оцЗнить всю потерю, которая была посл$детнемъ небрежевя 
нашего общества къ Южной Руси съ половины ХУШ в$ка. Южно- 
руссый историческй эпосъ, всецфлое произведен!е казачества, 
можеть всего лучше опровергнуть мн$н!е, что казави Южной 
Руси были только разбойники и искатели зипуновъ, элементь 
противуобщественный. По странному совпаден!ю обетоятельствъ 
въ такомъ взгляд на южно-русское казачество сходятся поль- 
све писатели и наши историки московско-государственваго на- 
правлен1я. Повятно, что поляки съ трудомъ согласятся смотрЪть 
иначе на южно-русское казачество. Руссвые историки до тЬхь 
поръ будутъ такъ смотрфть на него, пока не признаютъ въ 
истори Малоросси н$которыхъ особенностей сравпительно съ 
исторей Руси московской. Нсколько узковатый взглядъ на ка- 
зачество, Бакъ на противуобществевный элементъ имЪетъ еще 
нъкоторый. смыслъь въ примфнени къ казачеству восточному — 
донско-уральскому, но вовсе не годится для оцфнвки вазачества 
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западнаго, малорусскаго. Казачество восточное иметь значеше, 
какъ протестъ противъ врЪпостныхь порядковь ХУ — ХУШ в. 
и какъ проавлен1е русской колонизащи въ степяхъ. Но въ пер- 
вомъ случа оно имфетъ чисто отрицательное значене, & во-вто- 
ромъ слишкомъ м$стное; казаки донсв!е, уральске весьма рЁдЕо 
отожествлялись съ остальными московскими землями, и если даже 
поднимали возстан!е крестьянъ въ сосфднихъ областяхъ, то 
при Стенькз Разин$. СлЪлуетъ замЗтить, что и при Разинз и 
при Пугачев въ возсташяхъ восточныхъ казаковъ принимали 
узаст1е и люди изъ западнаго казачества. Во веякомъ же слу- 
ча казачество восточное представляло только одинъ слой рус- 
скаго народа— низш1й; слои же, которые были такъ или иначе, 
но все же культурные — духовенство и дворянство, не прини- 
мали въ нихь никакого участя. Протестуя противъ существо- 
вавшихъ въ Московскомъ государств порядковъ, казаки только 
инстинктивно чувствовали возможность другихъ порядковъ и, 
будучи слабы въ культурномъ отношенш, не могли подняться 
до сознательныхъ, не только положительныхъ, но и отрицатель- 
ныхъ началъ; Притомъ же протестовать имъ приходилось про- 
тивъ правительства единов$рнаго и единонацональнаго, т.-е. 
такого, отвергнуть принципы котораго могли бы только весьма 
сознательныя головы. Поэтому великоруссый удалъ-добрый мо- 
зодецъ, до самого Пугачева включительно, путалсея, когда же- 
лаль опредфлить свою роль, какъ видно очень хорошо и. изъ 
народныхъ пЪсенъ. Такъ одна пЪфеня жалуется на воеводу за 
то, что онъ «воръ-собава заФдаеть жалованье», но особенно з& 
то, что мфшаеть грабить корабли на Волг$; другая жалуется, 
что казаковъ зовутъ ворами и разбойниками, — и объясняетъ: 
‹мы вЗдь, братцы, не воры, не разбойнички, Стеньки Разина 
мы работнички>, и дальше заявляетъ, что ‹гулаемъ мы на ВолгВ 
ве первый годъ, воровства и грабительства довольно есть». Отъ 
этого удалъ-молодецъ по большей части въ вонц$ копцовъ со- 
знаеть себя виповатымъ и, или винится передъ царемъ и наро- 
домъ на плахф, или старается заслужить свои вины передъ го- 
сударемъ, какъ Ермакъ въ ифснф и дЬйствительности. 
Казачество, кромВ протеста противъ тяжкихъ для народа об- 
Щественныхь порядковъ, имЗетъ еще въ русской истор1и зпачеше 
элемента колонизующаго и защищающаго русскую землю отъ чу- 
жеземцевъ. Эту роль исполняло, какъ казачество западное, такъ 
и восточное; но обстоятельства, при которыхъ дЪйствовала каж- 
Дая часть казачества, были различны, & потому различны были 
и формы дБйстыя и нравственный складъ обфихъ частей дЪй- 
ствующаго элемента. На Дону, Волг%, Урал$ и въ Сибири каза- 
Томъ Ш. — Тонь, 1870. 50 
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чество достигло (воего полнаго развитя тогда, когда уже на во- 
стовз Росаи инородчесвй элементъ былъ въ значительной сте- 
пени ослабленъ дфятельностью Московскаго государства, казаче- 
ство здфсь не имфло уже значения оборонительнаго элемента, 2 
было уже наступательнымъ, особенно на Урал и въ Сибири- 
Тавой же характеръ имфли и набфги донцовъ и яицкихъ каза- 
ковъ по Черному и Каспскому морю, особенно посл$днему: 
персы никогда вфдь не угрожали руссвкимъ. Поэтому война съ 
нев$рными восточнаго казачества по болылей части носила ха-— 
рактеръ добыван1я зипуновъ, весьма часто бывшаго чрезвычайно 
вреднымъ для государства. Въ томъ же случа, когда казаче- 
ство это служило государству, какъ, напр., въ подчинении закам-— 
скихъ инородцевъ, наступательный наплывъ на послФднихъ, ни- 
ч$мъ съ ихъ стороны не вызванный, долженъ быль развить Въ 
наступателяхъ безчелов$ чно - эгоистическое презр$не къ чужа- 
вамъ, — быть можеть, и полезное для государственныхъь цфлей, 
но вредное въ нравственномъ отношении. 

Вефхъ указанныхъ особенностей были далеко не чужды и 
казаки западные, малороссйсвяе: они тоже далеко не прочь были 
поискать зипуновъ; да и вто отъ нихъ отказывался въ т вре- 
мена? кто отказывается и теперь? Но‘ дфло въ томъ, что ряа- 
домъ съ этими чертами въ малорусскомъ казачеств$ были и 
другя, — и это происходило вовсе не_отъ какихъ-либо природ- 
ныхъ преимуществъ однихъ казаковъ надъ другими, & отъ раз-— 
лич1я условый, въ воторыя каждые были поставлены судьбою. 
Начавши разбоемъ и протестомъ за свои сословныя права (бунты 
Наливайки и Косинскаго), малоруссвые казаки поставлены были 
_ въ необходимость слить свое дфло съ дфломъ всего южно-рус- 
скаго народа (Сагайдачный и Богданъ Хмельнице!й). Такъ вакъ 
высшее южно-русское дворянство отпало отъ своей народности 
и вфры, то казаки остались сильнфйшими ‘представителями того 
и другого, приняли въ себя и часть лворянства, оставшуюся’ 
вфрною народности и православю и вступили въ тфеный союзЪ 
съ литературно-религ!озными представителями южно-русской на-- 
родности. Къ казакамъ присоединился сынъ господаря, челов къ 
европейскаго образован1я, Петръ Могила, и достаточно образо- 
ванные шляхтичи, вакъ Сагайдачный и Хмельницеый, или Да- 
вилъ Братковсый, авторъ сатирическихъ произведев!й на поль-- 
скомъ языЕФ, казненный шляхетскимъ судомъ за замыселъ воз- 
став1я православно-крестьянскаго населен1я на правой сторон8 
Днфпра, совм$ство съ казаками Пал1я; южно-русское казаче-- 
ство принимало даже гонимые въ другихъ земляхъ, относительно 
высов1е культурные элементы, вавъ аране изъ Польши, | давийе 


? 
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Южной Руси` Немирича, вмяню котораго, 3 тавже протестанта 
ЗВёрещака, на Выговскаго сл$дуеть приписать внесен1е такихъ 
условЙ въ гадачевя статьи, вакъ основане университетовъь и 
<вободы печати; изъ бфжавшихь изъ Прусси еретиковъ проис- 
ходилъ Иннокентий Гизель, членъ вевскаго духовенства, которое: 
такъь Тесно связывалось съ казачествомъ. Кавкъ привятемъ въ 
<вою среду всей массы южно-руссваго народа казачество мало- 
русское въ свою лучшую пору расширило свои стремленя, такъ 
принят1емъ въ себя вультурныхъ слоевъ населен1я оно достигло 
сознательности этихь стремленй. Сознательности ихъ помогало 
и то обстоятельство, что бороться’ южно-руссвимъ казакамъ 
пришлось противъ чужого, а не своего государства. Борьба юж- 
но-русскихъ вазаковъ съ Польшей по всфмъ этимъ причинамъ 
не была только протестомъ инстинктовъ, кавъ борьба донскихъ 
и уральсвихъ казаковъ противъ Московскаго государства, но 
борьбою принциповъ. 

Также отличны были условя и формы борьбы малортсекихь 
хазавовъ противъ невфрныхъ. Крымское ханство существовало 
до самаго конца `ХУШ в,, не то, что Астраханское и Казан- 
‹5вое; оно было силой, наступавшей на руссый народъ,—не то, 
что инородцы сибирсеме и уральсве. ВмЗсто далекой и’`безо- 
бидной для Росаи Перми тутъ была Туршя, которая наступала 
въ самую глубь Южной Руси, и одно время владЪла Каменцемъ. 
Тутъ, слБдовательно, была борьба за жизнь или смерть, и при- 
томъ борьба ео стороны малорусскаго племени болБе оборони- 
тельная, ЧФмъ наступательная, & Потому и менфе противная 
чувству гуманности. На походы южно-русскихъ казаковъ въ Тур- 
цю и Моздавю вовсе нельзя смотрЪть, кавъ на стремлеше 
только добыть зипуновъ, которое ссорило польское государство 
‹ъ турецкимъ. Польское государство имфло право быть недо- 
вольнымъ тфмъ, что казаки нападаютъь на Турщю, потому что’ 
польскому государству, какъ и московскому до тВхъ поръ пока 
оно не завлад$ло Малоросмей, не было надобности воевать съ 
Турщей, достаточно удаленной отъ собственно-польскихь обла- 
стей; но казаки малоруссые, самовольно воюя съ турками, были 
представителями самостоятельной народной политики, на кото- 
рую наталкивало Южную Русь ея положеше. Иванъ Свирговсвй, 
украинсвй гетманъ ХУТ стол$т!я, котораго дфятельность такъ 
хорошо оцфнена и разсказана въ монографии. г. Костомарова, 
Иванъ Свирговсвй, затВявиий совм$стно съ молдаванами и во- 
лохами возстан1е православныхъ христанъ противъ Турщи, есть 
народный начинатель восточнаго вопроса на Руси, вопроса, за 
хоторый государство русское взялось только вь ХУШ вЗЕЗ. Без- 

р ка 
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пристрастный читатель долженъ ‘согласиться, что такая поста— 
новка вопроса должна была возбуждать въ народв и друтя, 
высш!я побужден!я, чфмъ искан1е зипуновъ. 

Все сказанное можно было бы обильно подтвердить фактам 
изъ южно-русской истори, но такъ какъ мины имфемъ' въ виду 
только исторю словесности въ Южной Руси и касаемся поли- 
тической истори только по связи ея съ исторей литературы, 
то и подтверждения сказанному приведемъь изъ паматниковъ на-— 
родной словесности. 

Обзоръ посл$дней у г. Прыжова, въ сожал$н!ю, почти ис- 
°ключительно номенклатурный, хотя, вакъ библографичесый ука- 
затель, заслуживаетъ полнаго вниман!я и благодарности !). Имя 
въ виду хотя краткое, но нагладное подтверждеше высказанных 
нами мыслей о южно-русскомъ казачествЪ, мы приведемъ в$- 
сколько отрывковъ изъ самыхъ историческихъь лЪсенъ и думъ 
малорусско-казацкаго эпоса. Борьба малорусскаго казачества ст» 
татарами и турками предшествуетъ борьбф его съ полавами. 
П$сенъ о нападен1яхъ татаръ и туровъ чрезвычайно много въ 
южно-русской поэз1и,—причемъ въ Галици больше говорится © 
туркахъ, а въ Украйн$ о татарахъ. Множество пфсенъ разска- 
зываетъ печальную участь пл$пниковъ русскихъ, уведенныхъ: та- 
тарами и турками, причемъ иныя передаютъ чрезвычайно дра- 
матическе случаи, какъ, напр., плфнъ сначала дочери, воторам 
становится женою турка, & потомъ матери, которая дфлаетеж 
нанькою своего внука («Русалка ДнЪфстровская» стр. 5, Сборнивъ 
г. Головацкаго въ ‹Чтешяхт» ч.][. 42). Вотъ какъ изображаетъ 
ифсня набфгъ турокъ и пл$неше женъ и д$тей южно-русскихъ: 


Поле жъ мое, широкое! 

Не могла’мъ тя проглянути 

Черненькими оченьками; 

Теперь е’мъ проходила 

Биевькимн ноженьками | 

Що ся въ пом заблуо, 
ОЙ чи гуси, чи лебеди? 


- 


) Впрочемъ, указатель г. Прыжова заключаетъ вфкоторыя неточности ‘в прову- 
ски. Въ перечислев!и думъ цикла турецкаго пропущена важная дума о Марусё Бо- 
тусла вк$; пфеви о насимяхь польскаго рейментаря и о наснйи паза Канювскаго- 
надъ Бонхаривной отнесены къ слишкомъ ранвей эпох&—до Хмельницщкаго, — между 
тВиъ, какъ он8 тговорятъ о собыпяхь вёка ХУШ, вфка гайдамацкаго, а не казац- 
каго. Тоже слФдуетъь сказать и о думахъ о Савф Чьломъ. Аллегорическая р$феня © 
чайкВ и ея дфтахъ сочинена ве Хмельницкниъ, а посафднньъ ксшевымъ Запорожья 
ЖКальнишемъ. Нельзя не замфтить, что малорусское ухо обижается несклонешемъ иа- 
лорусскихъ именъ; г. Прыжовь пишетъ: дума про Мсрозенко. Мазороссяне же свож 
имена на о склоняютъ въ мужескомъ род®, ибо о все ревно, что Ъ. 
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Теперь гуси не итають, 

Ни лебеди ве пзывають, 

То татаре полонъ жевуть: 

Одинъ полонъ съ жшочками 

Друг полонъ зъ двочками, 
. "Трет! полонз зъ дточкаии, 

Сталин кошомъ шдъ „Дришомъ, 

Та взялися паевати: 

Давка впала парубков, 

А тещенька зятенькойй. 

„Взавъ ыдъ Ш по пря кон, 

По при кон! на ремен]. 

ОЙ вль жить дорогою 

Тещу веде теринвою; 

Терня ноги пробнвае, 

Кровця сл1ды заливае, 

Чорный воропъ залигае, 

Тоту кровцю испивае. 


Такое обращеше, конечно, не могло вызвать” къ туркамъ и 
татарамъ сочувственнаго отношеня, а потому старая плЪнница, 
попавши въ няньки къ своему внуку — обязанная кромВ того 
еще прасть и пасти стадо, припфваетъ такъ: | 


Людю, люлю, татарчятко, 

По донечщ унучятво! 

Бодай стадо выздыхало, , 
Бодай кужель (прядево) спопемла (сгорЗли) 

Бодай дитя скамевцо! 


Когда дочь узнаетъ свою мать и говорить ей: 


Мати моя гадпелькая! 

Скидай съ с‹бе свои латы (рубище въ запзатахъ), 
Вберай дороги шаты! 

Будешъ зъ нами пануваты!.. 


Мать отвЪчаетъ: 


Липпи мой вбоги латы 
Нжъ дороги твои шаты. 


Разговоръ дальше оканчивается такими словами: 


Мати жъ моя радненькая! 

Чн схсчешь тутъ панувати 
Чик по1дешь въ рди! краи? 

— Волю схочу дома блдовати, , 
Якъ вь чужив! папувдти. — 


Безъ сомнфнйя, что народъ, сложиви!й подобный разговоръ, 
не былъ особенно падокъ на чуже зипувы. 


р 
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Еще Не рисуетъ турецвую неволю дума, изображаю- 
ацая жизнь невольниковъ мужчинъ, которыхъ заставляли рабо- 
тать на каторгахъ (галерахъ). Воть эта харавтерная дума: 


У святу недлю не сызи орлы заклекоталы 
Якъ то бдны невольники у тажейЙ невол! заплакахи, 
У гору ру! Шдыймали, вайдавамя забряжчали; 
Господа Милосерднаго прохали, та благахи: 
Подай намъ, Господи, зъ небя хрбенъ дождикъ 
А зъ низу буйный в! теры 
Хочай бы чи не встала на Чорному морю быстрая хвиля; 
Хочай бы чи не повырывала якор!въ зъ турецкои каторги! 
Да уже ся намъ турецька.бусурманьска каторга надхо!ха: 
Байданы — зал1з0 ноги поврывало 
Бие т1ло возацьке. молодецьке коло жовтои кости пошмугляло и 
Баша турецьый бусурманьсей, 
Недоврокъ (ренегатъ) хриспансей, 
По ринку винъ похожае; 
Въ самъ добре тее зачувае (слышитъ); 
"На слуги свои, на турки — янычаре зо зла гукае: 
«Кажу я вамъ, турки-—янычаре, добре вы дбайте (зхВсь старайтесь) 
Изь ряду до ряду захожайте, 
По три пт тернины и червонои таволги (кустарникъ — эргеа) 
набирайте, 
Бхного невольника по тричи въ однимъ м!сп] затинайте|!» ' 
"То т! слуги, турки — янычаре, добре хбали 
Изъ ряду до ряду захожали, 
По три пучки тервины и червоною таволги у руки набирали 
По тричи въ однймъ мющ Одного невольника затинали, 
"Пло бе козацьке молодецьке коло жовтои вости обвивали 
Бровь христанску неповинно проливали. 
Стали блдейи невольники на соб кровъ хриспанску забачати, 
‘Стали землю турецьку, вру бурсурманьску клясти проклинати: 
«Ты, земле турецька, в1ро бусурманьска, 
Ты разлуко хриспанська! 
Не одного ты розлучила зъ отцемъ, зъ матерью, 
Або брата зъ сестрою, 
Або мужа зъ ирною жоною! 
„Вызволь Господи! вахъ бдныхъ- невольниювъ 
Зъ тяжкои невом турецькои 
Зъ каторги бусурмавьскои! 
На тихи води 
На ясны зори 
У край веселый 
У м!ръ хрещеный, 
Въ города христанськи! 
Дай Боже м!ру царському 
Народу христ1анському 
Славу на многи та!» 


„Дума эта, надВемся, ясно показываетъ мотивы ‘войнъ маз- 
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русскато ‘казачества съ турками и р и историческое зна- 
чеше «рыцарства» Запорожья... 

Малоруссвя думы описываютъь Ре примфровъ избав- 
лен1я христланскихъ пл$нниковъ отъ такой неволи. Это пере- 
даютъ варанты думы о побЪгВ трехъ братьевъ изъ Азова, объ 
уход изъ плЗна Самуила Кушви и о 'Марусз БогуславеЕБ. Мы 
остановимся на послфднихъ двухъ сюжетахъ, потому что они, во- 
первыхъ отличаются большимъ драматизмомъ, а во-вторыхъ, изо- 
бражаютъ не только плФнниковъ, остававшихся твердыми въ 
христ1анств, но и ренегатовъ, поведен!е которыхъ, въ конц 
Бонцовъ, показываетъ, насколько все-таки велика была и въ 
нихъ сила народнато чувства и нравственныхъ назаль. Дума о 
Самуил КушЕВ начинается описан!емъ выплывавшей изъ Тра- 
пезонта галеры ‹трёмя цитами процитаной, малёваной». Въ 
той галер гулялъ Алканъ-паша «трапезанськое княжя>», имЪя 
съ собой избраннаго люду: семьсотъ турокъ, янычаръ четыре- 
ста, да бЪдныхъ невольниковъ триста патьдесятъь человЪЕъ, не 
считая старшины войсковой. Между посл$дней выдавался Кушва 
Самойло, гетманъ запорожсвй и лаяхъ Бутурлавъ, сотникъ пе- 
реясловскй. Этотъ былъ тридцать лфть въ невол$, двадцать че- 
тыре, какъ сталь на вол$. — 


Потурчивея, побусурманився, 
Для паньства великаго, 
Для лакомства несчастваго,— 


и сдланъ быль Елючникомъ галерскимъ. Галера Здетъ въ Воз- 
ловъ (Евпаторю), по дорог$ въ Каф (9еодос1я) Алканъ-паша 
видить сонъ, будто турки его порубаны, а самого его Кушка- 
на три части изрубилъь и въ Черное море бросилъ. Лахъ Бу- 
турлавъ объясняетъ сонъ такъ, что нужно строже сл$дить з& 
плфнниками и привязываетъ ихъ крфиче, —какъ въ предыдущей 
думЪ. Алканъ-паша отправляется въ городъ пировать съ не- 
ВЗстой. Тогда Кушва обратился въ ляху Бутурлаку: 


«Ой `Ляше-Бутурлаче, брате старесенььй! 
Колись и ты бувъ въ таый невой, якъ мы тепера: 
| Добро намъ учиви 
Хочь насъ, старшину, одомкни; 
Хэй бы и мы у город! побували 
Панське весилье добре знали.» 
Каже Ляхъ-Бутурлакъ: 
«Ой Кушко-Самойло, гетьмане запорожсьюй, 
Батьку козацьюй, 
Добро ты учини, 
В ру хриспанську шдъ ноги шдтопчи, 
Хресть на `с0б1 поломни! 
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Аще будешъ вру хриспанську шдь ноги топтати, | 

Будешь у нашого пана молодого за радвого брата пробувати» 
То скоро Кушка Самойло зачувавъ 
Словами промовхявъ: 

«Ой Ляше-Бутурлаче, сотнику Переясловсьяй, 
Недов:рку хриспансьый! 

Бодей же ты того не дожлавъ, 

Щобъ а мру христанську Шдъ ноз! топтавъ! 

Хочъ я буду до смерти блду да неволю приймати, 

А буду въ земл: козацьюй голову христанську покладати! 
Ваша в!ра погана, | 
Земля проклата!» 


Ренегатъ бьетъ стараго товарища по щек» и обфщаетъ пуще 
‚завковать въ цфпи,—0 чемъ шшонъ доносить Алкану-паш$. Успо- 
военный паша шлетъ вино своимъ прислужникамъ на галеру. 
Вино пробудило сов$сть ренегата, сокрушенную тридцатил$тней 
‘тажкой неволей: 


Ставъ Ляхъ-Бутурлавкъ дороги ‘`напитен питн-плпивати; 
Стали умыслы козацьку голову клюшника розбивати: 
«Господи! есть у мене, шо испитя и исходити, 

Тилько н1-съ-ымъ объ вр: хриспансьвй розговорити...» 


Ляхъ-Бутурлакъ начинаеть угощать Кушку, но Кушка не 
`лъетъ, & выливаетъ, ренегатъь же клюшникъ пьетъ, пока не 
‚сваливается. Кушка отмыкаетъь замки у плЬнныхъ товарищей, и 
посл$ разныхъ приключен!й, съ помощью и самого очнувшагося 
Бутурлака, приводитъ галеру въ Лиманъ Днпра-Славута съ 
великой добычей. Добычу эту дфлять бывше пл$нники между 
- собою и казаками запорожсвкими, причемъ третью часть золота 
„и серебра.— | 
.....брали, на церкви накхадали 
На Святого Межигорського Спаса, 

На Трехтемировсьый монастырь, 

На Святую Слчовую Покровъ давали, — 

Которы давнимъ козадькимъ скарбомъ будували, 
Щобъ за ихъ, встаючи и лягаючи.... 
Михосерднаго Бога благали. 


Дума оканчивается такими словами; 


Правда, панове, полягла 

Вушки Самойла голова, 

„Въ Юев!-Канев! монастыр! 1). 
' Слава ве умре, не поляже! 
Буде слава славна 





1) Въ Каневскомъ монастырВ погребены были три героя запорожеые: Подкова, 
°. Жахъ и Кушка. Монастыря этого теперь нётъ; на мфств его стоить высокй холмъ, 
.нодъ которымъ погребенъь Тарасъ Шевченко. 
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По-мжъ козаками 

По-мжъ друзьями 

По-м1жъ рыцарями, 

По-мжъ добрыми молодцями. 

Утверди, Боже! люду царського 

Вска запорожськаго 
Донсьвого 

Съ чего чернью Дншровою 
Назовою 

На многя та 

До конця вка! !) 


Дума о МарусВ БогуславкЗ начинается описав1емъ темницы: 
за берегу Чернаго моря. Въ этой темниц сидятъ семьсотъ- 
невольниковъ, которые уже тридцать л5ть не видять «солнца. 
праведнаго». Къ нимъ приходить «давка бранка» (пл$нница), 
Маруся, пошвна Богуславка и спрашиваетъ, знаютъ-ли они, Ба- 
кой теперь день въ ‹напш» земл христанской. Плиники за- 
были счетъ дней. . 

«ОЙ козаки,—говоритЪ Маруся, — 
Вы б1днн: вевольники!. 
Що сегодня у наш! земл1 христансьюй Великодиая субота, 
А завтра Святый празнинъ, роковый день Великъ день». 
То тод ‘пи козаки тее зачували 
Блимъ лицемъ до сиро! зем припадахи, 
Давку бранку 
Марусу, пошвну Богуславку 
ЁВляли проклинали: 
Та бодай ты, двко бранко, 
Марусю, пошвно Богуславко,— 
Щастя и дол с0б1 не мала, 


Якъ ты намъ святый празникъ, роковый день Воликъ-день сказала!»- 


Маруся просить не проклинать ее и обЪщаетъ выпустить- 
вазаковъ, когда выфдетъь паша въ мечеть, & ей оставить ключи. 
Выпуская казаковъ, Богуславка говоритъ: 


«ОЙ козаки, 

Бдни! невольники! 

Кажу я вамъ добре дбайте, 

Въ городы христанськ уткайте; 
Чльви прошу я васъ, одного города Богуслава не минайте, 
Моему батьку и матер! знати давайте: 

Та нехай м!Й батько добре дбае, 
Грунтвъ, великихъ маете!въ нехай ие збувае, 

Великихъ скарМвъ нехай не зб1рае, 
Та нехай мене, д1вки бранки, 
Марус!, пошван Богуславки 


“ 
! 


1) Сборникъ украинскихъ ифсенъ, изд. М. Максимовича, Г,51849. стр. 81—48. 


` 
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Зъ. невол! не выкупае; 

Бо вже я потурчилась, побусурманилась, 
Для роскопй турецко1 
Для лакомства нещастнаго!» 1!) 

Думы, изъ которыхъ мы только-что привели отрывки, ка- 
звется намъ, доказываютъ, что въ борьбЪ казачества южно-рус- 
<ваго съ турками были и друге мотивы, кром$ стремлетя къ 
поживВ, что жизнь тогдашней южной Руси производила типы, 
хоторые не могуть не возбуждать сочувстя и нын$шняго че- 


„ловзка. | 


Другой цивлъ поэтическихъь сказамй южно-русскихъ порож- 
‘денъ борьбою казаковъ съ поляками и жидами. Думы этого 
цикла не забываютъ тоже похвалиться добычей—такъ одна дума, 
оканчивается слфдующими словами: 


Тогд-то не одинъ козакъ за пана гетьмана Хмельницкаго Бога просивъ 
Що не одинъ жидовсьюЙ жупанъ зносивъ. 


Но дЪло въ томъ, что зд$сь, вавъ и въ думахъ перваго 
цикла, дума не ограничивается одною добычей, а указываетъ 
на друпя, боле крупныя причины борьбы народа южно-русскаго 
съ поляками и жидами. Такъ одна дума начинаетъ разсвазъ 
свой о борьб% Хмельницкаго съ поляками слфдующимъ обр 
з0мъ. 

ОЙ чи добре панъ Хмельницьюмй починавъ 

Якъ изъ Берестецького року 
Вахь ляховъ-пан1въ на Украину на чотыр! @сяци высылавъ, 
И всивъ панамъ-ляхамъ на Украин! чотыр! м1сяци стояти, 
А 3 козаку, ни мужику жадноф (никакой) кривды починати. 


То ще жь то ляхи, мостивы] паны, по козавахь и по муживахь стащею 
постахи, 
Одъ коЗацькихъ, одъ Мужицькихъ коморъ стали ключи одбтрати 
Да стали вадъ Йхъ домами господарями: 
Хозяина на ковюшню одсызае 
А самъ изъ його жоною на подушкахъ почивае. 
То козакъ, альбо мужикъ изъ конюшни прихожае 
У квартирку *) поглядае, 
Ажъ ляхь, мостивый панъ ище изь Його жоною на подушкахь 
: опочивае. 
То мнъ одинъ осьмакъ у карман! мае, | 
ШИде зъ тоски, та зъ печал! у корчму тай той прогуляе. 
То ляхт, мостивый панъ, одъ сна уставае, 
Юлицею иде, 
Якъ свиня, ухомъ веде. 


1) Кулиша, Записки о Юж. Руси, Г. 
?) Квартирка называется небольшое окошечко въ задней ст8н8 украниской хаты. 
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То ляхъ до корчиы прихожае, 
`° Якъ свиня, ухо до корчмы прикладае. 
Ище слухае, прослухае 
Що козакъ, альбо мужикъ про лямвъ размовхяе. 
То ляхь у корчму убтае и козака за чубъ хватае. 
"То козавкъ козацьюй звычай знае, 
"Го будто до ляха медомъ и оковитою (адпа у{ае) горлкою припивае 
А: тутъ ляха за чубъ хватае, 
И скляницею меж! оч1 шмагае 
И келепомъ !) по ребрамъ торкае 
Ище зъ тиха словами промовляе: 
«ОЙ ЛЯХхИ ЖЪ ВЫ ЛЯХи, 
Мостиви! паны! 
Хотя жъ вы одь нась ключ! поодбтрали, | 
И стали надъ нашими домами господарями.... 
Хотя бъ вы ва нашу кумпан!ю ве нахождали». | 


Другая дума рисуетъ ‹ладскую неволю> вм$ст$ съ ‹жидовеь-- 
вою›>. 
Якъ одъ Кумвщины (возсташе 1637—1638 г.) да до Хмельнищиные 
Якъ одъ Хмельнищины.... да Й до свого жъ то дня, 
Якъ у земл!: кралевськАЙ да добра не було:. 
Якъ жиды-рандар! 
Ве шляхи козацькл зарандовали, ь 
-Шо ва однй мы 
Да по три шинки становили, 
Становили шинки по долинахъ, 
Зводили щогля (шесты) по високихъ могилахъ. 
Ище жъ то жиди рандар! 
У тому не перестали: . 
На славий Украин! вс! козацьк! торги заарандовахи : 
Да брали мито-промито: 
Одъ возового 
По швь золотого, 
Одъ пипого пшенищ по три денежки мита брали, 
Одъ неборака-старця 
Брали вуры да яйця 
Да ище питае: 
«Ци нема, котикъ, сце цого?» 
Ище жъ то жиди рандар1 
У тому не перестали: 
На славный Украин! вс1 козацьк церкв! заарандовали. 
Которому бъ то козаку, альбо мужику давъ Богъ дитину появити, 
То нейди до попа благословитьця, 
Да иди до жида рандаря, да положъ шоставъ, щобъ позволивъ церкву 
.- ОДЧИнИТи, 
Тую дитину охреститы. 
Ище жъ то которому бъ то козаку, альбо мужику давъ Богъ дитину‘ 
Ри одружити, 


1) Палка съ молоткомъ. 
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То не Йди до попа благословитьця, 
Да пойди до жида-рандаря, да положъ битый таляръ, щобъ позволивъ 
церкву одчиниги, 
Тую дитину одружити. 
Ище-жъ то жиди-рандар! 
У тому не перестали: 
На славн!й Украин! вс1 козацьк раки заарандовали. 
Который бы то козакъ, азьбо мужикъ исхотивъ риби вховити, 
Я вкву свою зъ дтьми покормити, 
То не Йди до пана благословитьця 
Да шйди до жиза-рандаря да поступи йому часть оддать 
Щобъ позволивъ ва р!чщ! риби вловити 
&нкву свою зъ дтьми покормити. 


ВелФль за описашемъ подобной неволи увраинскаго казака, 
или мужика, обВ думы завлючають почти одинаково ся дующля 
слова: 

Тог жъ то якъ у святий день божественный у вовторникъ 
Гетьманъ ХмельницьюЙ козавывъ хо сходу совця у походъ виправлявъ, 
И стиха словами промовлявъ: 
«Эй козаки вы, мти, друзи 
Прошу васъ, добре дбайте, 
Одъ сна вставайте, 
Русью оченашь читайте 
На славну Украину прибувайте, 
Жлдвъ - рандарвъ (или лях!въ, мостивыхь чанвъ) у пень (ко 
корня) рубайте, 
Кровъ ихъ у пол! зъ жовтимъ шскомъ, мишайте, . 
Вры свое! христансько! у поругу не подайте. 


Кажется, что эти отрывки подтверждаютъ сказанное выше © 
достаточности основан!й и сознательности возстанйй казацвихь 
противъ польскаго панства и порядковь ХУП в%ва. Расваяния 
и уступки со стороны Возетавшихъ туть и быть не могло. И это 
ясное сознанше права своего на свой трудъ,—волю и землю, и 
«ознане права своего низвергать то, что ихъ отнимаетъ, ни На 
минуту не покидало украинскаго народа. Ляха украинець нена- 
видфлъ всегда, но не какъ человфка чужой наци, даже не кавъ 
человфка чужой вфры, а какъ лицо, съ которымъ связывается 
` понаят!е о зафдани чужого труда, о насими и развращени его 
вены и дочери. <Ткай, ляше, говоритъ одна украинская по- 
словица, бо все, що на тоб1, то наше»! И потому-то украинець 
пользуется всякимъ случаемъ выгпать «ляшювъ-паневъ геть 
ажъ за Вислу». Не удалось это сдфлать казакамъ въ ХУП вЪБЗ, 
проббвали сдфлать это гайдамави въ ХУШ вЪк8, — когда, по сло- 
замъ пени, даже отрубленная голова одного изъ гайдамакъ, на 
укоры: «Было бъ тебф ляшывъ-панывъ— не бить,» —отвзчаеть: 


МАЛОРОССТЯ ВЪ ЕЯ СЛОВЕСНОСТИ. 393 


. «А я тоге, враж ляхи, та и не забуду, 
Якъ и била, ляшывъ-панывъ, табъ и бити буку>. 


Насколько тяжелый гнетъ крфпостного права, освященнаго 
силою русскаго государства, которой не доставало польскому для 
®хранен!я господства пановъ надъ народомъ, не смогъ все-таки 
переломить свободолюбивое упрямство малоросса, свидфтель- 
<твуютъ даже пфсни ‹крепацея» и рекрутсыя. Мы позволамъ 
<ебз привести здВсь отрывокъ изъ одной изъ нихъ, а другую, 
которая не была напечатана до сихъ поръ,— всю. 


`Батьвамъ було добре 
‚ На Вкраив! жити, 
А сынамъ досталось 
Панщину робыти. 


Далфе жалуется вЗтеръ, у котораго орелъ спрашиваетьъ, не ви- 
дБль ли онъ казацкой славы. 

А воть рекрутская пфена, въ которой прекрасная . форма 
<«тарой украинской песни уже попорчена, но еще остался ста- 
рый духъ протеста: 


Пр йшла карта до двора, до двора, 

р Що рекрутовъ брать пора. 
Прийшовъ соцьюыЙ, прийшовъ мйтъ, 
Прйшовъ вйть, я изъ хати та на ТБЪ. 
Я изъ хати та ва къ, тай на ПБЪ, 
Тамъ сховався въ житвй стгЪ. 
А въ Стогов та вайшли, на найшли, 
Назадъ рукя звязали, 
Назадъ руки звязали, звязали 
Та въ присутстые повели; 
Та въ присутстве повели, повели, 
Та шдъ мру шдвели. 
Хлопъ до мры не доставъ, не доставъ, 
Панокъ гришин шдсипавъ; 
Панокъ грипии шдсипавъ, шдоипавъ,— 
Хлопъ на ки та пропавъ. 
Л1тъ за двадцать я вернувеь, я вернувсь,— 
Е до кого пригорнутьсь: \ 
Анка зъ журбы померла, померла 
Дочку взяли до двора, 
Мого Гриця тай били, тай били 
Та на ыки забили. 


$ . 

ХТХ-ый вфвъ не представлялъ усло благопрятныхъ для под- 
нятя тфхъ гражданскихь войнъ, кашя поднимались въ ХУП 
и ХУШ вЪкахъ въ области южно-русскаго племени. Но старый 
казацк1й духъ не разъ повушался прорваться въ мВстныхъ кре- 
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стьянскихь возстаняхъ, которыя, если. представлялся удобный 
случай, угрожали охватить обширный край. Такихъ удобныхъ 
случаевъ было въ недавнее время по одному на галицво-угорскахъ 
русиновъ и на народъ нашего юго-западнаго врал. 1846 —48 гг. 
въ Австри были временемъ венгерско-польскаго движен1я.‘` На- 
родъ южно-русевй, подвластный венгерскимъ и польскимъ панамъ, 
не поддержалъь ихъ и даже высказался прямо за цезаря, кото- 
раго правительство, угадавъ стремлевя варода, поспфшило из- 
дать изсколько полезныхъ для него м$ръ. Двф пфеви гуцуловъ 
(руссюме горцы въ Карпатахъ), напечатанння въ сборниЕЗ г. Го- 
ловацкаго, въ «Чтеняхъ московскаго общества истори и древно- 
стей» (1864, ГУ), отлично характеризуютъ отношеня тамошняго 
народа къ полякамъ и венграмъ съ одной стороны и къ пра- 
вительству съ другой. Поляки и венгры, видно изъ пфени, под- 
бивали народъ къ возстан!ю, указывая на самое тяжелое для на- 
рода бремя государственной жизни: на наборы. Но, какъ гова- 
рить одна галицкая коломйка: 


ОЙ волю я, пане брате, Царю служити, 
Ежь я маю вражимъ ляхамъ панщивну робити! — 


что и не удивительно, при австрАйскомъ вороткомъ срокЁ сол- 
датской службы, & потому масса не поддалась революцюн- 
ной пропагандВ и сочла для себя боле выгоднымъ поддержать 
«Пеаря». Воть цфликомъ другая гуцульская пЪсня, которая 
представляетъ одинъ изъ нов$йшихъ памятниковъ русскаго на- 
роднаго творчества въ род исторической пфени. Кстати чита- 
тель можетъ видфть образчикъ языка однихъ изъ ближайшихъь 
нашихь родичей между австрИЙсвими славянами: 


А Господи Милосердный! - ‚Аду наробили 
Евъ мы б1довахи, Илько було въ царе земли, 
А поки мы та панщину Усю сколотили (возмутили), 
Кэжко ыдбували. Ой Шдирье спудилосе (испугахось) 
Элава Богу, же намъ гораздъ Ше Венгеръ женесе,— 
"Теперь сес1 та, | Бога проамъ за ТГлсаре, 
Аже бы вашъ Т!сарь здоровьъ, "Псарь не даесе. 
Та Й живъ мног! пта. ОЙ Шхирье сиудилосе, 
Бога просимъ за Т1еаре, ‚ Ше васъ Венгръ зтне, 
ШЕ чесъ, ше годины, Бога просмъ за Т1саре 
Намъ панш!ну подарувавъ, Чей се ТГлсарь зшре. 
Абыхъ не робили. Спудила се уся Польша, 
Бога проамъ за Гсаре . Польша та Йй Иршава — 
Сараки (сБрые) Руснаки; Та бо чей насъ поратуе 
На ТГ!саре нагнвавь се Сила Москалева. 

Венгеръ та Поляки. Венгръ Руса не боевсе 


„АЙ бо Венгеръ, та Йй Поляки Не мавъ то: дИмы ‚ 
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Бо мнъ не чювъ, ше иде Москаль Заложивъ каноны (пушки) 
Вороными вньми. Оть такъ убивъ Венгершину 
"Того войска не богато, Господи бороны! 

Лишь три миповы, Оть такъ убивъ того Венгра 
А екъ выйшли въ Венгерщину Ше лашь ставъ, екъ курка, 
Стали на загоны Вхопивь соб толпу войска, 

А лишь плько Московскаго Та й упвъ шдь Турва. 
Венгеръ ийска збачивъ, А газетье не читаемъ 
Чкъ загуливъ въ загороду Нихто то не чюе 
Окропомъ опаривъ. Але чи го видевъ Туровъ. 
То бо Москаль поправивсе Чи внъ тамъ газдуе (хозайничаетъ). 


Этотъ «мотивированный цезаризмъ» составляетъ въ посхВднее 
зремя самую характеристическую черту русскаго простонародья 
въ Галици. Австрийское правительство пользуется имъ, хотя, 
конечно, вполн$ послЗдовательно не идетъ въ ту сторону, куда 
желаетъ народъ; правительство принимаетъ этоть мотивирован- 
ный, условный цезаризмъ за безусловный и думаеть, что, сдер- 
завь подогр$Зван1ями его революдюнное направлен1е поляковъ 
или венгровъ, оно можеть успокоиться и ‘даже попустить имъ 
слегка возжи, разсчитывая опять, при надобности, поднять на- 
фодный цезаризмъ. Опыты несколько разъ удавались посл$ 1846 
года, и теперь въ Венгрии русины предоставлены на волю вен- 
тровъ. Но весьма можеть статься, что правительство цезаря 
ошибется въ разсчет$, особенно, когда, становясь парламентар- 
нымъ, оно окончательно станетъ и аристократическимъ для Вен- 
три и Галищи. Тогда народъ увидить и то, что цезарское пра- 
вительство не исполняеть условй, которыя, похожимъ, никогда 
не были юридически сврФплены между народомъ русскимъ и 
цезаремъ, но которыя народъ тфмъ не менфе въ душ$ своей 
весьма сознательно считалъ заключенными; народъ увидитъ, что 
и вь правительств уже н$ть цезаря, — &` остался только 
«Венгръ та Поляки». Что онъ предприметъ? Подавятъ ли на- 
родъ или онъ восторжествуеть? Если случится посл$днее, — то 
510 унаслФдуеть австр!йскому цезарю? Во всякомъ случаз, 
судя по пфснямъ, народъ руссый въ Австрии глубоко и созна- 
тельно недоволенъ сощальнымъ порядвомъ,—и руссыя провинцщи 
этой импер!и стоятъ на волканф. 

Отношеня южно-русскаго народа къ посл$днему польскому 
возстан!ю въ юго-западномъ враз весьма напоминаютъ отноше- 
н1я другой части его къ революцщ!и польской и венгерской 1846— 
1849 г. Что д$лалось и, особенно, что думалось по селамъ и 
хуторамъ юго-западнаго края между 1861 — 1864 г., до сихъ 
поръ подробно неизв$стно, но и теперь уже можно сказать 
©имЪло, что предоставленный самъ себВ народъ въ юго-западномъ 
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краз покончилъь бы круче и радикальнфе,. и конечно жесточе 
съ польскимъ возстатемъ и съ обрусетемъ края. Настроеше 
народа противъ полявовъ настолько сильно, что его замфтиха 
еще администращя сороковыхъ годовъ, которая, кавъ извфстно, 
не очень-то обращала внимане на массы народа. Результатом 
этого вниманя въ народно-политическимъ отношенямъ юго- 
западнаго врая было составлене инвентарныхъ правихъ, кото- 
рому не упустиль народъ посвятить и свои пфени. Дв® изъ 
нихъ напечатаны, и такъ какь онф помфщены въ малораспро- 
страненномъ провинщальномъ издан!и, то мы приведемъ их 
вполн%. 

Воть пеня, рисующая панщину и прославляющая гене- 
ралъ-губернатора Димитр!я Бибикова, превращеннаго народомъ 


въ Никиту: 


Ветавай, вставай, громадонько, 
Вставай, не линуйся. 

Та ийдемо до церковц 

Богу помолимся. 

Помолимось 1ому щиро (горячо), 
Якъ за батька ДтЫ, 

Щобъ давъ щастя Й долю добру 
Панов МикитЕ. 

А. панъ той вашъ губернаторъ, 
В!въ насъ слобоняе, 

Отъ проклятыхъ пан!въ-ля въ 
Добре боровяе. 

Слава тоб1, генерале, 

Въ вки ычн! одъ насъ; 


Памаятувать и дяковать (благодарить) 
Будемо по всякъ часъ. 

Було перше мы днюемо 

Въ пана на роботи,— 

Спочивву не знаехо,— 

Робимо голот! (голымъ панамъ). 
А теперь ты зупывивъь Я хъ 
Цими йвантарами. 

Наляковъ Й1хо. Може Йй буде 
Правда и мжъ вами. 

Слава тобт, генерале, 

Ты нашъ славный тату! 

Може теперь веселйша 


’Вьйдемъ въ свою хату. 


А вотъ другая` иЪеня, изображающая, что сталось съ инвен- 


тарами: 


Губерваторъ напгь Бибиковъ, 

Давъ намъ янватар!,— 

Щобъ робити павамъ пать (7) день 

Изъ кождо! пары, — 

По три копы зъ чоловка, 

А ды кош зъ жвки, 

Щобы жали въ тиждень (недфля) 
итомъ 

Панов въ вр/бки. 

Зразу добре родилися, 

Зполняли Йвантари,— 

А тамъ стали шкуры дерты, 

Якъ и спершу дерлы, 

Ццый тиждень верзувати, 

Якъ и верзували, 

А. въ недалю ранесенько. 


До выпису гнаты, 

Атаманы зъ батогами, 

Зъ нагаемъ гуменный, 

На роботу шлый тиждень, — 
Гонять мовъ скаженыхъ (бЪшевыхъ). 
Провдивй янвавтари 

Твои, генерале, 

У кухверки поховахи (спрятали) 
Чортоы вешры! 

Станови, що читахи 

Янвантарн ти, 

Подружилося зъ ляхами, 


Мовъ брати рдйИ. 
Вкуп бьють васъ, 
Вкуп! Й обдерають 
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И до тебе, генерале, 

Зъ лисгомъ не пускають.... 
ОЙ ие даЙ пасъ, генерале, 
Тяжко забиждати,— | 
Свою долю спатскую, 


Грко проклинати. 


` Не дай же имъ, генерахте, 


Насъ поневраяти (обманывать), — 
Бо будемо Й тебе, добрый, 


тебе прокливати! !) \ 


Едвали мы очень ошибемся, если скажемъ, что эта пзеня, 
наравн8 съ другими, приведенными здЪсь, принадлежить въ 
числу характернЪйшихъ ‚образцовъ обличительной поэз!и посл$д- 
нихъ временъ. А вЪдь он сложены неграмотнымъ народомъ. 
Между 1861—1863 г., когда волновались поляви и приго- 
товляли посл$днее возстан1е и въ то же время ихъ мировые 
посредники отрЪзывали у крестьянъ поземельные участки и вво- 
дили выкупные договоры по «добровольному» соглашен!ю съ 
участемъ войскъ, —приготовлялся къ чему-то и народъ. Поляки 
что-то чуяли, чего-то боялись, приписывали враждебное настрое- 
н1е народа пропаганд украинофиловъ, на которыхъ и стара- 
лись направить преслфдован!я правительства, —то силились сами 
овладфть народомъ, прАодфвшись украинофилами. Нашему обще- 
ству смутно извЗстна эта темвая исторя, о которой еще не 
пришло время говорить, съ полнотою и безпристрастемъ итсо- 
рика, для которой нфтъ почти обнародованныхь матерталовъ. 
Настроеве народа 1861—63 г. и его отношене къ польскому 
возстаню характерн$е всего рисуется несколькими пЗенями объ 
отмн$В кр$постного права и одной пфсней о самомъ повставли, 
которыя напечатаны въ «Кевлянинз». Одна изъ этихъ пфеенъ 
такъ рисуетъ положене крестьянъ при врфпостномъ прав$: 


Колы хотилы ще житы. 
Колысь былы, катувахы 
Посторонками вязалы, 

А панъ ляхъ ще смется 
Люльку курить, тай дереться: 
«Быйте моце!Й мужика, 
Нехай знае ра уисйа, 

Що панъ стоить уваженья, 

И нема тутъ извиненья, 
Нехай шапку здыймае. 

Не хивъ — въ шкуру достае!» 


ОЙ не треба гтрше 

Якъ це мы зазвалы 

Отъ тыхъ панывЪ ляшкивъ 
Лыха скуштовазы! 
Мучилы насъ; тай валялы 
Ци ляхи завзяты, 
Гадюками называлы. 

Нехъ воны прокляты! 

Съ паномъ мужикъ, якъ стринетёя 
То до земли нызко гнется, 
Бо мусилы такъ робыты 


Другая пфсня изображаетъ отлеть панщины и безпомощность _ 


1) См. «Ютозападный край въ послднее двадцатипятняЬт1е» (1838 — 1863). В, 
Шульгива; отд. оттискъ изъ «КМевлянина>. Кстати,— отчего такъ мало распространена 
эта во мпогихъ отношеняхъ любопытная брошюра, тогда какъ плох1я творенля вн- 
ленскихъ историковъ переводятся даже на французсый языкъ? 

Томъ Ш. — Гювь, 1870. ь 51 


198 __  ВВОТЕИБЪ ЕВРОНЫ. 


пановъ и отношене крестьянъ къ тому, оть кого пришло имъ 
освобождене: 


ОЙ летма зозуленька поверхъ горы, села, — 
Чогось наша громадонька смутна, не весела. 
Сша соби на забор!, тай стала куваты: 
«Збырайтеся громадонька, щось маю казаты!» 

Наихалы становыи, сталы говорыты: 

«Не будете, люды добры, панщины робыты!» 
Наихалы мыровыи, тай сталы казаты: 
«Не будете предъ панамы шапокъ здыйматы!» 

ОЙ летла дика качка, сала въ очерет, 
Уткала павщинонька въ темны пущи, нетри; 
Не сама жъ вона уткала, громадонька гнала! 
Явъ загнала въ пущи, нетри, тамъ вона пропала. 

ОЙ хетма птыця пава, середъ села виаха, 

А въ мсящ феврал: панщина пропала; 
А два паны, & два паны, а два атаманы 
Висемьнадцать лановыхъ, & еденъ п1дданны. 

Ажъ выходить стара пани на затынни двери: 
«Вернысь, вернысь панщинонько хоча до вечери!» 
—Не вернуся, не вервуся, я вамъ була в!рна 
Не вылы мене шановаты, я съ того не винна!— 

А въ нашого оконома натай за плечима, 

За ковниромъ купа вошей съ чорными очима 1). 
Збираются комысари на тихее озерце 
Чимъ бы мужика пиняты? [Шобъ виняли серце! 

Якъ воны тамъ зибралыся, сталы говорыты: 
«Що мы будемъ, «раше Ъгас!е», тепера робыты? 
«Бо не вшмемъ мы косыты, наши жинки жаты, 
«А нема вже намъ кому панщину отбуваты, 
«Що не вмемъ молотыты, наши жинки прясты, 
«Хиба пидемо на шляхи учитыся красты!» 

Подякуймо бо мы Богу, да своему цареви, 
Що внаъ зробывъ добродйство въ своему краеви, 
Подякуймо мы цареви и своей царыщ 
Бо не ходять на панщину наши молодыщ, 
Подякуймо мы цариц, ще своей царевяй, 

Що вона насъ поривняха съ ляхами нарывн! ! 


Понатно, что при такомъ образ мыслей народъ не могь отне- 
стись сочувственно къ новому возстанйю въ 1863 г. Одна изсня 
изображаетъ повстане, какъ одинъ изъ выходовъ, который при- 
думала себЪ шляхта, лишившись крестьянъ. Въ самомъ дфл$, 
нфвоторые шляхтичи думали поправить свои обстоятельства, 
въ случаВ успфха повстаня: 


1) Намекъ на другую ифеню, въ которой изображается процвтане кр8постного 
права: тамъ на эконом$ «червоная шапка» и «шовков! онучи», — теперь же остался 
отъ старой роскоши только «нагай», которымъ некого бить. 


} 
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Еденъ програвъ добры кон 

Друмй продавъ сани нов 

А остатвйй догадался 

За шильгину—въ съ сховався! 
А мы ихъ ципамы гнахы 

х Посторонками вязалы; 

Колысь паны кровъ зЪъ насъ пыхы 
За тежъ мы ихь ыддячилы! 

Панованье намъ вбищалы 

Золотую (грамоту) намъ читахы; 

Власне паньство ихъ въ Сибир! 

ОЙ широко! Нема м1ри. 


Наконецъ, сяЗдующая пеня, разсказывающая объ одной 
изъ врупнзйшихь стычекъ во время повсташя въ 1863 г. ВЪ 
юго-западномъ краз въ сел Соловьев, Радомысльскаго уззда, 
представляеть отношене крестьянъ и пановъ - повстанцевъ во 
всей ихьъ жестокой реальности: 


Шалы поляки на войну 

За свою радну ойчизну: 

«Або намъ Польшу одбыты, 

Або на сыт! не житы». 

Тамъ ихъ несчастя сшткахо,— 
Выйшло мужицтва не мало 

Сталы поляювъ спынаяты,— 

Сталы поляки казаты: 

«Вы тюде добр, не быйте насъ; ’ 
Мы васъ одзволымъ отъ б1ды, 
Таько не робть вамъ шкоды». 
Такъ зб1ралася громада, 

Була межъ ными порада: 

«Нумъ мы поляювъ, нумъ быты, 
Бо вже намъ зъ нымы не жыты!» 
Забразы булавкы въ рукы, 
Предалы смерти ще й муки: 
Свердламы груды вертлы 

Гропи забралы — ичылы (считали). 


ПФеня, кавъ видно, находить даже естественнымъ со стороны 
поляковъ возсташе, называеть ихъ поражеше «несчастемъ», 
передаеть вполн$ сознательно предложеня отъ инсургентовъ, 
не скрываетъ жестокостей и грабежа врестьянъ,—но передаеть 
тлавный мотивъ жестокости: ‹намъ зъ поляками не `жытые...> 
Такое ясное сознан1е народа дфлало обязательным обяза- 
тельный вывупъ врестьянскихь земель и тф мфры, которыя при- 
няты были въ юго-западномъ кра по крестьянскому вопросу съ 
1863 г. Положили ли они хоть начало мирному сожительству 
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народа съ ‹ляхами»? Покончили ли они тотъ веливй нацонахь- 
но-соплальный вопросъ, который народъ считать открытымъ въ 
течени трехсотъ л$тъ, и за ршене котораго онъ то кроваво, 
то мирно принимался столько разъ? На это отвЗтитъ будущее. 


Такимъ образомъ, мы прослёдили въ главныхь чертахъ ходъ 
литературнаго малорусскаго творчества отъ временъ варяжсенхъ 
до посл8днихъ дней. Какой же харавтерь оно носить, гдВ его 
идеи? Чмъ проявилась Малоросся в5 ея истори словесности? 
Намъ кажется, воть въ чемъ: во времена великокняжескля на- 
родь южно-руссюй, или по крайности высийе его слои, были, 
разумФется, движимы военнымъ духомъ и желашемъ добычи, — 
но это военное настроеше рано приняло характеръ земской за- 
щиты (‹Завфщаше Мономаха> и ‹Слово о полку Игореви › ); во вся- 
комъ же случа взкь героичесый на ют Руси представихлъ 
гранд1озные образы воиновъ, въ которыхъ непосредственная ди- 
‚ кость военная скрашена т$мъ эстетическимъ колоритомъ ге- 
роизма, который является всегда, когда военныя движетя на- 
рода получаютъь и другую ц$ль, вромЪ добычи, напр. защиту 
слабаго (смерда, у Владим!ра Мономаха), войну за вЗру, нако- 
нецъ славолюб!е. Этотъ же героичесый эстетизмъь поднимаетъь 
на юг `Росси, вавъ и вездВ, положене женщины, по крайвей 
мзрВ хоть исключительныхъь женщинъ. Образы героевъ, кото- 
рыхъ «слава не умре, не поляже», ихъ «милыхъ» мелькаютъь пе- 
редъ нами и въ приведенныхъ колядкахъ и особенно въ «Слов 
о полку Игореви», — и остаются навсегда отличительною при- 
‚ надлежностью украинской поэзи и жизни. Съ ХУТ в., кром$ 
земской и нацональной защиты, которой посвящена казацкая 
10э31я и исторографя, — въ южно-русской жизни и литератур 
сильно проявляется стремлен1е къ просвфщеню съ довольно 
сильнымъ стремленемъ къ свободВ и разнообразию личнаго мы- 
шлен1я. Съ конца ХУП и въ ХУШ в. видно стремлеше въ са- 
- мосознатю въ истор1ографи и въ попыткахъ того реально-са- 
тирическаго отношен!я къ жизни, которое могущественно по- 
вияло и на великорусскую цивилизащю чрезъь Гоголя. Исторю- 
граф1я южно-руссовъ съ «ХУП и ХУШ в., въ особенности «Исто- 
рая Руссовъ», пыталась вмзстВ съ тфмъ провести извзстный начала 
самоуправления, & народъ своей истор!ей показалъ, что онъ готовъ 
на все ради полученля свободы личной, въ своей же поэзи пова- 
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заль, что онъ вполн® сознательно боролся за эту свободу. Почти 
на всфхь пунктахь книжной литературы въ Южной Руси ХУШ-й 
вЪкъ представляеть какой-то обрывъ. Въ религ!озномъ же движе- 
ни въ сторону протестантизма и религознаго разнообразия, 
мы видимъ обрывъ его въ ХУП в%ЕЪ, и только въ народной 
‚лоэзли тянется нзчто непрерывное —это стремлеше къ сощаль- 
ной свободЪ и протестъ противъ рабства, оттого, начавъ р®чь 
о ЮжНно-русскихъ думахъ временъ казацкихъ, мы не могли оста- 
новить ее на цвзтущихъ временахъь этихъ думъ и должны 
были дойти до пфсенъ ‘о венгерскомъ и польскомъ возставяхъ 
1848—63 годовъ. Несмотря на меньшее совершенство формы, 
эти послЗдн1я произведешя ясно показываютъ, что народное. 
творчество не оскудЪло окончательно, — что народная мысль 
внизу сохранила еще до сихъ поръ свои характеристическя 
черты и основное направлене. Кавъ же вбликъ перерывъ, со- 
вершивии!йся въ истори южно-русской мысли и слова въ ХУП 
и ХУШ в. вверху общества? Былъ ли онъ или есть окончате- 
ленъ? Или и здфсь продолжалось въ извфстномъ. направлен 
народное творчество и здфсь оно создало что-нибудь, хоть сколь- 
во-нибудь прочное, сколько-нибудь пригодное для нравственнаго 
капитала русскаго общества? Но отвфть на это выходить изъ 
предЪфла задачи настоящей статьи. 

| П. Т — Евъ. 


НОВЫЙ ШАГЪ 


СРЕДНЕЙ АЗГИ. 


. Въ конц прошлаго года войска наши заняли Красноводсый заливъ. 


на Касшйскомъ мор. Событе это первостепенной важности, хотя 


длн осуществлен!я его и потребовалось весьма мало силъ; но, можно 
думать, что послфдетвя его должны быть многосторонни и весьма зна- 
чительны. Это — новый путь, или вЁризе сказать, новый источникъ, 
но спрашивается чего? 

Чтобы разъяснить этотъ вопросъ съ надлежащею полнотою, необ- 
ходимо бросить бЗглый взглядъ на мстность, нами занятую, въ связи 
съ окружающими странами и народами. Я плаваль по БКасшйскому 
морю не боле двухъ разъ, и потому не считаю себя компетентнымъ 
судьею относительно качествъ этого моря и плаван1я по немъ; но что 
касается Киргизской степи, то я странствовалъ по ней и изслВдовалъ 
ее во всзхъ направлешяхъ. Это даетъ мнф право присоединить свое 
мн%н1е ко многимъ другимъ, высказаннымъ въ вашей печати по во- 
просу, важность котораго для иашей будущности на ВостоЕВ поната 
всвми, а нзтъ сомнзв1я, что эта будущность зависить вполн» отъ 
правильности перваго шага. 

Брасноводскй заливъ находится въ юго-восточной части Касшй- 


скаго моря, и территорйя его составляеть часть кочевьевъ туркмен- 


скаго народа, который занимаетъ всю мфетность на югъ и востокъ 
отъ него, съ одной стороны до границъ Пера, т.-е. до рёки Гюргеня 
и отраслей горъ, съ другой — до предВловъ Хивы и врфпости Чарф- 
вуй ва Аму-Дарьи. Средоточемъ туркменскихъ кочевокъ, хотя не въ 
смыслВ географическомъ, можно считать страну между разрушеннымъ 
городомъ Мервь на низовьяхъь рёки Мургабъ и рЪкою Атрекъ. На- 
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рожь этоть извзетень въ Средней Ави какъ воинственнзйний, & 
на ЯЗыЫЕВ европейца справедливзе можетъ быть названъ разбойниче- 
<кимъ. Наклонность туркменовъ въ разбою, конечно, обусловливается 
окружающими физическими услов1ями н степенью ихъ культуры. За- 
нимая почти совершенно безплодную пустыню, въ сосВдствВ странъ, 
сравнительно богатыхъ и населенниыхъ народами, нравственно и фи- 
зически слабЪЗйшими, туркмены не могли не сдлаться грабителями 
по призван!ю. Этой професцей они занимаются искони, и пока сосВди 
ихъ не заставаятъ себя уважать, до тёхъ поръ и они будуть продол- 
жать свою самую выгодную и легкую работу. Народъ этотъ, какъ и 


всяк1й другой, при изм8нившихся услов1яхъ перестаетъ быть исключи-. 


тельно разбойничьимъ, что подтверждается опытомъ надъ переселен- 
ными изъ Хивы на низовья Аму-Дарьи 1омудами. Томуды, хотя нЪко- 
торое время составляли весьма непокойныхъ подданныхъ Хивы, однако 
‘теперь живутъ мирно, какъ и остальные кочёвые народы, подвласт- 
вые хивинскому хану. | 

Занявъ теперь часть земли туркменовъ, мы очевидно имЗемъ цЪль 
проложить чрезъь нее ближайпий и безопасный торговый путь въ Хиву 
и далфе въ Среднюю Азю, разсчитывая, что Кастйскамъ моремъ под- 
зозъ товаровъ будеть дешевле, и что сухопутная дорога изъ Ерасно- 
зодскаго залива до Аму-Дарьи короче, чВмъ съ оренбургекой лини 
до той же рВки или до Бухары. Разематривая это предположене, въ 
нашей печати не разъ заявляли о возможности провести р$ку Аму- 
„Дарью въ Касшйское море, и не мало находится людей, повидимому 
компетентныхъ, совершенно увЗренныхъ въ томъ, что Аму-Дарья, въ 
сравнительно недавнее время, впадала въ море, и что стоить’ только 
намъ пожелать, и. рёка тотчасъ обратится въ покорнаго данника 
Васшя. 

`Остановимся на минуту, чтобы разъяснить этотъ вопросъ, или хотя 
бы поставить его опредфлительн%е. 

Исходною точкою. мечтающихь объ обращени Аму-Дарьи въ Кас- 
иШекое море обыкновенно служатъ факты, сообщенные древними гео- 
графами; однако никто изъ нихъ положительно не утверждаетъ, что 
онъ видзль р$ку эту впадающею>въ Васп!йское море, такъ что всВ 
эти такъ - называемые факты, при ближайшемъ раземотрёни, оказы- 
ваются скор%е предан1ями и сказками. ЗатВмъ слфдують показан1я 
Муравьева и другихъ путешественниковъь о видВнномъ ими сухомъ 
руслЪ, и наконець разсказы о томъ, ‘что хивинцы изъ опасетя при- 
хода русскихъ запрудили рЪку и отклонили ее въ Аральское море. 
Противъ повфствованй очевидцевъь о существовани стараго русла 
нельзя возражать; но остается только вопросъ: дВйствительно ли эта 
зидфнная ими долина есть старое течеше Аму-Дарьи? Подобнаго рода 
<лфды бывшихьъ протоковъ можно видЗть и въ другихъ частяхъ арало- 
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каспийской низменности; напримфръ, въ такъ-называемой голодной степи. 
между фортомъ Перовсь1й и Тургайскомъ,. существуетъ сухой проток 
Иске-Дарьялыкъ (старый Дарьялыкъ), назван!е котораго какъ бы ука- 
зываетъ на связь съ Сыръ-Дарьею, а межлу тфмъ связи такой не су- 
ществуетъ. Что касается запруды, то извфстно, что въ нынвшнемть 
столЪ и запруду у города Кюня-Ургепдонъ—она-то и считается при- 
чнною ‘отклонешя рёки— прорвало водою, и что вода посхВ этого по- 
текла въ западномъ направлении, т.-е. какъ бы къ Каси!@скому морю, 

однако, пройдя н$5сколько десятковъ верстъ, сама собою остановилась, 

далеко не дойдя до Касшя. Впрочемъ, вообще трудно предположить, 

чтобы хивонцы были въ состоян!и отклонить такую огромную р$ку, 
какъ Аму-Дарья; невфроятно также, чтобы кочевавше въ то время 

на этой мфетности народы дозволили безпрепятственно отнять у себя 

воду, т.-е. необходимое услове безбЪднаго существовашя; наконецъ, 

какимъ образомъ искусственное сооружен!е, въ нашемъ случаВ за- 

пруда, было построено такъ прочно, что съ самаго своего возникно- 

вен1я не требуетъ бол$е поддержки; можно было бы скоре предпо- 

ложить, что такая работа будетъ нуждаться въ частомъ и значитель- 

номъ ремонт%. Безъ сомнЗн1я, запруда эта могла быть исполнена только 

по распоряженш власти, & слфдовательно народъ очень хорошо по- 

мнилъ бы значительность и тягость работы, и вёроятно сохравилъ бы 

о ней какое-либо предане, не говоря уже о томъ, что необходимыя 

перюдичесвя поправки постоянно напоминали бы народу о повинно- 

сти, но мы знаемъ, что такой новинности собственно для запруды 

Аму-Дарьи не существуетъ. 

Разсмотримъ теперь географическое положеше всей этой м$стно- 
сти. Она лежитъ почти на одной широт съ главной полосой вулка- 
ническихъь явлев!й въ Европ, гдз подъемы и погружен!я матеряка, 
въ историческ1я времена, доказаны фактами, именно: южной Итамей, 
Архипелагомъ и Кавказомъ. На востокъ отъ Васшя слВды вулкави- 
ческихъ, хотя весьма медленныхъ, подъемовъ видны далеко внутри мате- 
рика Аз1и. Низовья рзки Сыръ-Дарьи вне безъ причины отклоняются 
медленно, но постоянно къ сфверу; южные рукава ея, Яны и Кувань- 
Дарьи, текутъ далеко не съ прежнимъ обилемъ водъ, и ве доходатъ 
‚ до Аральскаго моря, какъ я лично убфдился, отнюдь не вслЁдстве 
челов  ческйхъ усплй, во по причин боле сильныхъ двигателей, еще 
вполнф неразслВдованныхъ. Вновь занятая нами страна около Таш- 
кента подвержена весьма частымъ землетрясен1ямъ. ОднимЪъ словомъ, 
все показываетъ намъ, что причину отклонен!й и измфнев! теченх 
рЬкъ въ этомъ поясВ, а къ нему привадлежатъ и низовья Аму-Дарьи, 
должно искать въ геологическомъ строен!и этой страны, а не гоняться 
за дешевымъ объясненемъ, хотя съ перваго взгляда весьма простымъ 
и понятнымъ. Наконецъ, въ пользу измЪнен!я теченя во времена до- 
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историчесвя говоритъ отчастн тотъ отрицательный исторпческй фаЕтъ, 
что на предполагаемомъ устьЪ этой р8ки никогда не было болешого 
населешя пли города, что однако по всей вроятпости случилось бы, 
еслибъ она служила когда-либо торговымъ путемъ изъ Инди. При 
этомъ., не могу не указать на одпиъ примфръ шаткости объяснен1й 
фязпческихъ явлешй уснил1ями человБческихъ рукъ. Очень недавно, по 
случаю отерыт!я Суэзскаго канала, въ книгВ, спещально посвящен- 
ной этому предпрят!ю, говорится, что старыя устья’Нила заносились 
пескомъ по мЬрВ того, ьакъ лежащие на нихъ больше города разо- 
рялись; не правдоподобнфе ли будетъ предположить, что города при- 
ходили въ упадокъ и переселялись велфдстве засорешя рзки. Конечно, 
такое объяснеше было бы ращональнфе, но такъ какъ оно изобли- 
чаетъ подняте страны, гдз прорытъ новый каналъ, а слВдовательно 
предвфщаетъ этому посл5днему плохую будущность, то въ КНИГ, ци- 
санной въ пользу этого предирят1я, предпочли упомянутое объясневе, 
т.-е., что города обусловливаютъ течеше р$фкъ, & не рЪЬки положеше 
городовъ. | $ 

Между тЗиъ, и у насъ не прочь сулить журавля въ небЪ, чтобы 
пощекотать народное самолюбе, а мимоходомъ пощупать и карманы 
соотечественниковъ; надо было поднять куреъ акций; но я думаю, что 
будушИЙ городъ нашь на Касш, при устьВ Азу-Дарьи, принадле- 
житъ отчасти въ пород газетной водяной птицы. | 

Но возвратимся къ главному предмету. Потечеть или не потечетъ 
Аму-Дарья въ Касшй, однако въ обопхъ случааяхъ намъ придется про- 
кладывать дорогу къ ХивВ, и, проложивъ дорогу, утвердиться въ ка- 
комъ-нибудь пунктВ на рЪЕВ. Допустимъ, что мы такъ или иначе 
устранили физаческ!я препатствя: провели р$ку Аму-Дарью или вы- 
рыли по дорогВ кололези, одиимъ словомъ, устроили путь, остается 
еще вопросъ охрапен!я новаго пути. Конечно, мы въ этомъ дЪлВ люди 
опытные, проложилн же мы путь чрезь Киргизскую степь, а условя 
здЪеь, въ землВ Туркуепской, въ известной степени тЬже, только 
воды и растительности еще меньше, и страна отдаленнфе отъ на- 
шахъ границъ. Но дЪлать нечего, проложивъ путь надо его сдфлать 
безопаснымъ, иначе торговля по немъ не пойдетъ; для этого конечно 
надо заставить слушаться туркменовъ, а намъ хорошо извфстно, что 
вс эти народы только тогда повпиуются, когда изтъ физической воз- 
можности оказать неповиновене: примБромъ могутъ служить Башки- 
р1я и Киргизская степь. Ограничиться постройкою укрфпленныхъ пунк- 
товъ по пути нельзя, потому что такое пограничное управлеше краемъ. 
не приводить въ добру, всегда приходится занять весь край, какъ 
это еще недавно было доказано во время переформнрован1я управ- 
„‚лешй Киргизской степи. Одною изъ побудительвыхъь призинъ этого 
перефирмпрован!я былъ именно пограничный способъ-управаевшая, ‘при 


< 
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хоторомъ, какъ говорятъ, обрусеве степи шло. весьма туго и совер- 
шалось не съ должною полвнотою. Достижене этихъ цивилизащонныхъ- 
цфлей, и, по инён1ю изкоторыхъ, естественный ходъ событй застав- 
ляють насъ подвигаться все далВе, и не жалЪть ни силъ, ни средствъ, 
такъ что, занавъ первоначально лишь ближайпйя кочевки киргизовъ- 
за Ураломъ, мы постепенно дошли до Сырь-Дарьи, и до самого Са- 
марканда. Итакъ, по всей вфроятности мы займемъ и въ настоящемъ 
случаЗ весь край; но что значить весь край? гдЪ его границы? Р%ка Ат- 


рекъ? вЪтъ, за Атрекомъ тоже кочуютъ туркмены. Р8ка Гюргень 1? 


и на ней и за ней тотъ же народъ, такъ что остается принять за ру- 


бежъ на юг границу Пери, что вВроятно и будетъ самымъ рац-- 


ональнымъ предВломъ. На востокъ территор!я кочевокъ туркменъ до- 
ходитъ до границъ Герата и Авганистана. Работа проложешя такого 
пути, со стороны физической, безъ сомнфн1я не легкая, со стороны 
административно - политической принимзетъь черезчуръ широше раз- 
мфры, однако ее избЪгнуть нельзя, сцзплен!е событий приводить насъ 
ЕЪ ней строго-логиЧескимъ путемъ. Сама судьба толкаетъ насъ все 
впередъ въ этомъ направлен, хотя, не во гиЪвъ будь сказано, под- 
талкиваютъ отчаети и простые смертные. Десять лЁтъ тому назадъ 
немног!е полагали, что мы будемъ теперь въ Самарканд; еще че- 
резъ десать лВтъ, & можеть быть и гораздо ранфе, я думаю, мы дой- 
демъ до восточной границы Пери и займемъ г. Мервь. Причина 
яена: столкнувшись теперь съ туркменами, какъ прежде съ киргизами,. 


намъ остается ва выборъ: или терп®ть ихъ грабежи,’ или подчинить . 


ихъ себЪ; подобнымъ образомъ подвигались англичане въ Ивди, такъ. 
идутъ теперь руссве. въ Средней Ази. Тутъ не можеть быть и рЁчи 
о томъ, слёдуетъ ли это дВлать или взтъ, дфло само собою сдфлается, 
можно только разсуждать о`томъ, какъ выгоднфе его сдвлать. Этотъ 
послВдн вопросъ, дВйствительно, весьма важенъ и отъ правильнаго 
р%шенля его зависитъ вообще успвхъ предпруятя, потому что успВш- 
нымъ можно назвать только д3ло окупающее своими послЁдетвями 
потраченныя на него издержки; одно достижен!е цфли, во что бы то 
зи стало, еще не есть усп8хъ въ полномъ смыслВ слова. 


` Дла разрьшен1я нашей задачи, т.-е, какъ поступить въ данномъ . 


«луча, мы должны подойти къ вопросу съ другой стороны, а именно . 


©о стороны внзшней политики. Чтоб скажутъ ближайш!е сосВди? Въ. 
этомъ смысл первенствующую роль надо признать за Англей, & за- 


т$мъ уже слВдуютъ страны, лежашля между ея владВн1ами и нашими, 


> 


т.-е. Авганистанъ и Перая. Взглядъ английской интеллигеншн на. 


наши завоеван въ Средней Ази, въ посл днее время, довольно асво 


высказалея въ прессв и въ р8чахъ государственныхъ людей; въ об- . 





*) Азрекъ и Гюргень—рёкн, впадающАя въ юго-восточный уголь Касшйскаго моря. - 
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щемъ итог онъ не совсВмъ невыгоденъ для насъ, но во всЪхъ от- 
зывахъ, даже въ говорящихъ въ нашу пользу, слышится что-то недо- 
<казанное, условное, а эти недомолвки конечно многихъ пугаютъ, и 
не даютъ взглянуть на дфло’ безпристрастно. Постараемся разъяснить 
причину этого. По нашему крайнему убжден!ю, она кроется въ раз- 
лад, обнаруживающемся у насъ такъ часто между словомъ и дВломъ. 
Дальше мы укажемъ на источникъ этого разлада, теперь напомнимъ 
только нЪсколько фактовъ. Передъ занятемъ ‘соединительной лини 
‚между Оренбургскою и Сибирскою степью, мы въ заявленяхъ нашихъ 
мотивировали, совершенно справедливо, необходимость такого соедвне- 
н1|я территор!альными усяонмями, но вол$дъ затёмъ чрезъ н%Зеколько 
мЪсяцевъ оказалось неизбфжнымъ занять Чимкентъ, а потомъ и Таш- 
кентъ; взявъ тотъ и другой, мы опять во всеуслышан1е печатно вы- 
сказывали, что больше намъ ничего не надо, однако пошли и въ Ход- 
жентъ, а наконецъ даже въ Самаркандъ. Чтб будетъ дальше — не 
зпаемъ, но мнЪ сдается, что и этого окажется мало, можно даже ска- 
зать навфрное, что придется округлить границу. Между тВмъ и ве- 
смотря на это, передъ нами тотъ несомнфнный фактъ, что никто изъ 
упомянутыхъ выше сосфдей не заявилъ протеста противъ нашихъ за- 
воеванй, а тзмъ менфе грозилъ войною. ПослЪ этого нельзя не при- 
знать, что всВ наши колебаня были по меньшей м®фр№ излишни, и 
что гораздо рацональнВе было бы впередъ уговориться съ ЕЗмъ сл 
дуетъ, чтб намъ надо и куда мы стремимся, потому что въ такомъ 
случаВ сосзди не имЗли бы даже причины м8шать намъ нравственно. 
На это могутъ возразить, что мы и сами достовзрно не знаемъ, куда 
идемъ; но такое возражен1е будетъ совершенно несправедливо, и мы 
прекрасно знаемъ, чего хотимъ: намъ вадо занять такую границу, за 
которую наши новые подданные, отчасти кочевые, не будутъ имЪть 
причины пер!одически переходить по экономическимъ условтамъ своего 
образа жизни. Очевидно, что этому условю не удовлетворяютъ ни ли- 
н1я изъ Джуссека на Туркестанъ и Аульета, ни на Ташкентъ, Ход- 
жентъ или Самаркандъ: народы, живущ!е на сфверной сторон8 этихъ 
гравицъ, боле или менфе живутъ и кочуютъ и на югь оть нихъ. 
Тругимъ весьма важнымъ условемъ хорошей пограничной лини слу- 
житъ населенность ея, существоване на ней какихъ бы то ни было 
граждачскихь порядковъ и хотя низсколько твердаго правительства; 
посл днему условю впрочемъ отчасти соотвзтствуетъ наше положе- 
н!е въ Самарканд. Бухара, страна съ осВдлымъ населенлемъ и имЗетъ 
оргапизованное правительство, но это только именно около Самар- 
канда; все пространство отъ него на востокъ до Китая и на западъ 
до Касшя не признаеть ничьей прочной власти, а самая погранич- 
ная черта совершенно фиктивна. Вотъ причина, почему мы идемъ вее 
хальше и дальше. Незнакомому близко съ положешемъ. дВлъ снаблю- 
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дателю, наше наступлене не можетъ не казаться завоевательною по— 
литикою, т.-е. жаждою прюобр$теня, которому не предвидится конца. 
ДЪйствительно, по нашему уразум$ вю, предЗль движеня впередъ не 
ближе Авгавистана и Перси — воть тоть рубежъ, до котораго намъ 
надо добраться. На этой границ мы должны встрётиться съ Англиею.. 
Но какъ извфстно, наша соперница (какъ дВло это у насъ обыкно- 
венно понимаютъ) сама не прочь изъ Авганистана создать нейтраль- 
ную и независимую страну, а что касается до Перси, то изъ нея Ан- 
тля уже сд$лала нЪчто въ родВ такого государства. Занать Авгави- 
станъ англичане не желаютъ и дйствительно нЪтъ викакихъ при- 
чинъ предвидфть такое занзт!е; во всякомъ случаЪ, какъ по опыту 
дознано, это вовлекло бы ихъ въ нескончаемый рядъ военныхъ дЪй- 
ствый, не дающихъ осязательнаго результата, кромЗ громадныхъ из- 
держекъ. Спрашивается, зач мъ же мы не высказываемъ нашихъ же- 
лав прямо и рёшительно? Здесь мы опять встр$Зчаемся съ упомяну- 
тымъ разладомъ между еловомъ и дломъ. Казалось бы, Росси бояться 
нечего, не объявать же ей войну изъ-ва какихъ-вибудь хивинскихъ и. 
бухарскихь интересовъ, а между тёмъ наши газеты и журналы кавъ. 
будто все опасаются какихъ-то столкновенй. Объяснеше этихъ опа- 
сен!й надо искать въ томъ преувеличенномъ поняти о важности на-. 
шихь пр!обрЪтен1й, которое журналы и брошюры стараются распро- 
странить въ публик, совершенно забывая, что вмфстВ съ пробр8те- 
нами и выгодами на насъ ложится и очень значительное бремя, & под- 
часъ даже невыгоды могутъ становиться больше выгодъ. Стоить 
только сообразить разстоян1я отъ центровъ нашей политической и про-- 
мышленной жизни, и еще свойство странъ, по которымъ лежать пути 
сообщеня, чтобы убВдиться, что не очень легко намъ будетъ защи-- 
щать тавя отдаленныя владёня. Но эта трудность, въ извВетномъ. 
смыслВ, составляетъ нашу выгоду, потому что наши европейсяе со- 
сВди очень хорошо понимаютъ, что именно потому. мы не можемъ сд$-. 
латься въ этихъ краяхъь слишкомъ опасными. Между тЁмъ, для полу- 
` дикихъ народовъ мы всегда будемъ страшны и всегда будемъ имЪть 
. возможность водворить тамъ порядокъ, а это одинаково нужно намъ 
и нашимъ европейскимъ сосздямъ. Но тавя соображешя конечно не 
‚допускаются извЪстною кликою нашихъ публицистовъ, которымъ во 
что бы то ни стало надо съ одной стороны поддразнивать народное- 
самолюбе, увзряя, что насъ вездВ и всегда боятся, а съ другой —- 
узЗрать правательство въ такихъ опасностяхъ, какихъ на дВлф не су- 
ществуетъ. ВелВдстве такого двоякаго стремлен1я, часть нашей прессы. 
усматриваетъь въ каждой попыткВ правительства или печати выдти на 
чистую дорогу—чуть не изм ну народному дВлу. Ясное обозначенше на- 
шихъ цзлей и желан!й, конечно, однимъ разомъ лишило бы этихъ па- - 
трютовъ-подстрекателей возможности играть въ политику и сулить на-- 
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роду выгоды, о существования авы они сами имЗютъ весьма смут- 
ное понят!е. 

Такимъ образомъ, мы ‘остаемся при высказанной выше мысли, что 
выгоднфйшимъ и удобнфйшимъ способомъ достижентя нашихъ цзлей 
въ Средней Аз представляется намъ полное н открытое соглашене 
съ сосвдями. Понятно, что и друге европейскюе народы пожелаютъ 
участвовать въ эксплуатащи, посредствомъ торговыхъ сношенй, твхъ 
странъ, которыя мы приведемъ къ повиновеню; но торговаго сопер- 
ничества конечно безполезно избЗгать, и оно намъ въ общей сложно- 
сти не можетъ быть опаснымъ. 

Оставаясь при такомъ взглядВ на наши отношеня въ Средней 
Азии, посмотримъ, какую пользу можно ожидать отъ прюбр$тевя и 
устройства торговой станци на восточномъ берегу ВКасшЙскаго моря. 
Предположимъ опять вышеупомянутые два случая: первый— Аму-Дарья 
будетъ впадать въ Касшй; и второй — КрасноводсвЙ заливъ будетъ- 
только скхадочнымь пувктомъ, & товары пойдутъ далВе сухимъ пу- 
темъ. Первое изъ предположенй, какъ весьма невВроятное, слВдовало 
бы оставить совсёмъ безъ внимая, но скажемъ н$сколько словъ и 
объ немъ. Если р%ка Аму-Дарья, которая въ большей части своего те- 
чен!я ‘судоходна, дойдеть до берега Касшйскаго моря, то изъ этого- 
еще не слфдуетъ, чтобы морсыя суда могли ходоть безпрепятственно 
°и по р8ЕЗ; по всей вфроятности, низовье ея будетъ не очень много- 
водно, потому что отъ хивинскихъ предзловъ ей придется пробфжать. 
все разстоян1е по глинисто-песчаной пустынф, поглощающей огромное: 
количество водяныхъ паровъ, притоковъ же она, конечно, зд®сь при- 
нимать не будетъ. По меньшей мВрВ должно предполагать, что при 
устьВ ея образуется отъ ила постоянный баръ, который во всякомъ. 
случа, по причин удлинен1я течения р%ки, будетъ значительнее бара 
ея при впадени въ настоащее время въ Аральское море, & на этомъ. 
послВднемъ вода, какъ известно, не превышаеть двухъ съ половиною» 
футовъ глубины. Другими словами, мы уввдимъ здВсь въ такомъ слу- 
чаЪ тоже, что въ Астрахани, т.-е. суда р$чныя не будутъ выходить 
въ море, и потребуется перегрузка. Это обстоятельство, какъ извЪстно, 
значительно уменьтаетъ достоинства водяного пути, тфыъ боле, что. 
для товаровъ, идущихь изъ Росси,‘ безразлично— водою или по буду- 
щимъ желЁзнымъ дорогамъ чрезъ Кавказъ потребуется перегрузка два 
раза: въ Астрахани или Баку, и въ Красноводекомъ залив. Но глав- 
ное д%ло въ томъ, что обращене Аму-Дарьи въ Басшйское море есть 
конечно только мечта, равнымъ образомъ и паровые желзные пути 
въ Средней, Аз1и останутся еще долгое время въ области желан!й; на 
самомъ же дВлВ здВсь мы будемъ имфть дло пока съ верблюдомъ. 
Принимая же этотъ способъ перевозки, т.-е. выючный, за преобладаю- 
ий, и сравнивая удобства его на пути изъ Красноводскаго залива 
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въ Бухару еъ удобствами отправлен1я товаровъ чрезъ Оренбургскую 
и Сибирскую степи, мы, кажется, должны придти къ заключеню, что 
новое наше пр1обр$Зтеше особыхъ весьма ‚важныхъ коммерческихь вы- 
годъ не` представляетъь. Изъ Росси товары конечно могутъ быть до- 
ставляемы за меньшую плату въ Астрахань, чёмъ въ Оренбургъ, 
Троицкъ или Петропавловскъ, но за то въ Астрахани предстоитъ пе- 
регрузка, потомъ фрахтъ моремъ, хотя современемъ будетъ конечно 
дешевый, но з& то страховая премя уравновзситъ часть этой хеше- 
визны; наковецъь предстоить вновь перегрузка. На степномъ пути то- 
варъ отъ воротъ русскихъ городовъ перевозится однимъ способомъ до 
м%ста назначешя. Особенно невыгодна для новаго пути необходи- 
мость направлять караваны изъ Красноводска почти исключительно 
имо одной дорог}, тогда какъ степями они идутъ по множеству на- 
правлешй, и недостатка корму для вьючныхъ животныхъ не предви- 
дится, что вепрем$нно должно случиться при слВдоваши большого во- 
личества тяжестей по одной лини; несмотря на неразборчивость и не- 
прихотливость верблюда, извЪстное. количество растительности ему 
однако необходимо. 'Это обстоятельство всегда будетъ ограничивать 
развит!е торговли по пути изъ Красноводска. Возможность увеличе- 
н1я числа верблюдовъь на этой лини весьма скоро достигнетъ своего 
предзла, и остановить дальнфйшее развит!е торговли, еслибы даже 
другя обстоятельства ей благопр1атствовали. 

Изъ всфхъ искусственныхъ способовъ перевозки тяжестей, ближай- 
тимъ къ осуществимости въ степяхъ можно считать конножелзныя 
дороги, но едвали и въ этомъ отношени не должно отдать преиму- 
щество нашимъ травянымъ степямъ передъ безводною пустынею между 
морями. При направлеви желфзной дороги въ Саратовъ, нзтъ ничего 
невозможнаго продолжить ее до г. Уральска, & отсюда конножелзный 
путь до низовьевъ Сыръ-Дарьи нельзя считать дфломъ совершенно не- 
возможнымъ. Посл этого, спрашивается, кавыя выгоды представляет“ь 
въ коммерческомъ отношенш занате Красноводскаго залива, не го- 
воря уже о безплоди и безводности его, чтб намъ было давно из- 
вфетно? Это пробрётеше неоспоримо принесетъ весьма большую пользу 
рыболовству, а равно разовьетъ по всей взроятности добываше нефти 
на остров Челекенв, находящемся вблизи нашихъ новыхъ владВй 
или составляющемъ уже часть ихъ. Вообще надо признаться, что хотя 
торговля наша въ Средней Азш съ каждымъ годомъ боле разви- 
зается, но основан1е ея очень непрочно и въ явной зависимости отъ 
разныхь случайностей. Такъ какъ мы дЪйствовали, не обращая вни- 
маня на сосздей, то конечно они въ свою очередь будуть противо- 
двйствовать нашимъ планамъ, и вотъ каковъ, мн8 кажется, будетъ 
конечный результать нашихъ дфйствЙ, которыя, велфдетв!е своей не- 
опредвленности, не могутъ не раздражать вь извЪстной_ степеви Пер- 
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си и ея союзниковъ. Мы пользовались на рынкахъ Средней Аз!и пер- 
венствомъ не по причин превосходства нашихъ товаровъ, но потому, 
что по настоящее время въ рукахъ англичанъ не было дешеваго и бе- 
зопаснаго пути, а поэтому т% немноге ангийсе товары, которые про- 
никали туда, по дороговизн перевозки, необходимо Холжны были быть 
необыкновенно дешевыя изд®лмя, а слЗдовательно самаго дурного ка- 
чества; понятно, что бъ такими товарами намъ легко было конкурри- 
ровать. Дорога же чрезъ Авганистанъ, по трудности подъемовъ че- 
резъ горы, еслибы даже удалось ее сдЪлать безопасною отъ грабите- 
лей, никогда не можетъ выдержать сравневе съ удобствами путей, 
находящихся въ нашихъ рукахъ. Эти обстоятельства очень хорошо 
оцзнены англичанами, и они не обращали всей своей энерги на от- 
крыт!е другой дороги, только лишь потому, что не желали черезъь 
это ускорить развязку ихъ отношен!й къ намъ въ Средней Аз1и. Те- 
перь мы сами вынуждаемъ ихъ взяться .за дЪло. 
Путь этотъ, т.-е. лучший и выгоднЪйпий для нихъ, идетъ изъ Пер- 
си черезь города Мешедъь и Мервь и среднее течене Аму-Дарьи.. 
Н»&тъ сомнЪн!я, что тому народу, который первый возстановитъ безо- 
пасность на этой дорог, будетъ принадлежать, на долгое время, гла- 
венство въ торговл съ Среднею Азею. Между тВмъ нашъ образъ 
хВйствй, по настоящее время, очевидно не руководился этою мыслю, 
иначе мы бы не р8шились раздражать Персю мелкими покушенями 
на пробртеше второстепенныхь окружныхъ путей, а добивались бы 
главной цфли. Продолжая дЪйствовать такъ, какъ мы начали, . мы, 
какъ сказано, непремфнно заставимъ англичанъ взять это дВло въ 
свой руки; а руки эти довольно искусныя, и за что возьмутся, —то сд}- 
лають хорошо и основательно. Въ самомъ дёлЪ, устроить этотъ путь 
не такъ трудно, какъ кажется съ перваго взгляда, нашимъ соперни-. 
камъ стбитъ для этого только усилить и поддержать матер1ально Пер- 
сю, а она, какъ держава магометанская (хотя питскаго толка), бу- 
‘деть сама собою имфть большшя преимущества передъ нащями хри- 
ст1анскими. При помощи ‘иностранныхъ офицеровъ персамъ не трудно 
будетъ покорить туременовъ; удачную попытку въ этомъ отношени 
сдфлаль уже покойный Аббасъ-Мирза, но смерть помфшала ему окон- 
° чить вачатое; теперь нёчто подобное, конечно, уже дВлается. Приведя 
туркменъ къ порядку посредствомъ Пераи, Англ1я не затруднится 
сдВлать невозможнымъ ВСяЕ` попытки грабежей со стороны авганъ, 
а затЪмъ дорога остается открытою. Если это случится, и случится 
помимо насъ, то конечно на первый разъ, а можетъ быть на довольно 
долгое время, вс выгоды отъ вновь открытаго пути и рынковъ, къ 
Боторымъ онъ ведеть, достанутся нашимъ соперникамъ. Вотъ ближай- 
ЦИ результать нашихъ колебанй. Воспрепятствовать силою такому 
ходу дЪла окажется невозможнымъ, или по покрайней мЪрВ введетъ 
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наеъ въ издержки несоразмфрныя съ ожпдаемою пользою. Остается 
значить уладить дЪло путемъ допломатическихь, т.-е. приняв не 
только участе, но даже взавъ на себя главное усмпреше туркиеновъ, 
и предоставить Англи охранять путь съ юга отъ авганъ и другихъ 
мелкихъ грабителей. Перся, убфлившась въ соглаци европейскихъ 
державъ, конечно не можетъ не содфйствовать. Если этотъ путь устро- 
ится посяЪднамъ способомъ, то Англ1я не будетъ путь надобности, 


‚по крайней мЪр въ ближайшемъ будущемъ, рисковать свопмв канпи- 


талами для проведеня по Перси и Азатской Турши желВзвыхъ до- 
рогъ, тавкъ какъ товары дешево и безопасно могутъ доставляться изъ 
Чернаго моря по нашимъ закавказскимъ жел знымъ дорогамъ къ Кас- 
Шйскому морю, или современемъ по дорогамъ чрезъ Перию. Путемъ 
соглашен1Я можно бы вести это предпрят!е усифшизе и съ меньшими 
расходами добиться положительных результатовъ, только не слфдуетъ 
увлекаться неопред5ленными ожнданями, которыя весьма легко могутъ 
не сбыться. Но конечно въ такомъ случаВ заняте Брасноводскаго 
залива не есть рёшительный шагъ, этотъ заливъ не сосгавляетъ даже 
этапнаго пункта на вашемъ пути слфдован1я; но мфра эта впослЪд- 
стви по всей вфроятности оказалась бы необходимою, теперь же по- 
лезн%е было бы занять м%Фетность но рёв Гюргеню, черезъ что ваша 
морская станщя на Амуръ-аде получила бы первенствующее звачене. 
Такимъ дваженемъ мы разомъ лишили бы туркменовъ возможности на- 
падать на Перс ю и заставили бы ихъ разъ навсегда признать нашу 
власть; со стороны же Красноводскаго залива мы можемъ д\йство- 
вать только съ фронта, и пе препятствуемъ имъ, удаляясь на югъ, 
смотря по обстоятельствамъ, сосдоняться съ вашими непрятелями нли 
грабить нашпхъ сосздей, что одинаково вредно для насъ. 

Занят1е Красноводскаго залива еще менфе можетъ считаться 
удачнымъ шагомъ къ окопчательному рфшен1ю вопроса о границ$ на- 
михъ владЪн!й, такъ какъ, не давая памъ фактической власти валъ 
туркменами, это занят е дфлаетъ пасъ однако въ извЪстной м1р$ от- 
вЪтетвенными за пхъ поступки, н въ тоже время безиолезно возбуж- 
даетъ опасеня въ нашихъ сосздяхъ, съ которыми ЕъЪ концу КкОНЦоВЪ 


придется, такъ или иначе, сводить счеты. 
Л. М—ръ. 


Казань. 


ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪНИЕ. 


1-е ощя, 1870 г. 


Государственность нашей церкви и возникающуя отсюда посхВдетвя ддя госу- 
дхарства и для церкви. — Различ1е между свободою иновзрческаго богослужешя 
и свободою релими. — Извлечене изъ отчета оберъ-прокурор& св. синода з& 
1868 годъ.—Правоелавная пропаганда.— ДФательность духовенства по народному 
образован1ю. — Церковно-приходскя попечительства и препятстыя въ ихь раз- 
вит1ю. — Отзывы духовенства о народной нравственности. — Общий взглядъ на 
отчетъ оберъ-прокурора. — Общество распространеня св. писан1я и его первый 
. отчеть. — По поводу уличной продажи газетъ. — Отвзтъ Диксона на письмо 
пр. Бапустина. 


Положен!е нашего духовенства, реформы, производвмыя въ духов- 
номъ вЪдомствЪ, отношен!я «вЗдомства православнаго исповздан!Я» 
къ обществу — предметы, имбющие у насъ исключительную государ- 
<твепную важность, такъ какъ церковь въ Росси тВено соединена съ` 
государствомъ. Правда, православная церковь въ настоящее время 
уже утратила значеше могущественной, даже можно сказать главной. 
государственной силы, какое несомнфнпо принадлежало ей прежде; съ 
ТВхъ поръ, какъ въ государство вступили пновфрныя христ1ансе1я 
же области, государство уже только само можетъ заботиться о серЗп- 
зенит своего единства, первоначальному установленю котораго, въ 
прежнихъ предфлахъ, православная церковь содЪйствовала зрезвы- 
чайно много. Но при всемъ томъ, какъ бы ни была незначительна 
самостоятельность православной церкви въ юридическомъ смыслв, — | 
Фактически она и до сихъ поръ имфетъ свой вЪеъ. МночЧе изъ людей 
искренно либеральныхъ кавъ будто игнорпруютъ однако такой фактъ, 
и не признаютъ, что государство у насъ еще во многомъ само под- 
чинено церкви, несмотря. па все подчипеве посл$дней первому, и 
что этотъ ненормальный фактъ вреденъ для об$ихъ сторонъ, замед- 
ляетъ ращональное развит!е политической жизни въ государств, & 
ВЪ церкви препятствуеть самостоятельному, основанному на незави- 
снмости и достоинств, устройству. 

Томъ Ш. — [ювь, 1870. 52 
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Да, церковь дЪйствительно иметь у насъ всф права важнаго го- 
сударственнаго установлен1я. Начать съ того, что ей, то-есть ея от- 
дфльному, высшему начальству, подчинено въ импер1и населен:е слиш- 
хомъ въ шестьсотъь тысячъ душъ, представлаяющихъ притомъ высшую 
интеллигенцию сравнительно съ народными массами. Правда, новзй- 
Пий законъ уничтожилъ наслдственность духовнаго званя. Но это 
собственно отмфнило только непремВнность духовной касты, а не уни- 
чтожило духовнаго сослов1я, которое всегда будетъ, такъ какъ сред- 


_ ства къ жизни здесь зависятъь отъ отдёльныхь условый и состоять 


въ распоряжени особой власти. Вопросъ: отъ кого и отъ какихъ 
условй завиеать извфстныя средства къ жизни, всегда р8шить и во- 
просъ и томъ, кому подчинены не только сами пр!обрВтатели этихъ. 
средствъ къ жизни, но и ихъ. семейства. Управляя судьбами шеств- 
сотъ-тысячнаго населен1я, православная церковь въ Россм получаеть 
изъ государственныхъ доходовъ болфе 8, миллюновъ рублей, кото- 
рые, составляютъ бюджетъ вздомства св. синода и, конечно, представ- 
ляють только малую часть дЪйствительнаго бюджета церкви, обни- 
мающаго вознаграждене за требы, кружечный и свЗчной сборы в 
частныя пожертвования, наконецъ доходъ съ церковныхъ земель. Имза,. 
такимъ образомъ, кругь вфдомства и бюджетъ наравнЪ съ, другими 
главными государственными установленями, православная церковь 
пользуется, по н$фкоторымъ законоположешямъ, такими привилегями, 
какими пользуются далеко не вс вЪдомства. Им$я, такъ-сказать, 060- 
бый удВль въ государствВ и долю въ государственномъ бюджетВ въ 
свое исключительное пользоване, она кромВ того въ известной мёрё 
распространяетъь свою юрисднкщю ва весь составъ имперш, на вс%. 
въдомства и все общество. Ея наблюденю и одобрен въ значи- 
тельной мЪфр$ подчинено все народное образован!е, малзйшее изъ ея 
имуществъ ограждено кромф общихъ законовъ о собственности еще 
закономъ о святотатствВ, ей подчинена мысль въ литературз, путемь 
спещальной цензуры. 

Да и въ одной ли литературВ свобода мысли гражданина подчи- 
вена церкви? Нфть, всякое проявлен!е мысли, всВ дёйстыя гражда- 
вина при смянши государства съ церковью, подчинены государствомъ 
церкви. Это приводить насъ къ той всеобъемлющей привилег!и церкви, 
которая выражается преимущественно отрицательнымъ образомъ: го- 
сударство не можетъ издать ни одного постановлен!я, не можеть про- 
известь ни одной реформы, принать ни одной даже частной м$ры вЪ 
противность тёмъ спещально-духовнымъ уставамъ церкви, которые 
сами съ государствомъ не имЗютъ ничего общаго. Н%тъ, напр., то 
вЪдомства, сословя, званя, изъ котораго окончательно невозможно 
было бы выйти, если человка зоветь къ тому сильное внутренвее- 
стремлеше. ЧеловВкъ воленъ избирать себз усломя жизни, покрайвей 
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м8рЪ законъ ему въ этомъ не препятствуетъ, если онъ исполиихь 
`лежапая на немъ временно обязательства; онъ можетъ достигнуть лю-‘ 
бого звамя, онъ можеть перемфнять м$ето жительства отъ одного 
предЪла импери до другого; онъ можеть даже законно выдти изъ 
нихъ. Единственная безусловная обязанность гражданина — принад- 
лежность къ государству, самая государственная связь, подданетво— 
‚ И то допускаетъ исключене: законъ дозволяетъ просить въ н%Еото- 
рыхъ случаяхъ объ исключени изъ подданства. Итакъ, государство 
допускаетъ выходъ изъ самого себя, даже самая основная связь его 
не можетъ быть окончательно безусловна для всВхъ его членовъ. 
Но ничего этого оно, государство, при смянши его съ церковью, не 
допускаетъ по отношен1ю къ господствующей церкви: православное 
вздомство, зване православнаго суть единственное вздомство и 
единственное зване, изъ которыхъ безусловно и окончательно н®тъ 
законнаго выхода. Конечно, челов8къ можеть фактически укло- 
ниться въ расколъь и въ данное время не подвергнуться за это пре- 
слЬдованю; но это будетъ все-таки преступлен!е и безнаказанность 
будетъ только послабленемъ, а не правомъ. И такой человзкъ,. 
даже если и не подвергнется уголовному наказан или ссылеВ, бу- 
детъ 1рзо фасю лишенъ доступа къ преимуществамъ, кавя даетъ го- 
‹ударство, напр. къ службф, въ высшему образовавю, полученю ди- 
пломовъ И Т. Д. 

Мы должны поэтому поводу уяснить огромную разницу, какая су- 
ществуеть между свободою пнов$рческаго богослуженя въ государ- 
ств, и свободою релимозною. Достаточно для этого привести при-. 
м$ръ, который представить намъ аномалю даже въ цперковномъ 
©мыслВ: лютеранину открытъ въ государств» доступъь во всвмъ 
преимуществамъ, даже къ самымъ высшимъ государственнымъ от- 
личямъ, а руссвй раскольникъ не можеть даже вступить въ службу, 
разв въ солдаты. Между тЪиъ, съ точки зрёня догматической, - 
большинство русскихъ безпоповцевъ, наприм$ръ, несомнфнно ближе 
къ православ!ю, такъ какъ лютеране отвергаютъ не только преемство 
<вященства въ наше время, но самый догматъ священства, и не 
только расходятся съ. господствующею церковью въ настоящемъ, но 
отвергають ея авторптетъь съ самаго начала, ибо отвергаютъ все- 
ленсюме соборы. Да и не только лютеранияъ, а даже не христане — 
евреи, магометане могуть проходить государственную службу и 
получать отлич1я. Съ точки зрВн1я догматической, безпоповцамъ ужъ 
конечно слфдовало бы отдать предпочтене передъ нехристанами. 
Почему же государство этого не дЪлаетъ? Потому, что церковное 
правительство указываетъ, что правосйавные въ лютеранство пере- 
- ходять весьма р$дко, въ еврейство никогда, а въ безпоповщиву и 
молоканство весьма часто; стало быть, для охраны господствующей 
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церкви приверженцы раскола должны быть лишены т8хъ преимуществъ, 
которыми нехрист1ане могутъ безпрепятственно пользоваться. 

Итакъ, государство не только согласуетъ всф свои постановленя 
съ правилами учен1я господствующей церкви, воспрещаетъ все то, что 
воспрещаетъ она, и наказуеть ея отщепенцовъ такъ или иначе, но 
подчиняется не только ученю церкви, ея вфроватямъ, а даже ея 
особой политик. Изъ всего этого ясно, что православная церковь въ 
Росци п по настоящее время есть не только важное государственное 
уставовлене, наравнЪ съ прочими, но еще установлеве привилегиро- 
ванное и во многомъ рфшительно подчиняющее себф м$ры государ- 
ства ко внутреннему его развит!ю. 

Мы не будемъ касаться вопроса о томъ, до какой степени такое 
положен1е дфлъ, такая взаимноподчиненность можетъ быть вредна длЯ 
внутренняго самостоятельнаго развит1я какъ государства, такъ и 
церкви; наша цфль въ настоящую минуту—разсмотрЪть современное: 
фактическое положене д$ль въ вфдомствВ православнаго исповзда- 
на, помимо вопроса о нашей религозной свобод. Мы должны однако 
замфтить, что посл дн! вопросъ, о которомъ мы уже говорили не. 
разъ, по какому-то странному недоразумёю, какъ будто не суще- 
ствуеть въ настоящее время для огромнаго большинства нашей пе- 
чати. Въ ней ‘очень много говорится въ пользу совершеннаго отдё- 
лешя церкви отъ государства во Франщи и въ Италш, о несообраз- 
ности духа клерикализма съ законодательствомъ по поводу Австри, 
выражается радость, что наконецъь господство нетерпимости пало и 
въ Испанш. И все это очень хорошо; но при умолчани о наюшихъ 
внутреннихъ условяхъ, все это получаетъ какой-то странный смыслЪ 
и оставлаеть массу читателей въ праятномъ убждени, что еслибы 
церковь въ иностранвыхъ государствахъ была подчинена, какъ у насъ,. 
вфдомству оберъ-прокурора св. синода, то тамъ не могло бы даже в 
возниЕнуть викакихъ А на счетъь полной независимости го- 
сударства отъ церкви. 

Обращаясь къ данному положен духовнаго вздомства, бросимъ. 
безотносительный взглядъ на то, что тамъ происходитъ новаго. Съ 
1866 года печатаются для общаго свЪздВв1я отчеты оберъ-прокурора, 
хотя и въ извлечешяхъ только, но въ извлечен!яхъ весьма простран- 
ныхъ. Извлеченя изъ отчета оберъ-прокурора за 1868 годъ обнаро- 
дованы уже нисколько м$сацовъ тому назадъ, и на нывЪшвШ разъ 
составляютъ около трехъ печатныхъ листовъ, но тёмъ не мензе они 
еще не даютъ полной картины наиболЪе интересныхъ сторонъ ны- 
нъшней дВзтельвости въ духовной средЪ, а Цотому, несмотря на мно- 
жество неважныхъ частностей, они лишаютъ насъ иногда свфДВНЙ 
наиболВе существенныхъ. Въ обнародованныхъ извлеченяхъ мы от- 
мзтимъ три стороны дфятельности духовваго вфдомства:  распростра- 
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неше перкви, т.-е. прозелитизмъ и мисс1онерство, попечеше о народ- 
вомъ образоваши и нравственности, и внутренн!йя преобразован1я въ- 
самомъ духовномъ вфдомствЗ. 

Въ отчетв упоминается о возсоединенн къ православю н$сколь- 
хихъ духовныхъь лицъ изъ раскола, причемъ дается особое значене- 
обращению раскольничьихъ архимандрита Геронт1я и священно-нвока, 
Козьмы ‚ принадлежавших къ австрИйской 1ерархи. Первый былъ- 
однимъ изъ участниковъ въ самомъ учрежден!н бЪлокриницкой митро- 
поли, а второй предназначалея московскими раскольниками въ ихъ 
архлепископы. Относительно общаго положена раскола въ Росси от- 
четь не указываетъ ничего новаго. Въ н$которыхъ губервяхъ рас- 
колъ слабЪетъ, но ослаблеше это, сколько видно изъ ‘отчета, имфетъ 
характеръ случайный, а потому можетъ быть только временнымъ. Въ- 
одномъ мЪстВ начнетъ появляться слишкомъ много наставниковъ, 
между которыми, разумВется, произойдутъ раздоры, и вотъ дов р!е къ 
вимъ теряется и раскольники наконецъ приходятъ въ такую пута- 
Нину понят! или такое равнодуше, что сами не знаютъ, какого толка. 
держаться. Происшедшее въ самомъ расколВ разногласе относительно 
вопроса о подчиненности 1ерархш, пребывающей за австрйскою гра- 
зицей, конечно, должно было ослабить авторитетъ раскольничьнхъ на- 
ставниковъ и рвеше ихъ паствъ въ нзкоторыхъ мЪстахъ. Въ другихъ. 
же мЬстахъ, расколъ хотя и не распространяется съ особымъ успЗ- 
хомъ, однако держится крЗико. Мы находимъ два числовыхъ примЗра 
`Усп®ховъ раскольничьей пропаганды. Если ограничиться ими, то 0б- 
ЩШ результать борьбы православ!я съ расколомъ можно выразить, 
цифрами. Раскольниковъ въ минувшемъ году обращено было 2,450 чел., 
8 укловилось въ расколъ въ губерв1и Нижегородской 1,397 чел. и въ. 
Саратовской губерв!и 300 человзкъ, всего 1,497; такъ что успВхъ. 
православной пропатанды обозначился бы цифрою 1,053 человф ка. Но 
дВлая этотъ выводъ, мы не придаемъ ему значен!я. Само собой разу- 
мфется, что духовное вфдомство не можетъ выразить въ цифрахъ об- 
ао числа уклонешй въ расколъ; оно можеть сдфлать это только по 
отношеню къ крупнымъ наседен1ямъ, поголовно совратившимся и по- 
тому указываетъ на цифры такихъ уклонений только, какъ на примфры. 
Принимая же въ разсчетъ, что оно свидфтельствуетъ о возрастави рас- 
кола еще въ вЗкоторыхъ другихъ м%стностяхъ, можно придти къ вы- 
зоду, что значительнаго результата пропаганды съ обфихъ сторонъ 
не было, то-есть, что отношен1я раскола къ православию остались № 

3% дио. 

Говоря © пропагандВ, не можемъ не обратить внимав!я на то, 
Бакъ неясно у насъ поставленЪ до сихъ поръ даже и вопросъ о про- 
стой терпимости по отношен!ю къ раскольникамъ, уже не вновь со- 
зратившимся, а родившимся въ своей взрЪ. Отчетъ видить какъ›бы 
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посягательство на права церкви уже не только въ распространени 
раскола, но и ВЪ самой его крюпости. -М5стные архлереи хо такой 
степени проникнуты идеею государственности церкви, что говорятъ 
только о необходимости м8ръ. Тавъ, въ костромской епарми, напри- 
мфръ, расколъ, по удостов$рен!ю начальника епархи «въ числхЪ по- 
сл дователей и въ своихъ силахъ слабЪетъ». Важется, чего же же- 
‘дать тутъ и самимъ пропагандистамъ? Но нфтъ, къ этому свид В тель- 
ству костромской преосвященный прибавляетъ: «только нужно, чтобы 
терпимость къ раскольникамъ не переходила въ поблажку самому рас- 
колу и расколоучителямъ». Чтб значить наша терпимость къ расколу: 
что всЪхъ раскольниковъ не ссылаютъ? Едвали ее можно опред лить 
иначе, ибо н%тъ сомнЪн!я, что и теперь явись только гд$-нибудь рас- 
колоучитель, особенно «фанатичесяйЙ», то-есть усердный и энергиче- 
СЕЙ, относительно его тотчасъ же будутъ приняты мфры по указанию 
м+$стнаго духовенства. Потомъ, гдз же кончается «терпимость» и иа- 
чинается «поблажка»? — вотъ что опредзлить особенно трудно. В$дь 
нельзя же себВ представить, чтобы гд%-либо м$стныя власти въ са- 
момъ дзлЪ стали содъйствовать распространен!ю раскола — это не- 
лЬпо. Но если онф не содЪйствуютъ, а только бездЪйствуютъ, то вЪдь 
это и есть терпимость. Или это уже есть поблажка? Но въ такомъ 
случаЪ, въ чемъ же именно можетъ заключаться терпимость? 

Возьмемъ такой примЗръ: въ черниговской епари есть два рас- 
ЕОЛЬНИЧЬихЪ  МОНаСТыря;, ВЪ 1850 году послфдовало правительствен- 
ное распоряжен!е о ихъ закрыти, но не прежде, какъ когда всЪ жя- 
вуще въ немъ старцы перемрутъ. Положимъ, что это— терпимость. Но 
вотъ теперь, черниговскай преосвященный замфчаетъ, что старцы эти 
«не умираютъ, а обновляются». Засимъ отчетъ уже отъ себя говоритъ, 
что здфсь сектаторы собираются для разсужден!й и «здфсь стараются 
кръпко держаться своего отщепенства», и потому, прибавляетъ отчетъ: 
«съ устранемемь этихъ препятствй, расколъ, можетъ быть, еще бо- 
лфе ослабЪлъ бы въ указанной мЪстности». Но устранеше въ настюя- 
щее время того, что было терпимо в% 1350 юду, была‘ ли бы это ддя 
настоящаго временя:—терпимость? 

ЗдЪсь же мы необходимо должны поставить такой вопросъ: съ ка- 
кою цзлью во всеподданнфйшемъ отчетф указывается прямо на домъ 
одного богатаго купца въ Казани, гдЪ отправляются раскольничьн 
службы, хотя дфло о закрыт этой церкви, уже однажды возбужден- 
ное, остановилось по отсутететю положительныхь доказательств»? . 
Само по себЪ существование молельни въ томъ или другомъ мфетв— 
такая подробность, которая нейдетъ въ отчетъ. Отчего же объ ‘этой 
именно молельнВ въ немъ упомянуто? Или положительныя доказатель- 
ства теперь найдены—но въ такомь случа возбудили бы вновь и са- 
мое дфло. Не разечитано ли скорфе это указане въ отчет на то, 
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чтобы молельня была закрыта, независимо оть пути положительныхъ 
доказательствъ? Но для исходатайствованшя такихъ м$Ърь отдфльныя 
зпредставлен!я казались бы удобнЗе, чВмъ отчеты о состоянш в3- 
дометва. | 

Мы также затрудняемся объяснить, съ какою цзлью въ отчетВ при- 
зедены, со словъ м5Встныхъ духовныхь начальствъ, тая разсужденя 
Раскольниковъ: «ЧТо все совершаемое въ томъ дом$ (казанскаго купца) 
будто бы извфетно правительству; что правительствомъ дозволено сво- 
бодное и безпрепатственное отправлене службы по раскольническому 
обряду ихъ собственными, австр!йскаго производства лже-священни- 
ками», съ прибавленемъ, что такими разсужден!ями «легковфрные со- 
блазнаются». Или слфдующее объзснене о Нижегородской губернии, 
въ которой именно расколъ сдёлалъ нанболЪе значительныя пр!обрз- 
тей!яЯ: «раскольники говорять, что такь какь за удалеме отъ церкви 
они ме пресльдуются, то и не сомнфваются получить спасеше и безъ 
церкви». Подобное же свидфтельство приведено въ отчетВ и о Твер- 
ской губерыш. Съ какою цЪлью ссылаются на подобныя разсужденя 
мЪетныя духовныя начальства — это вполнз понатно. Они до такой 
степени прониклись духомъ церковной государственности, до такой сте- 
пени убждены въ истин, что государство должно быть карающимъ 
мечемъ въ рукахъ церкви, что ссылЕВ на подобныя разсужден!я съ ихь- 
стороны удивляться нечего. Ихъ цфль ясна: «вы даете поблажку рас- 
кольникамъ не пресл3дуя ихъ, не закрывая монастырей, оставленныхъ 
и въ 1850 году, не закрывая церкви въ дом казанскаго купца, хотя 
и безъ. положительныхъ доказательствъ; вы не преслВдуете раскольни- 
ковъ, и вотъ почему они кр$пко` держатся, вотъ почему мы не можемъ- 
обратить ихъ; вы ихъ не пресл$дуете, а они въ этомъ видатъ призна- 
н1е со сторовы государства, н въ этомъ почернаютъ главную свою’ 
силу». ЦЪль ясна — надо возобновить преслфдован1я, и никакой, ие: 
Только поблажки, но и терпимости быть не должно, ибо она-то и со- 
здзетъ кр$пость раскола; даже гдВ онъ разрушается, онъ держится. 
именно ею. Въ самомъ дВлВ, раскольники, по словамъ мВстныхъ вла- 
стей, утверждаютъ, что они держатся въ раскол только потому, что 
ихь не преслВдуютъ; слВдовательно, они сами сознаются, что если бы 
ихь преслдовали, то они не пошли бы и въ расколъ; отсюда ясно 
само собою, что терпимость свЪтской власти одна виновна въ рас- 
колв. 

Повторяемъ, эта лин я мысли совершенно понятна въ мфстныхъ- 
Фрганахь духовной власти. Но съ какой цёлью эти настойчивыя, н3- 
сколько разъ повторенныя ссылки на то, что раскольники въ отсут- 
стви пресл»дованш видать себВ какъ бы поошреше отъ правитель- 
ства, попали во всеподданнВйпий отчетъ оберъ-прокурора св. синода? 
Отчеты по министерствамъ служатъ выражен!емъ овзгляда_главныхь . 
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начальниковъ на ходъ управлен!я, и представляютъ сборъ данныхЪ 
для дальнфйшаго направлен!я дЪлъ въ томъ пли другомъ смысхВ. 
Стало быть, въ этихъ бтчетахъ если приводятся безъ оговорки ми- 
н1я начальниковъ отдзльныхь частей, подв$домственныхъ мипистру и 
притомъ приводятся нзсколько сходныхъ мн, то не должно ли заклю- 
чить, что самъ главный начальникъ эти мн$фе1я раздВляетъь и сочув- 
ствуеть той цфли, съ какою они высказаны? 

Но такой выводъ въ настоящемъ случа былъ бы прискорбенъ, и 
мы не р8шаемся его сдЪхать. ВЗдь это означало бы просто, что ны- 
нЪзшн!Йй главный начальникъ духовнаго вфдомства считалъ бы полез- 
чымъ лишить раскольниковъ возможности ссылаться на просвзщенную 
и либеральную терпимость правительства. Мы скорфе склонны думать, 
что означенныя донесен1я м3зстныхъ духовныхъ начальствъ вкрались 
въ отчеть оберъ-прокурора безъ особенной цфли, за недостаткомъ ре- 
дДакцюнной обработки, и попали туда, въ числ другихъ епархаль- 
ныхъ заявлешй, какъ сырой матералъ. 

Вея вообще миссонерская или прозелитическая дфятельность з& 
1868 годъ сводится не къ особенно значительнымъ результатамъ. О 
результат борьбы съ расколомъ мы уже говорили: онъ совсВмъ не- 
значителенъ и притомъ весьма проблематическаго характера, такъ какъ 
цифра обращеня въ православ!е доподлинно извфстна, & цифра совра- 
щеня въ расколъ, по натур самого факта, не можеть быть извЪстиа 
въ точности. Язычниковъ обращено 3,096 чел., то-есть втрое мевЗе, 
чЪмъ сколько обращено католиковъ и протестантовъ, а именно 10,000 
чел. Всего же обращено (съ раскольниками, евреями и магометанами) 
16,825 душъ обоего пола. Гораздо большая половина всего этого чи- 
сла составплась посредствохъ обращеная католиковъ, именно 9,115 
душъ. Въ виду этихъ несомнфнныхъ, чпсловыхъ данныхъ, мы не мо- 
жемъ обращать особаго внимав1я на ту сторону отчета, которая изла- 
гаетъ разныя средства, употреблявиляся для пропаганды правсслав- 
ной вфры среди раскольниковъ ин язычнаковъ. Н$которыя изъ этихъ 
средствъ прекрасны, вполнВ законны, основаны только на уб®ждеви: 
такъ, напр., бесфды самихъ архипастырей верЕви съ раскольннкамн 
при обозрВ ни епарх!й, пропов$ди для раскрыт!я заблужденй, особых 
миссн въ забайкальскомъ и алтайскомъ кразхъ (послфднее, впрочемъ, 
кажется разстроилось), въ ПекинЪ и АляскВ. Но всегда ли наши мис- 
<1юнеры стоятъ на высотВ своей задачи? Могутъ ли наши миссонеры 
представить обращики энер я и прозелитизма, каше представляются 
иновфрческими мисс1онерами? Къ сожалВн!ю, едва ли возможно пред- 
ставить на все это утвердительный отвфтъ. Выше, въ стать объ Ус- 
сур йскомъ враз (стр. 574) авторъ-отевидець свидЗтельствуетъ о по- 
ложенн нашего миссюнерства на отдаленномъ восток, и судя по 
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его свидЪтельству, это великое д$ло не всегла находить для себя 
ъ‘тодныя орул!я. 
Перейдемъ къ участю православнаго духовенства Ръ народномъ 
образован1и. Участ!е это дчень велико, и мы не разъ уже говорили, 
что образоване народной массы находптся гораздо болВе въ рукахъ 
духовнаго вЪфдомства, чЪфымъ въ рукахъ министерства народнаго про- 
свЪщен1я. Школъ, заведенныхъ духовенствомъ въ 1868 году, числи- 
лось 16,287, съ 335,130 учениками и 54,917 ученицами, всего 390,047 
мальчиковъ и дфвочекъ. Странно сказать, но справедливо, что у насъ, 
по отношен!ю въ распространеню народнаго образованя, министер- 
ству народнаго просвфщен!я принадлежать мретье мЪсто. Первое м3 - 
сто въ этомъ отношен!и, безъ всякаго сомнЪв!я, принадлежитъ воен- 
вому вЪдомству. Въ самомъ дЪлВ, нашъ ежегодный наборъ на попол- 
_нен1е выбывающихъ въ отпускъ составляеть 80—90 тысячъ чел., ко- 
торые привлекаются въ полковыя школы. Увольняется въ отпускъ еже- 
годно около 100 т. чел.; и если среди! уровень грамотности въ вой- 
скахъ въ настоящее время принять только въ одну треть грамотныхъ, 
то стало быть полковыя школы ежегодно выпускаютъ обратно въ на- 
родъ около 30 т. готовыхъ учителей. Учителя эти, положимъ, далеко 
неудовлетворительны, но передъ пономарями (о священникахъ мы, ра- 
зумВется, ве говоримъ) опи им$ютъ важныя преимущества: они учатъ 
прямо гражданскому письму и притомъ сами прошли чрезъ методъ пре- 
цодаван!1я гораздо болфе быстрый и болфе гуманный, ч$мъ тотъ, ко- 
торый издавна усвоенъ церковниками. Конечно, далеко не вс отпуск- 
ные солдаты учатъ грамот. Но во всякомъ случаВ такой фактъ, какъ 
ежегодный выпускъ въ народъ 30 т. грамотныхъ челов къ, изъ кото- 
рыхь мноме могуть сдфлаться и учителями, даетъ полковымъ шко- 
ламъ въ Росаи—какъ то въ настоящее время оказывается и въ Ита- 
и—значене злавнаю дфятеля въ распространенш грамотности. 
Второе затВмъ м%сто принадлежитъ школамъ, устроеннымъ духо- 
венствомъ, которыя важны своею многочисленностью. ЗамЪчательно, 
впрочемъ, что въ 1868 году обшИй итогъ учениковъ въ этихъ шко- 
лахъ, въ сравненши съ 1867 годомъ, оказывается почти на тысячу ме- 
нфе. Особеннаго вниман!я заслуживаеть свидзтельство отчета, что ду- 
ховенство начинаетъ вводить въ свонхъ школахъ улучшенные методы 
преподаван!я. Къ сожалЪн!ю, отчетъ весьма мало говоритъ объ этомъ 
важномъ предмет, т.-е, о состоя и народнаго образовав1я въ рукахъ 
духовенства, а тотчасъ же переходить къ менфе интересному исчис- 
лен1ю пожертвованй. Но въ. другой части его мы находомъ нЪеколько 
свВВДЪНЙ о начальныхъ училищахъ, открываемыхъ при духовпыхъ се- 
минар!яхъ, подъ названемъ воскресныхъ школъ. Эти школы въ 1869 
Году состояли уже при 48 семвнар1яхъ; цзль ихъ двоякая— представ- 
тать практику для семинаристовъ, изучающихъ педагогику; и достав- 
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лять элементарное образован!е «по возможности облегченнымъ спосо- 
бомъ» нзкоторому числу дзтей. Но главное значене такихъ школъ 
современемъ будетъ, надо надфаться, то, что он послужатъ прим$ромъ 
для введен1я и во всЪхъ 16-ти тысячахь начальныхь школъ духовен- 
«ТВа ЭТОГО «облегченнаго способа» обученя, т.-е. послужатъ въ духов- 
номъ вфдомствз нормальными первоначальными школами, если только 
он$ не будутъ уничтожены введенемъ въ вихъ латинскаго и грече- 
скаго языка, какъ то уже сдВлано въ Петербург и иныхъ мвстахъ, 
что обращаетъ воскресныя школы просто въ приготовительныя школы 
для поступленя въ духовное зван!е путемъ семинар!и. Въ этихъ вос- 
кресныхъ школахъ, по свидфтельству отчета, «обучеше чтенмю обык- 
новенно производилось по новзйшей звуковой методЪ, признанной 38 
‚легчайшую». | | 

Всявй, конечно, дВлаетъь дЪло какъ его понимаетъ и насколько 
иметь средствъ, и какъ бы поэтому ни было мало школъ, учрежхен- 
ныхъ духовенствомъ, въ которыхъ бы уже принятъ быль «облегчен- 
ный способъ», общество должно быть благодарно хуховенству за с8- 
‘мое учрежден!е множества народныхъ школь. Мы далеки отъ того, 
чтобы, при положени дфла у насъ, отрицать пользу церковной школы. 
Что церковная школа можеть быть очень удовлетворительною, это до- 
хазываютъ существующая въ ПетербургВ при двухъ лютеранскихъ цер- 
квахъ школы , которыя правительство признало возможнымъ сравнить въ 
правахъ даже съ казенными гимназ1ями, и чему примфра не предста- 
вляетъ еще православное духовенство. Но ниЕто не сомнзвается также, 
что успЪхъ соединешя церкви со школою обезпечивается именно только 
тогда, когда церковный приходъ организованъ въ видз правильной 
церковной общины, гдВ управлене основано на выборномъ начахВ. 
Мы уже указывали въ одной изъ хроникъ на важность развит1я такой 
общины у насъ. Представляя собою собране прихожанъ, на деньги ко- 
торыхъ содержится и церковь, и школа при ней, и разныя благотво- 
рительныя учрежденя, эта община, для успфха дфла, должна контро- 
лировать и опредВлять денежное хозяйство всхъ этихъ приходскихъ 
учрежден!й. Кто жертвуетъь — тотъ и распоряжается употреблевемъ 
своей жертвы — это аксома. Тогда и пожертвованя потекли бы го- 
раздо обильн$е, и въ приходахъ возникли бы не только хорошая школа 
и прюты длз больныхъ и убогихъ, одвимъ словомъ учрежденя, о ко- 
торыхъ въ огромномъ большинствЪ нашихъ приходовъ нфтъ даже 
понят, не возникла даже мысль о возможности ихъ существования, 
‘но сверхъ того въ приход появилось бы первое звено истинно - об- 
щественной жизни, скромной, но серьезной, общественной дЗатель- 
ности. 


Начало такому учреждению церковной общины у внасъ положено 
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въ учреждении церковно-приходскихъ попечительствъ, число которыхъ 
ежегодно замфтно возрастаетъ. Но когда нфкоторыя изъ этихъ попе- 
чительствъ коснулись распоряжен!я церковными доходами и контро- 
лирован!я ихъ употреблен!я, то-есть именно того, чтб хотя и не пре- 
доставлено имъ по закону, но безъ чего они не имЗютъ причины быть, 
то имъ было объявлено, что попечительства имЗютъ право распоря- 
жаться только твми суммами, которыя собраны чрезъ ихъ посредство 
и что всякое вмЗшательство ихъ въ распоряжен1я церковными иму- 
ществами противно церковнымъ канонамъ. При такомъ взглядз на по- 
печительства, при такомъ. строгомъ, безусловномъ ограждени церков- 
наго хозяйства отъ контроля прихожанъ, церковная община у насъ, 
въ томъ смысл, какъ мы только что говорили, никогда у насъ не воз- 
никнетъ. Попечительства будутъ, но въ нихъ не будетъ той жизни, той 
реальности, которая одна можеть быть въ самомъ дЪлВ плодотворна. 
Само собою разумЪется, что всякое общество, собравъ само извёст- 
ную сумму, можетъ распоряжаться ею по своему усмотр®н!ю. Собирая 
пожертвован1я на приходскую школу, на приютъ въ приход, общество. 
конечно можетъ употребить эту сумму въ пользу школы и пр!юта. Но. 
спрашивается въ такомъ случаЪ, для чего же это общество должно 
непрем$нво состоать при церкви, быть «церковнымъ попечительствомъ», 
а не просто евзтскимъ благотворительнымъ обществомъ? Для того, 
чтобы часть собираемыхъ имъ пожертвован!й шла и на церковь и на 
призрВв!е духовныхъ сиротъ? Для того, чтобы на распоражене св$т- 
скими средствами благотворешя имзлъ вмяюше приходсюый сващен- 
никъ? Но если церковь ожидаетъ для себя помощи отъ свтской об- 
щины‘ и хочеть имфть вл1зн1е въ ея дЪлахъ, то рацюнально было бы, 
чтобы и сама церковь удфлала часть своихъ средствъ на образова- 
` тельныя и благотворительныя цфли общины и чтобы она допускала 
влляше послЪдней и на свое хозяйство. Школа и приюты потому и 
группируются вокругъ церкви, что ожидаютъ воспособленля отъ ея 
средствъ, и. въ дфйствительности при соединении `всВхЪ этихъ учреж- 
ден!й подъ контролемъ общины, каждое изъ нихъ выиграетъ, по- 
тому что община будеть охотнфе жертвовать. Весь смыслъ общины 
церковной заключается именно въ такомъ соединени подъ общимъ 
контролемъ. Но не всВ средства для содержан1я церкви и причта, ко- 
нечно, могуть быть собраны чрезь посредство общины, хотя вс они 
возникають изъ нея же. СвЪчной и кружечный сборы, частныя по- 
жертвован!я, вознагражденя за требы—разв$ все это истекаетъ не изъ 
той же общины, развЪ это не ея же пожертвован1я? Но если она не 
можеть касаться этихъ сборовъ и при обими удЪфлать изъ вахъ 
часть на школу или прють, & главное, контролировать наше церков- 
ное хозяйство, идущее, извЪстнымъ путемъ, между церковнымъ ста- 
ростою и священникомъ, то для чего же ей состоять при церкви? 
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“Существуя отдВльно, какъ свЪтское благотворительное общество, оно, 
по крайней мВрЪ, вс свои попечешя и средства приложить къ свЗт- 
<кимъ цёлямъ образован1я и благотворительности и не будетъ сокру- 
шаться мыслью о томъ, что у батюшки въ домВ необходины починки. 
За цослфдовавшимъ разъясненемъ, повторяемъ, трудно ожидать, чтобы 
церковно-приходсвя попечительства принесли всю ту пользу, къ ка- 
кой ови были способны при иныхъ условяхъ. 


Относительно состоянёя народной нравственности, отчеть оберъ- 
‘прокурора указываетъ главнымъ порокомъ пьянство. Намъ уже случа- 
лось говорить о свид$тельств8 епархлальныхъ начальниковъ по этому 
вопросу, ставшему у насъ «вопросомъ» собственно въ силу политвче- 
кой полемики между газетами. Нфтъ причинъ не прязнавать въ этомъ 
случа свидфтельство духовенства вполн% безпристрастнымъ, ибо наше, 
духовевство никакъ нельзя занодозрить въ какихъ-либо аристократи- 
ческихъ проискахъ п хотя бы сочувстияхъ. Донесевн1я армереевъ, къ 
сожалфн1ю, ежегодно подтверждаютъ фактъ сильнаго развит!я пьян- 
«тва. Вотъ что говоритъ объ этомъ, между прочимъ, нын®шн!й отчетъ: 
«ПЬЯНСТВО ВЪ НФкоторыхъ м$8стностяхъ нвеколько слабЪетъ»; затВмъ при- 
водятся примфры, изъ губерн!й Самарской, Саратовской и Вологодской, 
уменьшен!я пьянства вслВдетве убфжден!й духовенства; «Но», продол- 
жаетъ отчеть, «подобныя явлевя слишкомъ р$дки и исключительны; 
въ другихъ епаржахъ ихъ не было, напротивъ, во многихъ изъ епар- 
хй пьянство продолжалось въ сильной степени». 310 ТаЕъ сильно, 
что отчетъ прямо предлагаеть сл8дующее: «чтобы искоренить зло, не- 
достаточно одного духовно-нравственнаго вляв1я пастырей; въ помощь 
ему необходимо устранить отъ немощныхъ самые соблазны, держаше, 
такъ- сказать, въ своихъ рукахъ слабую волю нетрезвыхъ, т.-е. меоб- 
ходимо положить предъль безмърному умноженю питейныхь заведе- 
ний и продажт вина по низкимь цюнамь, такь какъ вь посльднзе зоды 
эти два обстоятельства имтли отфомное вмяше на развитие яъян- 
ства». Не знаемъ, что скажетъ на такое зазвлен!е оберъ-прокурора, 
основанное ва донесеняхъ епископовъ, министръ финансовъ, но очень 
хорошо знаемъ, что долгъ печати отнестись къ этому заявлев!ю съ 
признан!емъ прискорбнаго факта и съ сочувстйемъ къ указываемой 
мЪрв. Правда, наша печать выказала большое нерасположен!е при- 
знать фактъ, что пьянство усилилось, п нашелся даже статистикъ, ко- 
торый утверждаль, что число кабаковъ никакого вл!ян1я на пьянство 
не иметъ. Но колебаше въ этомъ случаВ печати было чистымъ не- 
доразум$ шемъ. Подобно тому, какъ у насъ въ печати иные патрю- 
тизмъ полагаютъ въ усилени политическихь пресл8дованй, друме 
считаютъ обязанностью либерализма прикрывать пьянство. Совсфиъ 
иное опять дфло выводить изъ пьянства необходимость кр%постной 
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опеки или чего-либо въ этомъ родё, какъ будто въ служительскомъ 
<осхов1и, состоящемъ подъ самою непосредственной опекой, пьянство 
когда-либо было меньше, чВмъ въ крестьянскихъ общинахъ? 
Духовенство указывало еще на одну м8ру въ смыслВ ограниченя 
пьянства, именно на повсем$стное запрещевне базаровъ въ восерер- 
ные дни. Но здЪеь духовенство являлось уже судьею не столь ‚без- 
пристрастнымъ, такъ какъ главной цзлью такой мфры было бы устра- 
вать нЪчто, отвлекающее людей отъ присутств!я въ церкви. Какъ бы 
то ни было, по вопросу о повсемЗстномъ закрыт базаровъ въ воскрес- 
вые дни была переписка между духовнымъ вфдомствомъ, министер- 
<твомъ внутреннихъ дВлЪ и П отд$лен1емъ, которое высказалось въ 
пользу нЗкотораго ограничен!я предположенной м8ры. ‘` | 


Въ отчетв, въ томъ вид, какъ онъ лежитъ предъ нами, то-есть. 
въ напечатанныхъ пространныхъ извлеченяхъ изъ него, опущено много 
весьма существеннаго для характеристики современнаго положення ду- 
ховенства, и въ тоже время есть отд№лы, которыми можно было бы 
пожертвовать безъ всякаго ущерба. Приходится даже сказать, что’ 
наиболВе существеннаго въ этихъ извлечен!яхъ нфтъ. Отчетъ разска- 
зываетъ съ обычной оффиц!альной сухостью о порядеВ введен1я пре- 
образованнаго устава въ семинарш разныхъ епарх!й, о преобразова- 
ни академ!й, начертанномъ въ прошломъ году, но не говоритъ о томъ, 
аъ какой ифрв успфшно вводились преобразован!я въ разныхь м3- 
стахъ и кашя были встр®чены при этомъ затруднен1я, или новый 
Уставъ вездВ осуществился также безпрепятствеино, какъ безпрепят- 
ственно существовалъ старый столь долгое время. Отчетъ хотя и с0- 
ставленъ за 1868 годъ, но въ немъ упоминаются и н8которыя глав- 
ныя событя 1869 года. Но о самомъ главвомъ фактВ извлечене не 
упоминаетъ, хотя этотъ фактъ даже и не относится исключительно къ 
прошлому году, а только выразился въ прошломъ году особенно рель- 
ефно: мы говоримъ о томъ стремлени къ выборному началу въ ду- 
ховной . администращи, которое выказалось въ духовенствЪ разныхъ 
епарх1й съ несомнфнной силою, хотя существуетъ оно, надо полагать, 
не въ этихъ только епархяхъ, а повсемЪство, такъ какъ духовен- 
<тво—<сослов1е наибол$е однородное. ВмЪсто того, мы находимъ въ 
отчетв нЗчто въ род отдвла литературной критики, то-есть обозр$- 
не повременныхъь духовныхъ издан, съ характеристикою каждаго 
изъ нихъ. Не знаемъ, входитъ ли такой отлфлъ въ отчеты какого-либо 
изъ хругихъ вЗдомствъ; если входитъ, то остается пожелать, чтобы 
отзывы о пер1одической печати и въ немъ были столь же безпристраст- 
но - одобрительны, какъ въ отчетв оберъ-прокурора. Относительно д3- 
ательности училищныхъь съ$здовъ духовенства, на которыхъ именно ` 
и выразилось стремленше къ выборному началу, въ отчет сказано соб- 
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ственно только о пожертвоваяяхъ. духовенства, каЕкъ относительно 
введен1я новаго семинарскаго устава сказано только о м8рахъ на- 
чальства. 

Желательно было бы боле жизненности въ отчетв, болЪе отно- 
шен!я къ такнмъ фактамъ; которые, положимъ, въ оффищальномъ 
мысхВ не занимаютъ перваго м3Зста, но въ дЪйствительности, знаменуя 
собою реальный ходъ двла, должны бы стоять на первомъ план. 
Известны, напримЗръ, заявлен!е петербургскаго духовнаго съЗзда о 
выборномъ началВ, разсужденя его о ход дфлъ въ попечительств$В о 
ОЪдныхъ духовнаго зван!я, заявлене на съЗздВ вевскаго духовенства 
о примфиен!и выборнаго начала къ членамъ консистори, н%®сколько 
примзровъ, что епарх!альные начальники или не собирали съФздовъ 
или заставляли ихъ дфйствовать по своему приказаню. Были и тамя 
зачвленя, какъ напр. изъ курской епарми, въ конц8 прошлаго года, 
что послВ полутора года, какъ начали вводиться тамъ новые уставы 
семинар!й и училищъ, духовенство все ещ6 не было допущено тамъ. 
на дЪВлЬ къ тому дфятельному участю въ экономической и учебной 
части этихъ заведен, какое предоставлено ему новыми уставами 
и т. п. 

Вопросъ о томъ, какъ въ дёйствительности идетъ примвневше ре- 
формъ уже сдЪланныхъ, какя оно встр®чаетъ препятетвя, и о томъ,. 
хакъ смотрить высшее духовное управлене на выразившееся въ средв 
духовенства требоване новыхъ реформъ, основанныхъь на выборномъ 
начал —это вопросы, безъ сомнзия, самые важные въ настоящее 
время въ духовномъ вЗдомствВ и на вихъ мы, къ сожалВюю, не на- 
ходимъ никакого отвВта въ тхъ извлечешяхъь изъ отчета, которыя 
лежатъ предъ нами. 


'Другимъ жизневнымъ вопросомъ для духовенства, именно вопро- 
сомъ объ обезпечен1и матеральнаго его быта, отчетъ занимается много, 
но говоритъ только объ отдВльныхь мфрахъ, напр. объ учрежденш 
эмеритальныхь кассъ потому, что общей м3ры не предполагается. 
Отчеть съ похвалою упоминаетъ о готовности н®фкоторыхъ земскихъ 
собран1й заняться улучшешемъ ноложен!я духовенства, съ наложенемъ 
въ пользу его новаго сбора. Между тфмъ, по ходатайству духовнаго 
вфдомства, въ 1868 году послёдовало запрещене земскимъ учрежде-' 
шаямъ облагать сборомъ недвижимыя имущества въ родф архерейскихъ 
домовъ, подворьевъ, и вообще монастырск!я и перковныя имущества, 
«которыя. по ёвойству своему не ‘приносятъ дохода». Особые сборы 
въ пользу духовенства едвали по снламъ нашему и безъ того обре- 
мененному земству. Да и не странно ли возлагать надежды на, него 
ВЪ виду того громаднаго бюджета, какимъ располагаетъ церковь въ 
дВйствительности, 'т.-е. считая вы ст средства уд$ляемыя ей прави- 
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тельствомъ, церковные сборы,“ вознатражденя за требы и частныя 
приношен1я или пожертвован!я. За одинъ годъ, по отчету, пожертво- 
вано на храмы До 23/, мил. рублей, да еще недвижимыя имущества 
18 монастырямъ и 13 церквамъ. Казенный бюджетъ духовнаго в$з- 
домства постоянно возраотаетъ. Такъ на одно улучшене духовно-учеб- 
ныхЪ заведен! ассигновано пособе 1'/, миллюна рублей. 

Очевидно, что значительное улучшене быта большинства: духовен- 
-ства могло бы быть достигнуто просто боле правильнымъ распредз- 
лешемъ тзхъ огромныхъ средетвъ, какими оно въ дфйствительности 
распоряжается и виЪстВ уменьшетемъ штата (послВднее, какъ 
извфетно, уже и дФлается). Такъ почти три миллюна рублей по- 
жертвован!й ва церкви въ теченш года, вЪдь это представляетъь 
капиталь по меньшей мёр$ въ 50 миллмоновъ. Уже одинъ этоть 
доходъ могъ бы оказать существенную пользу для улучшешя со- 
держан!я церквей существующихь и ихъ причта, между тфыъ, какъ 
постройка новыхъ церквей, ведущая къ увеличен1ю штата, должна бы 
быть ограничена. Можно бы, напримфръ, прежде чЁмъ строить новую 
церковь въ м3етности, гд8 уже есть церковь, требовать не только, 
чтобы была въ наличности небольшая сумма, ‘едва достаточная н& 
`начат!е работъ, съ возложешемъ оетального на вФроятность дальнвй- 
шихь подаянй и сборъ по книжкамъ, но еще, чтобы собрана была 
сумиа достаточная для обезпечен!я, по крайней мВр, ремонта этой 
церкви, кавъ то иногда дВлается въ Ангщи, Относительно только что 
упомянутыхъь 11/» мил. р. на улучшеше духовныхъ учебных за- 
веден!й, зам$тимъ еще, что употреблеше ея изъято отъ ревиз!и госу- 
дарственнаго контроля и всецвло поручено одному контролю синода. 
Если до н$которой степени понятно изъяте отъ общаго контроля 
суммъ ‘особыхъ, такъ-называемыхъ, «въ распоряжен1е» ассигнуемыхъ, 
положимъ хоть министерству иностранныхь дфль, то что же такая, 
единственная причина изъятя отъ контроля можеть имфть общаго 
©ъ расходованемъ пособя на улучшен!е духовно-учебныхь заведенй? 

Въ этомъ, если не ошибаемся, выразилась, какъ и въ другихъь 
однородныхъ изъятяхъ, неодолимая склонность духовенства къ пеза- 
висимости, хотя и етранно говорить о независимости по поводу посо- 
61я изъ казны. На независимость церковь и духовенство, которое пред- 
ставляетъ ея дзятелей, имфютъ полное право, но не иначе, какъ подъ 
услов1емъ независимости также и для государства. При осуществлени 
такой взаимной независимости, справедливость требуетъ, чтобы госу- 
дарство позаботилось объ образовани изъ нынфшнихъ имуществъ и 
средствъ духовенства и’изъ своихъ пожертвован!й однажды навсегда 
перковнаго фонда, который и передало бы въ полное распоряжеше` 
духовенству, давъ ему предварительно управлене, основанное на вы- 
борномъ, представительномъ началв. Вотъ единственный путь окон- 
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чательно развязать рун и церкви и государству и обезпечить об$- 
имъ сторонамъ свободу того развитя, къ какому каждая изъ нпхъ 
способна по своимъ собственнымъ, далеко несходнымъ на обВихъ 
сторонахъ принципамъ существования. 


Мы видЪли выше, какъ духовенство невыгодно свидЪфтельствуеть 
о состоянии народной нравственностп; нзкоторыя м$ры, предлагаемыя 
отчетомъ оберъ-прокурора, какъ мн зачВтили, вызываютъ сочувств!е, 
но по своему характеру эти мЪры не завпсятъь ни отъ оберъ-проку- 
рора, ни отъ духовенства вообще. Вопросъ въ томъ, что дфлаетъ ду- 
ховенство, въ качеств8 духовенства, для народной нравственностя? 
Низый уровень народной вравственности въ послднее время сталь 
сильно и часто безпокоить общество. Совершенетво новыхъ су- 
довъ могло только содЪйствовать къ раскрытю той бездны, на краю 
которой стоить нравственность нашихъ массъ. Для безопасности жизни 
и имущества самый бдительный надзоръ полищи, при извфстномъ со- 
стоянии народной нравственности, окажется всегда недостаточным; 
частное лицо должно принимать само экстренныя м$фры къ самоза- 
щитв. Не въ лучшемъ положени предприниматель труда и вообще 
всякой работы: отвеюду слышны жалобы на пьянство и его ужас- 
ныя посл детвя,.и веВ страдаютъ недостаткомъ годныхъ рабочихь 
силъ. Изв®стно, какихъ мзръ можно ожидать отъ духовенства по д8лу 
исправлен!я народной нравственности; извЪстно также, что проповВдь 
и примЪръ собственной жизни могли бы служить въ этомъ дВяВ луч- 
шими орудями; но именно проповздь занимаеть всего мене мЪста въ 
дфятельности нашего духовенства, ограничивающагося препмуществеиво 
исполненшемъ требъ. Не говоримъ о томъ, въ какой степени жизнь 
духовенства въ большинствВ служитъ примЗромъ народной жизни; во 
во всякомъ случаВ несомнзненъ тотъ прискорбный фактъ, что ду- 
ховенство въ общественвыхъ массахъ не пользуется тзмъ уважешемъ, 
какого сл6довало`бы желать для пользы народной нравствевности. ` 

Въ виду такого положен!я дёлъ, мы доджны обратить внимаше 0б- 
щества на признаки самолфятельности, которые обнаружнлись въ послЬд» 
нее время въ самомъ обществ съ цфлью содЪфйствовать къ поднят 
уровня народной нравственности помимо духовенства. Мы говоримъ объ 
утверждени въ ма$ м$сяц$ прошлаго года «Общества для распростра- 
неня св. Писаня въ Росси», составленнаго свЪтекими лицами. ЦВлЛЬ 
Общества напоминаеть «Росс!Йское Библейское Общество» нач8л8 
нынёшняго взка, съ дВятельностью и съ судьбою котораго наигь жур- 
налъ познакомиль своихъ читателей въ статьяхъ А. Н. Пыпина*). Н8- 
стоящее Общество началось еще въ 1863 г., въ Петербург, какъ сказано 


*) ВЪсти. Евр. 1868, авг., сен., нояб., кекабрь. 
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въ ето первомъ годовомъ отчетё, «маленькимъ частнымъ кружкоиъ, 
безъ имени и почти безъ средствъ». Цфль Общества—содЪ йствоваты 
распространеню въ народЪ св. Писаня по`’цВнЪ относительно деше- 
вой '), а именно по той цзн%, какая назначена святЪйшимъ сиводомъ 
для его издан. Бздные люди, содержациеся въ больницахъ или 6о- 
тадельняхъ и заключенные могутъ пробр$тать книги по уменьшевной. 
цЗа$ и даже безплатно, на счетъ доходовъ Общества, изъ взносовъ его, 
членовъ и добровольныхъ приношен!й постороннихъ благотворителей.: 
Весьма важную роль въ распространен!и библи и евангел1я играютъ 
ТВ члены общества, которые берутъ на себя разносить книги въ «Ттак1я: 
мфста, куда иначе он, быть можетъ, не скоро еще или и никогда бы 
не попали», въ трактвры, въ питейные дома. Таке члены названы въ. 
отчетВ кмионошами. О благой дВятельности Общества можно судить 
по сл дующамъ цифрамъ: съ негласнаго начала существован1я Общества.. 
т.-е. съ 1863 г. распространено всего 105,171 экземпларъ, а въ 1869 
г. 19,591 экз. Въ этой послфдней цифр взавимаетъ весьма важное. 
м%сто дфятельность книгоношъ: такъ, одинъ изъ нихъ, А. ВБ. Ф., ро- 
домъ датчавинъ, издавна поселивилйся въ `Росси, въ 1869 году рас- 
пространилъ 5,844 экземпляра (Новаго Завфта 5,602, Псалтыря 185, 
и Ветхаго Завфта на рус. язык 57); другой, В. Г., безерочно-отпускной 
радовой кропштадтскаго портоваго экипажа, распространилъ въ раз-. 
ное время 992 экз.; членъ-сотрудница, Синклитив1я Петровна Ф— ва, 
въ течени 1869 г., ходя преимущественно по питейнымъ домамъ, 
трактирамъ, заволамъ, продала 1,922 экземпляра. Накто конечно не. 
могъ бы оказать такой услуги Обществу, какъ духовенство; «отъ души, 
желали бы —говорнтъ отчетъ— найти искреввее содЪфйств!е въ лицахъ. 
духовнаго зван!я, чтобы имфть возможность учредить небольшия книж- 
ные склады при церквахъ». Общество дфйствуетъ уже 7 лЬтъ, начиная 
съ 1863 года, и потому нельзя не удивляться, что его посжВдн!й от- 
четъ выражаетъ только желан!е относительно содйствя со стороны 
духовенства, между тфмъ какъ можно было бы ожидать въ отчетВ укз- 
зан!й на факты содфйствя. 

Въ виду низкаго уровня народной нравственности д%ятельность но-. 
ваго Общества заслуживаетъ самаго горячаго и усерднаго сочувствя: 
всфхъ и каждаго. Одна формальная сторона религ!и, какъ видно, мало 
содЪфйствуетъ утвержденю нравственныхъ назаль, и недавно мы слы- 
шали, какъ извфстные убйцы князя Аренберга благочестиво ходили 
молиться Спасителю наканун® совершеня своего гнуснаго замысла. 
Предъ такими фактами останавливаешься въ недоумВ ни и не знаешь, 


1) Напр., экземпляръ Новаго Завфта, малаго формата, въ коленкоровомъ пере- 
илетв 25 кон., большого формата въ кореш 45 коп. Цна еще довольно высокая! 


Томъ Ш. — Шювь, 1870. 53 ` 
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что въ нихъ ужаснфе, самое ли преступхене, или уровень иравствен- 
мости преступника? Теперь убцы осуждены, но сущность дВла изм®- 
нилась мало: двумя чудовищами меньше, это и все! а скольво 
тысячь и тысачь имъ подобных оетаются жить среди насъ. Ожилать 
нереработки будущихъь поколЬ! въ Школ — слишкомъ долго, а 
дфятельность упомянутаго Общества повмяетъ на взрослыхъ. Съ своей 
стороны, мы считаемъ долгомъ указать новому Обществу на судьбу 
прежняго Библейскаго Общества, которая можетъ быть для перваго 
ноучительна во многихъ отношеняхъ. По нашему мнЪ ню, одною изЪ 
причинъ паден1я Библейскаго Общества было чрезмЁрное стремлене 
его искать оффищальнаго покровительства, вслвдетые чего въ члены 
общества вербовались становые, исправники, распространявш!е еван- 
геле не совсфмъ евангельски. Въ наше время; Обществу можетъ ока- 
зать серьезную услугу земство, давъ помфщен!е для склада при би- 
блотекахъ сельскихъ училищъ. Еще ббльшую выгоду могло бы по- 
лучить Общество отъ разрзшен!я ему печатать своимъ иждивешемъ 
тексть св. книГЪ; Общество можеть вайти средство дЪлать свои из- 
Даня дешевле, или, напримВръ, дфлать особое издан!е для каждаго 
евангелиста отдзльно, чтб доставило бы возможность бфднымъ людямъ 
`прюбрВтать мало-по-малу весь Новый Зав%тъ, тратя на это при 
каждомъ отдфльномъ евангели какихъ-нибудь дв или три копфйки. 


Въ послВдн!е два мЪсяца общественное вниман!е Петербурга было 
обращено на фактъ, который впрочемъ не представляетъ ничего 0со- 
беннаго, такъ какъ его легко было предвидфть, при существующемъ 
закон% о печати; дополнительный законъ къ закону 6 апрфля, давно 
уже далъ право запрещать административно уличную продажу га- 
зетъ, въ вид карательной мВры противъ редакщи того или другого 
изданя. Но тзмъ не менЗе, осуществлене этого права вынфшн!Я разъ 
было особенно замфчено публикою, такъ какъ одновременно въ одномъ 
НетербургВ была запрещена уличная продажа двухъ наиболЪе распро- 
стравенныхъ газетъ, а нменно «(.-Петербургекихъ Вдомостей» и «Го- 
оса». Мы надЗемся, что возможность повторен1я такого обстоятельства 
обратитъ на себя ввимане не одной публики, а также н существующей 
хоммисси для пересмотра закона о печати, но въ кавомъ смыслВ ? 

Еще въ прошедшемъ году, въ майской книгВ нашего журнала, по 
ловоду уличной продажи газетъ, писалъ К. К. Арсеньевъ слВдующее: 

«Постановлене о розничной продаж перодическихъ изданий, ста- 
вящее ее въ зависимость отъ усмотр8ня администращи, состоялось 
лишь въ прошедшемъ (1868) году, въ дополневе къ завопу 6 апр®ля. 
Въ основаши его, очевидно, лежитъ предположене, что печать все еще 
недостатолно подчинена администрац!н, что власть администрации надъ 
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‘нечатью должна быть не уменьшена, а увеличена, что необузданность 
печати требуетъ новыхъ, чрезвычайныхь иёръ къ ед укрощен!ю. От- 
куда возникло такое предположен!е—этого мы объяснить не беремся; 
въ нашихъ глазахь оно противор$читЪ всВмъ фактамъ, представлен- 
нымъ исторею печати за послёдн!е три года. Правда, французская 
администрац!я также имфетъ право запрещать розвичную продажу 
пер!одическаго издан!я; но не слфлуетъ упускать изъ виду, Что во 
Франщи уничтожена система адмивистративныхь взыскан!й и что . 
большинство французскихъ газеть прямо враждебно правительству... 
ВоВ соображен1я, приведенныя нами противъ системы административ- 
ныхь взыскан!й, вполвз примЪнимы и къ праву администращи за- 
прещать, по своему усмотр8ю, розничную продажу перюдическаго 
издан1я. И здфсь администращя является судьею въ собственномъ 
дВлЪ, судьею безаппеллящонвымъ и безотчетнымъ; и ЗДВСЬ карательная , 
ира падаетъ не только на виновнаго, но и на невивныхъ; и зАВеь 
суду и наказаню не предшествуеть защита». з 
По мн8в1ю К. К. Арсеньева, даже предостережевн!я имють важ- 
ныя преимущества предъ запрещенемъ розничной продажи: «Въ пре- 
достережен!и объясняются мотивы, которыми оно вызвано, или по 
крайней м%рЪ указывается статья, нротивъ которой оно направлено. 
Отсюда возможность критики, конечно, весьма ограниченная, но все- _ 
ТАЕН существующаз; отсюда, хоть иногда, возможность догадаться, 
о какихъ вопросахъ слёдуетъ говорить съ особою осторожностью. За- 
прещевн!е розничной продажи объявляется безъ указавя причинъ: ни 
перюодическое издане, ему подвергшееся, ни друше журналы, ни пуб- 
лика—не знаютъ, чему приписать строгость администращи. Первое, 
даже второе предортережен1е, сами по себЪ взятыя, могутъ обойтись 
для журнала безъ особенно грозныхъ посл8детвй; запрещен1е же роз- 
вичной продажи не имЗетъ приготовительныхъ степеней, постигаетъь 
журналь внезапно, неожиданно, и сразу навоситъ тяжелый ударъ 
его интересамъ. Розничная продажа газетъ появилась у насъ весьма 
недавно, но пр!обрётаеть съ каждымъ днемъ все боле и боле ши- 
рове размры; запрещене ея, слёдовательно, ставовится и будетъ 
становиться все боле и болфе чувствительнымъ для газеты». 
Соображен1я почтеннаго автора сбылись весьма скоро, потому что 
съ того времени, когда была писана его статья, хотя прошелъ годъ, 
но розничная продажа газетъь сдВлахла колоссальные усп$хи, такъ что’ 
годовой сборъ отъ розничной продажи распространенныхь газетъ ко- 
леблется отъ 25 до 30 тысячъ. Положимъ, эта цифра ве составляетъ 
статьи дохода издав1я: она раздВляется между многочисленными фак- 
торами производства, типографей, бумажной фабрикой и т. д.; но во 
всаякомъ случаВ чистый доходъ редакщи будетъ скорзе выше, чЗиъ ниже 
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5,000 рублей въ годъ. Суды, по закону, не налагаютъ штрафа сверхъ 
500 рублей; будетъ лв потому сообразно съ духомъ общаго законода- 
тельства предоставать администращи право на ощтрафоваше въ 5,000 
рублей и выше, смотря по степени распространенности газеты? Кром 
того, эту мВру мы считаемъ неудобною и для самой администраци, 
если она захочетъь быть строго справедливою., Представимъ, что одва 
‚газета получаетъ отъ розничной продажи 1 рубль въ деиь, & другая 
100 рублей въ тотъ же день; об газеты сдфлали какой-нибудь весьма 
р}зкй отзывъ о дВйстшяхъ администращи; админостращя запрещает 
имъ розничную продажу, и потому за одинъ и тотъ же проступок 
валагаеть на одну —рубль штафу, а на другую — 100 рублей. Такой 
способъ штрафовать, вапомонающий древнюю виру, \УеьгреА, вано- 
‚ситъ сильный ущербъ матеральнымъ интересамъ и общества, неповив- 
наго въ проступк редакщи. Люди недостаточные лишаются возмож- 
ности прюбрВтать газету по ежедневной цфн% в вслфдстве того ли- 
шаются всбхъ житейскихь удобствъ, къ которымъ они успфли уже 
привыкнуть. Но. болфе всего говорить противъ примВнен1я виры ЕъЪ 
печатному дзлу самая сущность побужден!я администрации. Безъ со- 
‚мня, администрашя выфетъ въ виду уменьшене распространеня 
той или другой газеты; но она не достпгаетъь главной своей цзи: 
тотъ нумеръ газеты, который вызвалъ запрещен!е уличной продажи, 
‘распространился въ наибольшемъ числЪ, а запрещене и уменьшеню 
распространен!я постигло слфдующе нумера, протнвъ которыхь адми- 
нистращя вочего ве вмфетъ. Но если почему-нибудь не окажется 
возможнымъ отыВвить совершенно систему запрещен!я уличвой про- 
дажи газетъ, то адмивистращя можеть, по примбру судебной власти, 
быть ограничена въ срок запрещевн!я, сообразно, напримзръ, коли- 
честву завода, печатаемаго газетой, чтобы въ ваказани была какая- 
‚ нибудь соразмфрность и че сумма штрафа не доходпла до громад- 
НЫхЪ суммъ. 

Относительно же источника, пзъ котораго мы заимствовали систему 
запрещен1я уличной продажи, должно замВтить, что у насъ она праб- 
‚‘тикуется несравненно въ болфе обширномъ разм$р3, нежели во Франции. 
Во Фравцуи газета, постагнутая подобной карой, не можетъ продаваться 
только въ разносъ и въ коскахъ '), но въ кнажныхь магазпнахь 
отдфльная продажа газетъ запрещена не можетъ быть, потому что 
квижный магазинъ иметь право безпрепятственно покупать у авто- 
ровъ и издателей всяк1я дозволенныя печатныя произведешя и прода- 
валь по экземилярамъ. Запрещене уличной продажи не есть запре- 





*) НЪчто подобное воскамъ представляють у насъ Екнижныя лавочки на мостахь 
и площадях. 
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‘иене изданя, и потому книжные магазины имВютъ право прюбр%- 
тать У издателей газеть сколько имъ угодно экземпляровъ и прода- 
зать внутри магазина отдфльными нумерами. Намъ кажется, этотъ 
вопросъ слВдуетъ окончательно выяснять: тутъ д№ло идетъ объ огра- 
дичеши правъ торговаго сословя; и притомъ неприкосновенность 
травъ этого сослов1я, въ настоящемъ случа, совпадала бы и съ вы- 
тодами недостаточной части публики. Не покупали бы газеты только 
ТВ, которые покупаютъ только потому, что газета имъ бросилась въ 


тлаза на улицВ или потому, что разнощикъ прокричалъ имъ уши; но’ 


-жюди серьезно нуждающиеся въ газетВ зашли бы нарочно въ магазинъ 
м все-таки пробрфли необходимое для нихъ; все неудобство для нихъ 
ограничилось бы тфмъ, что ‘пришлось бы истратить нфеколько лищ- 
знахъ секундъ на входъ въ книжный магазинъ. 


Въ майской книгф мы имЗли случай позвакомить читателей съ 
<одержанемъ новаго сочинен1я Диксона о Роса. Мы замВтили, что 
энглйск туристъ, при всфхъ достоинствахъ своего труда, не избЗг- 
пуль нЪкоторыхъ промаховь и по временамъ сообщалъ о Росс, 
< русскомъ обществ невфроятные курьёзы. Между тВмъ въ ма съ 
<амихъ авторомъ случился такой курьёзъ, что онъ, видавпий у насъ 
хурьёзы, ва этотъ разъ скептически отнесся къ факту. Авторъ на- 
_яней статьи ') упомянухъ, что пр. Капустинъ, въ Москв, отрекся пуб- 
лично отъ всякой солидарности съ квигою Диксона, какъ внаполнен- 

` ною нелфиостей, и напечаталь въ этомъ смысл письмо въ газет8 
_«Голосъ». Это письмо было замВчено Диксономъ, и по поводу его онъ 
вапвсаль объяснене въ «Типез», откуда и узналъ о письм% пр. Ка- 
пустина. Это объяснен1е Диксона помфщено газетою «Голос» въ сл$- 
-дующемъ перевод$: 

«М. г. Въ стать, озаглавленной «Русский, ДЕ онъ изобра- 
женъ въ книгВ «Свободная Рос я» (А Кизвмап оп Руее Киз5юа), вы 
приводите н$сколько строкъ изъ предполагаемаго письма профессора 
Капустина. «Голосъ», изъ котораго вы приводите это извлечеве, былъ, 
вЪроятно, жертвою какой - нибудь шутки, ‘такъ какъ профессоръ Ва- 
‚туствнъ не могъ написать этого письма, заключающаго въ себ не- 
справедливыя вещи, которыя и профессоръ считаетъ также вев5рными. 
Это — свидфтельство совершенно достаточное. Письмо приписываетъ 
профессору Капустину попытку разубфдвть меня въ намфренш моемъ 
писать о Росси. Онъ же, напротивъ, употребилъ всф усимя, чтобъ 
поошрить меня къ осуществленю плана, который, зав дохо ему, а за- 
„думалъ несколько лтъ назадъ; фактъ этотъ можетъ подтвердить ц8— 


1) См. выше: май, стр. 349. 
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лая дюжина людей, живущихь теперь въ Лондон. Въ НисьмВ гове-- 
ритея, будто въ Рос@и смВются надъ ошибками, заключающимися въ. 
моей книг. Въ то самое время, когда эти слова, будто бы, были на- 
писаны, въ Рос@и не было еще ни одного экземпляра моей книги и 
не появлялось ни одного разбора ея. Внига мол, по словамъ приве- 
димаго письма, исполнена, будто бы, ошибокъ; между тВиъ, профес- 
соръ Капустинъ лично сообщилъь мн3. значительное число приводи- 
мыхъ мною фактовь и каждое слово моей книги провфрено имъ въ. 
корректурВ (раззеё ипдег в еуе ш ргоой). Каждая поиравка, сдВлан- 
ная имъ на корректурномъ лист, была принята редакщей. Таквыъ. 
образомъ, еслн въ цВлой книгВ есть хотя одинъ ошибочный фактъ, 
онъ одинаково принадлежить какъ ему, такъ и мн, и т. д. 

«Преданный вамъ Г. Диксонъ.—6, Сен-Джемс-Терасъ, 11-го мая». 

«Можемъ увфрить г. Диксона — прибавляеть редакщя «Голоса» — 
ЧТО ВЪ «Гол0СсЁ» напечатано было собственноручное письмо г. Ка- 
‚ пустина слово въ слово, безъ малзйшаго отступленя отъ рукописи. . 
Теперь намъ остается ожидать, что самъ г. ны пос шить 
разъяснить всю эту исторю». 

Намъ кажется, что г. Капустинъ напрасно думалъ и жаловалеяж 
въ своемъ письмВ на то, что западная Европа невнимательно сл®- 
дитъ за ТВЫЪ, что дВлается у насъ. Настоапий случай показалъ, что 
въ западной ЕвропВ слёдять даже за тВмъ, что у насъ печатается, 
и письмо г. Капустина сдзлалось въ АнгЖи извЪстно автору «Сво- 
фодной Роси» также хорошо, какъ еслибы онъ жиль въ Росси. Не- 
знаемъ еще, какое дастъ г. Капустинъ объяснен{е всей этой «истори»; 
но намъ кажется, что почтенный профессоръ слишкомъ посп8шно ста- 
рался оправдаться въ томъ, въ чемъ, быть можеть, его никто бы и 
не обвинилъ, и какъ случается въ подобномъ положении, преувеличаль 
свое оправдане до того, что въ свою очередь и Диксонъ впалъ ва 
этотъ разъ въ излишнШ скептицизмъ и даже счелъ письмо г. Капу- 
стиНа ПОДЛОЖНЫМЪ. 


_ ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРВНИИ. 


1-го 1юня 1870. 


Прямое значене посхВдняго плебисцита во Франщи. — Что такое плебисцитъ 

«“вообще?—Числовые резудьтаты нынфшняго плебисцита. — Голоса соалдатъ, кре- 

етьянъ, городскихъ рабочихъ. — Дилемма, представляющаяся непримиримымъ 

противникамъ импери.—Хаосъ среди политическихъ партий. — Что думаютъ о 

-илебисцитВ республиканцы, буржуазные либералы, бонапартисты? — а: ми- 
нистерства Олливье.—Республиканцы. 


Въ продолжен послВдняго м$феяца, Франц снова сосредоточивала 
на себф вниман!е всей Европы: всф политичесвя парти въ разныхъ 


образованныхъ государствахъ, всБ правительства ожидали съ тревогою . 


въ душ результатовъ голосованйя 8-го мая, точно судьбы всей Европы 
‚ ЗАВИСФЛИ отЪ количества голосовъ, которые бросались въ урны во вевхъ 
углахъ Франщи. Франц!я, однимъ словомъ, интересовала всВзхъ поли- 
тиковъ и государственныхъ людей, и тфыъ, очевидно, доказывала, что 
она ве утратила еще перваго мфста среди европейскихъь державъ. Ни 
*рестьянск1й вопросъ въ Ирландии, разрЪшаемый въ британскомъ пар- 
`° ламенть, ни прекрасный случай для политическаго развлечения, пред- 
ставленный греческимъ правительствомъ по поводу уб1ешя секретарей 
‚англйскаго и итальянскаго посольствъ, ни забавное положене, въ 
‘которомъ вдругъ очутилось мпнистерство Ланцы по поводу появив- 
‘шихся въ разныхь м8Встахъ Итали революцонныхъ бандъ, ни подне- 
‚сене маршаломъ Примомъ маршалу Эспартеро испанской королевской 
короны, ни министерская игра въ примирен!е съ чехами въ Цислей- 
тан, ни жалобные вопли домовитыхъь нфмокъ противъ таможеннаго 
‘парламента, варварская страсть котораго къ повышеню нахоговъ осм$- 
‚лилась коснуться даже кофе, ни возстане на остров ЁубВ, ни походъ 
Фашингтонскохь государственныхъь людей противъ многоженства у 
мормоновъ, — словомъ, ни одно явлевше въ политическомъ мВ не 
могло отвлечь всеобщее внимаше отъ той борьбы, которая шла во 
а д0 и в0 время голосованя и продолжается еще теперь. Кавъ 
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и чВмъ заняты умы тзхъ и другихъ слоевъ французскаго населения, 
какими чувствами исполнены ихъ сердца, чего желаютъ они, чего- 
требуютъ, о чемъ могутъ только помечтать?—вотъ вопросы, которые 
повсюду раздавались въ европейской печати, и которые р8шались без- 
численными нублицистами на тысячу ладовъ. ВсЁ согласны быди только 
въ одномъ—что французсый народъ даетъ императору Наполеону ПЕ 
вовсе не тотъ отвЪтъ, который отъ него требуютъ, такъ какъ и въ. 
самомъ дфлВ вопросъ, обращенный къ французскимъ избирателямъ,, 
былъ составленъ въ такихъ выраженмяхъ, что на него могли разумно 
отв$чать разв одни члены парижевихъ законодательныхь собран, 
да. записные политики и юристы. Чтб можетъ понать какой-нибудь 
крестьянинъ илй работникъ, да и большинство буржуазш въ этой. 
странной формул: — «Народъ одобряетъ либеральныя реформы, сд3- 
ланныя въ конституц!и, съ 1860 года, императоромъ при содЪйстви 
великихъ государственныхъь учрежден!й, и принимаеть сенатское по- 
‹тавовлене отъ 20-го апрфля 1870 года?» Многе изъ избирателей 
даже никогда не слыхали объ этихъ реформахъ, и лишь незначитель- 
ное число ихъ въ дфйствительности пользовалось Ирена зако 
нами импери. 

ДЪйств:я самого правительства доказываютъ всего лучше, что импе- 
раторъ искаль въ плебисцатВ не столько утвержден!я его новой кон- 
ститущи, сколько совершенно. иныхъ цфлей. И онъ самъ, и его ми- 
нистры, особенно Олливье, и агитащонный комитетъ въ Париж, и: 
преданные. префекты и меры въ департаментахъ, и генералы въ ару!и 
и флотв—всВ старались представить избпрателямъ дфло плебисцита. 
чВмъ-то въ родф борьбы между анархею съ одной стороны, и сво- 
бодою съ другой, между револющоннымъ терроромъ и спокойнымъ 
шествемъ впередъ по пути умственнаго и нравственнаго прогресса и. 
матер!альнаго процвфтан1я. Съ этою цвлью сочннялись и распростра- 
нались въ безчисленномъ количествВ экземпляровъ разные “памфлеты: 
и циркуляры, въ которыхъ доказывалось, что императорское прави- 
тельство всегда было одушевлено самыми лучшими намБренями, и 
что оно, выступивъ въ настоящее время на либеральный путь, будетъ. 
идти по немъ твердо и прямо, не вдаваясь ни въ реакцю, ий въ 
‘револющю. ВифстВ съ этими чисто оффищальными произведен!ямн 
разбрасывались повсюду, съ тою же ЦФлью, цфлые сборники рфчей, 
произнесенныхъь наиболВе легкомысленными и пустоголовыми членами 
сощалистской партм въ разныхъ парижскихь тбипюпз ри Ёаиез, — въ 
этихъ рёчахъ личная собственность, семья, религ!я — все, чЁмъ такъ 
дорожатъ особенно зажиточные классы и все крестьянское населен!е 
во Франщи— подвергались самымъ безобразнымъ нападенямъ и угро- 
замъ, и тВмъ должны были возбуждать въ умахъ избирателей крайнё' 
отвратихедьное представлеве о противникахъ имперзи. „Прибавьте къ. 
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этому исторню о заговорф на жизнь императора, аресть главнаго изъ 
этахъ заговорщиковъ, Бори, и найденвыя въ квартирЪ его сотовари- 
ацей бомбы, а также стараше правительства примВшать къ Этому 
ужасному, но еще ведостаточно разъясненному дВлу—одного изъ пе- 
федовыхъ дфателей республиканской парт!и, Гюстава Флуранса,—и у 
васъ едва-ли можеть остаться сомнфше въ томъ, что правительство 
шло подъ ударъ поголовнаго голосовая съ цфлью р®шить вопросъ 
не о новой конститущи, а о самомъ существован!и второй империи. 
“Свир8пыя преслВдован1я республиканскихь газеть и многочисленные 
аресты такихЪ лицъ, которыя заявили себя открытыми противниками 
импер!и, изгнаше итальянскаго банкира Чернуски изъ предвловъ Фран-‘’ 
иди за то только, что онъ пожертвоваль сто тысячъ франковъ въ 
тользу демократическаго плебисцитнаго комитета,—всВ эти факты еще 
бодфе подтверждаютъ, что въ плебасцитВ имперя вступила въ азарт- 
ную игру съ револющею. Въ рЬчи императора, произнесенной 21-го 
мая при пр1ем депутаци законодательнаго собраня, представившей 
ему результатъ голосован1я 8-го мая, есть тоже одно м8Всто, изъ ко- 
тораго очевидно, что правительство понимаеть нынфшнее народное 
голосовате вменно въ этомъ смыслВ. «Плебисцить имфль предме- 
томъ—сказаль Наполеонъ Шр-—лишь народное утверждене ковститу- 
‚ онной реформы; но среди битвы мн Щй и въ увлечен!и борьбою, 
«поръ зашелъ гораздо дальше. Сожалть объ этомъ нечего. Против- 
ники нашихъ учрежден!й поставили вопросъ между револющею и иим- 
зерею. Страва р®шила его въ пользу системы, обезпечивающей по- 
радокъ и свободу.» 
Страна дЪйствительно р8шила этотъ вопросъ въ пользу порядка 
и свободы, но вопросъ былъ поставленъ не противниками импер!и, & 
самимъ правительствомъь Наполеона Ш, — противники импер!и, напро- 
тивъ, не желали поголовной подачи голосовъ, и если, волею-неволею 
вдались въ агитацию, тр лишь по собственному неблагоразумю, но 
нелфпой, ни на чемъ не основанной увЗренности въ возможность по- 
дорвать авторитеть империи посредствомъ открытой борьбы за суще- 
ствоваше. Только {одна «Марсельёза» совфтовала республиканцамъ 
зовсе не участвовать въ голосования, и за то ни одна газета не под- 
вергается столь жестокимъ гоненямъ со стороны императора, какъ 
именно этоть органъ республиканской парти. Воздержавшаясь отъ по- 
дачи голоса, республиканцы не потериВли бы столь полнаго пораже- 
н1я, оть котораго они не могутъ очнуться до сихъ поръ. Комемя ра- 
зыграна правительствомъ превосходно, и кавъ бы демократы и либералы 
ни складывали годоса, представленные плебиецитомъ, какъ бы ни ста- 
рались они переобъяснить очевидный приговоръ нащи,— все-таки ны- 
нЪши плебисцитъ если означаетъь что-нибудь вообще, то именно 
«Порядокъ и свободу», отнюдь не револющию и не соцр феа. 


< 
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Во французской либеральной печати преобладаеть мне, что ны 
нзши плебисцитъ есть, собственно говоря, не что иное, какъ сопр 
4’@аф противъ веЗхь реформъ, произведенныхь въ посл днее время 
въ императорской конститущи 1852 года, что такъ какъ результатомъ- 
ныншняго удачнаго для империи голосован!я является прежде всего 
утвержден1е новой конститущн, и такъ какъ 13-я и 44-я статьи этой 
конститущи узаконяютъ право императора обращаться къ поголовной: 
подачВ голосовъ по всфмъ законодательнымъ вопросамъ, то плебис- 
цитъ, одобряя вмЗстВ съ конститушею и закоподательный голосъ по 
головной подачи голосовъ, парализуетъь этимъ голосомъ самую ков- 
ститущю и, слёдовательно, возстановляетъь личный образъ правлешя 
въ полномъ его составЗ. Но эта юридическая логика очевидно осно- 
вана ва ошибочномъ 4% рто дно. ВмЪсто того, чтобы считать констя- 
тущю завономъ страны, французск1е буржуазные либералы, въ своем 
предразсудочномъ страх передъ поголовною подачею голосовъ, при- 
нимають плебисцить за законъ страны: имъ кажется, что допущене 
плебисцита кассируеть конститущю; но имъ въ голову не приходитъ, 
что дФйствительною законодательною властью въ странЪ можеть быть 
‚лишь собран!е лицъ, способныхъ понимать и обсуждать широке по- 
‚литичесме и юридическе вопросы, а никакъ не поголовная подача 
толосовъ. Въ дфйствительности. происходить совершенно иное: ‘пле- 
‘бисцитъ накогда не даетъ прямого отвфта даже на опредленно во- 
ставленные вопросы по законодательнымъ ДЗламъ: онъ выражаеть 
хишь одобрен!е- или порицав!е цВлой правительствевной системы. По 
законодательнымъ вопросамъ поголовное избирательное право даетъ 
р8шен!я лишь въ лиц выборныхъ людей всей наши, то-есть, въ хиц8 
законодательнаго корпуса, за которымъ признаны, наконецъ, почти всв 
парламентсюя права. При существовави конститупи, правильваго 
парламентскаго правлен!я, обращевне въ народу во всёхъ спорныхъ 
законодательныхъ пунктахъ совершается обыкновенно путемъ вовыхъ 
выборовъ членовъ законодательнаго собран!я,— плебисцитъ же въ том 
зидВ, въ какомъ онъ былъ употребленъ теперь, оказывается въ кон- 
ститущюонныхь странахъ напрасною роскошью. Онъ станетъ роскошью 
и во Фравщи, коль скоро политичесыя парти перестанутъ величать 
себя представителями всего народа, & не тзхъ или другихъ ивтере- 
совъ его, или политическихь и сощальныхъ принциновъ. Плебисцать, 
какъ прямой отвфтъ на политический вопросъ, ничего не умевьшаеть 
въ правахъ страны и ничего не увеличиваеть, хотя изъ цафръ его 
можно выводнть кое-как!я поучительныя заключеня, но лишь въ связи 
со всБми другими фактами данной минуты. Что Фравщя ве желаетъ 
револющи, это можно было видВть и понимать и безъ всякаго обра- 
щев1я къ поголовной подач голосовъ. СовеВмъ другое происходить, 
Когда КЪ ПОГОЛОВНОЙ ПОДачВ голосовь обращаются съ предложещемъ. 
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избирать лучшихъ, способифйшихь людей для удовлетворешя законо- 
хдательныхь потребностей наци. Избиратели ‘въ этомъ случаз имВють 
черед своими глазами не общай вопросъ о перем н8 цЗлой прави- 
-тельственвой системы, а живыя лица, которыя должны заняться со- 
- ставлетщемъ и обсуждешемъ реформъ, желательныхь для преуспВаня 
‚страны во всЁёхъ отношен!яхъ. Результать голосован!я показываетъ 
„здЪесь, въ какомъ направлени должна будетъ дфйствовать законода- 
тельная власть страны: если большинство выборныхъ людей будетъ 
либеральное, и законодательная власть должна пойти либеральнымъ 
путемъ;—если консерваторовъ больше, то значить въ ващи нзтъ по- 
"требности въ новыхъ реформахъ;—если об парти уравновз шиваютъ 
другъ друга, то звачитъ нащя нуждается лишь въ мелкихъ рефор- 
-махъ, кое-какихъь улучшешяхъ или дополнешяхъ. Какъ бы то ни было, 
плебисцитъ, и въ первомъ случа, и во второмъ, и въ третьемъ при- 
‚носитъ прямую, существенную пользу стран, указывая законодатель- 
вой власти, въ какомъ ваправлени должна она. вести свои дёла въ 
‚данную минуту;—мало того, безъ плебисцита въ этомъ государствен- 
зюмъ дл правительство и не можетъ правильно отправлать свои 
‚обязанности. ‚ | 
_ИмЗа въ виду указанную разницу въ значени плебисцита как 
‚‘избирательнаго начала, и какъ прамого, непосредственнаго голоса на- 
‘и, мы считаемъ себя вправ отвергнуть вв сужденя привержен- 
оцевъ личной системы правлен!я во Франщи, основанныхь на сравне- 
ни цифръ нынёшняго плебисцита съ цифрами прошлхогодвяго пого- ` 
ловнаго голосовая. Въ прошломъ году, какъ известно, были выборы 
„въ законодательное собраше, изъ общаго результата которыхъ ока- 
‚зывается, что за правительственныхь кандидатовъь было подано 
:4,053,056 голосовъ, & за оппозицюнныхь 3,248,855; въ 1863 году 
правительственные кандидаты получили 5,300,080 голосовъ, а оп- 
- позицюнные — 1,960,000; въ 1857 выборы были еще благопраятн®е 
для правительства.` Изъ возхъ этихъ цифръ очевидно, что послВ 
заждаго шестилЪтя въ стравВ все быстрзе и быстр$е усилива- 
лась потребность въ реформахъ, что и побудило, наконець, имие- 
‚ратора произвесть ‘широкую конститущонную реформу. Бонапартисты 
‚крайне довольны т$мъ, что въ новой конститущи осталось право 
императора на непосредственное обращене къ голосу народа, и они 
‚провозглашаютъ уже теперь, что нын$шн!й плебисцитъ будто бы унн- 
‘чтожиль значенле выборовъ 1869 года. Но это не такъ. Ныв8шн!й 
‘пжебисцить далъ, правда, весьма внушительныя цифры, но ов ничего 
‚Не говоряатъ въ пользу застоя, такъ какь въ нихъ выражено лишь 
‘желаше наци удержать въ стран «порядокъ и свободу», но отнюдь 
не личный образъ ПрАВАЗНЫ: Возьмемъ цифры послёднаго плебис-. 
эцита: 
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За ииперю. Противъ Пустые техоев- 
Обиий реязультатъ голосовая: — 7.360,142 1.688,825 112,975 
` Голосоване въ армии: — 254149 41782 2,991 
Голосоване во флотв: — ‚ 93,895 6,009 506 


ВеЪхъ избирателей, внесенныхъ въ списки, ‘было 10.568,501; изъ 
нихъ въ`арми числилось 300,684, а во флотВ — 32,037. 

Эти цифры если можно сравнивать съ какими-нибудь плебисци- 
тарными цифрами во Фравщи, то лишь съ тфмп, которыя были ‘полу- 
зены при избранв Люи-Наполеона въ пожизненные презпдевты, векор- 
нослВ извфетнаго государственнаго переворота 1851 года, и при из- 
брани его же въ императоры въ 1852 году. 


За избраще. Протавъ. 
Въ 1851 году было подано: 1.439,216. 640,737. 
— 1852 = — о 7.864,189. 231,145. 


Въ 1851 году, изъ всего числа избирателей въ голосованш приняло 
участ1е лишь 75 процентовъ, въ 1852 — 84 процента, & вын® около 
86 процентовъ. Цифры «да» остались почти неизмВнными, на за то 
цифры «вЪТЪ» значительно увеличились, ч10 объясняется не только 
желан!емъ республиканской оппозищи проявить всЪ свои силы, но и 
ббльшею свободою въ голосовант: въ 1851 и 1852 годахъ плебисцить 
происходилъ подъ вмян1емъ военнаго террора, многочисленныхъ ссы- 
локъ въ Кайенну и т. п.,—правла, и теперь случился заговоръ Бори, 
послуживший поводомъ ко многимъ арестамъ, но тёмъ ие менфе въ- 
этихъ арестахъ вфлъ того жестокаго, лютаго устрашейя, какимЪ гро- 
зилъ Люн-Наполеовъ свопмъ политическимъ противавкамъ векорб по- 
слВ произведенныхъь по его волВ насильственныхь и беззаконныхъ- 
переворотовъ. . 

Что въ нынзшнемъ плебисцитВ со стороны правительетва не былю 
‘употреблены всф самыя безсовфстныя устрашающля средства противЪ 
‚избирателей, — это доказывается всего лучше голосоваемъ въ арм 
и флотЗ. Это голосовате происходило безъ участия посторонней пуб- 
лики, въ казармахъ, въ присутстыи главвыхъ полковыхъ начальни- 
БовЪ, и несмотря на то, въ казармевныхъ урнахъ найдено около 50 
тысячъ отрицательныхъ голосовъ изъ 330 тысячъ всфхъ избиратель- 
ныхъЪ голосовъ;—отношене отрицательныхъ голосовъ 5ъЪ утвердитель-- 
вымъ оказалось, слЗдовательно, . въ войскахъ совершенно такое, ка-- 
хое мы видимъ въ остальвомъ васелени. ЗамЪчательно, что и въ 
провинши Алжирш, которая населена преимущественно военными. 
людьми, также число отрицательныхь голосовъ оказалось менфе утвер- 
дительныхъ въ паять разъ. Изъ всего этого можно съ н%фкоторою в8- 
роятностью заключить, что все населене Францш пользуется полвою- 
<вободою взаимныхь отношенй и умЗеть сознавать полную солидар- 
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зоеть между гражланами. Если числа отрицательныхь и утвердитель- 
выхъ голосовъ по вопросу о существовани цфлой правательственной 
системы оказываются во вевхъ главныхъ горударственныхъ. слояхъ: 
тражданскомъ населени, войскВ и коловн, одинаково пропорщюналь- 
выми между собою, то ясно, что веВ эти государствевныя группы 
зюдей составляли свои политическая миня подъ вмяшемъ одинако- 
выхъ обстоятельствъ и при помощи другъ друга. Ясно далфе, что и 
вс№ толки французской либеральной прессы о томъ, будто император- 
ея войска ныфютъ скорфе преторансвй характеръ, чфыъ вакой-либо 
вной — толки рфшительно несправедливые. ТВ немно“е факты пере- 
вола солдатъ въ Алжир! за участе въ револющюнвыхъ сходкахъ въ 
Париж, доказываю гъ только, что императорское правительство не прочь. 
принать насильственныя м$ры протпвъ солдалъ, которыхъ оно считаеть 
револющонными противниками существующей дпнасти, но это вовсе не 
звачитъ, что оно хлопочетъ внесть въ войска казарменный, противо- 
граждансый духъ. Одно то, что оно призываетъ солдатъ высказывать 
вхъ мнВше о доброкачественности нуператорскаго правительства, до- 
хазываетъ, что оно признаетъ въ солдатахъ и офицерахъ и ихъ граж- 
даневй характеръ, что оно считаетъ ихъ прежде всего сынами Фран- 
Щи, защитниками независимости отечества, но никакъ не слфаыми ору- 
Дямн правптельственной воли. И солдаты, какъ всВ др} Ме граждане, 
получили отъ императора его личное приглашейе выразить свое мн$- 
не объ его правательственныхъ талантахъ. Надобно отдать справедди- 
вость правительству Наполеона Ш, что во время агитащюннаго пер!ода 
передъ голосован!емъ 8-го мая, оно допускало въ войскахъ столь же 
широкую демократическую пропаганду, какъ и по всей стран вообще. 
Люнскй корреспондевтъ лондонской газеты «ОаПу Мемз» разсказы- 
ваетъ слВдующИЙ, весьма интересный фактъ, убЪждаюций насъ въ томъ, 
что солдаты подиергались во время плебисцита однимъ в тёмъ же 
‚ вманаямъ съ остальными гражданаип. «Вчера (ппсьмо отъ 8-го мая) 
я ваблюдалъ долфе часу за однимъ старичкомъ‘въ истасканномъ платьз, 
съ сфдою бородой, который разносилъ демократичесмя прокламащи 
уъ армйи. Прокламащи лежали у него въ кожаной сумкВ за плечами; 
изъ которой онъ тащилъ пхъ одну за другою, чтобъ раздавать про- 
хожимъ, но только тфмъ изъ ипхъ, которые были въ военномъ мун- 
дирв. Въ днвухъ случаяхъ листы, попали въ р\ви унтеръ-офицеровъ, 
которые, заглянувъ въ иихъ, чивно поблагодарили старика п, акку- 
ратно свернувъ листев, опустили ихъ въ свои карманы; большинство же 
авцъ, которыя получали листки, были рядовые. Передъ военнымъ гос- 
питалемъ на (азл де 1& СВаги6, вЪфеколько чезовёкь въ военныхъ 
мундирахъ сидфли радомъ у стФны; — старичокъ оставовилея передъ. 
ИИМН и вынулъ съ полдюжины листковъ, которые тотзасъ же разошлись’ 
№0 рукамъ. Даже часовой взялъ листокъ, и, ходя взадъ и впередъ 
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передъ госпиталемъ, читаль поданную ему прокламации въ гхазахъ. 
‚офицера, который спокойно курилъ сигару, глазВя на всею эту сцену 
сквозь желЁзную рёшетку госпитальвыхь воротъ. Еще съ большимъ. 
удивлешемъ смотрфлъ я на сцену, происшедшую на площади ВеШесопг, 
гдВ вчера утромъ происходиль смотръ мфстнымъ войскамъ.... неустра.- 
шимый разнощиЕкъ смВло вы5шалсл въ толпу соддатъ и началь раз- 
‘давать свои листки съ тою же дфловою рЬшимостью, какою онъ от- 
дичалея вездВ. Я видЪлъЪ, какъ въ групп изъ четырнадцати чело- 
взкъ 11-го линейнаго полка почти всф солдаты читали поданные имъ 
листки. Далфе, мой етаричекъ присталъ кЪ группВ егерей; — первый 
изъ нихъ, получивъ листокъ, засмВялся и передалъь его товарищу 
черезъ плечо. Нагд$ не видЪлъ я ни мах5йшей попытки къ утайкВ. 
Видфль я уланскаго офицера, улыбающагося и отвкивающагося го- 
ховою, когда старичекъ вручалъ прокламащи его солдатамъ, по м6рё 
того, какъ они проззжали другъ за другомъ мимо разносщика». Къ 
этому живому разсказу корреспондентъ прибавляетъ, что когда онъ 
ПОСВТиЛЪ «анти-плебиецитарный» комитетъ, онъ видфлъ, вакъ при- 
ходили туда солдаты въ полной военной формВ и просили дать имъ 
нзсколько прокламащй, а во веёхъ этихъ прокламащяхъ сождату вну- 
шались далеко недисциплинарвыя мыслв. Начинаясь краснорВчивымъ 
вапоминанемъ о томъ, что болдатъ составлаяетъ «часть самодержавнаго 
народа», И ЧТо «ни министры, ни генералы, ни полковники» не им ютЪ 
«никакой власти въ области совфсти», прокламащя: «А, ]’Агтёе» про- 
должаетъ: — Если вы думаете, что правительство, отрывающее васъ 
въ цвёту жизни оть вашихъ привязанностей, гражданскаго долга, 
надеждь на самостоятельную жизнь, и дВлающее васъ почти ино- 
странцами въ вашей собственной стран, ве нарушаеть ни справед- 
ливости, ни вашей свободы,—то говорите «да» передъ лицомъ вашего 
начальства. Если же, напротивъ, вы желаете возвратиться къ вашему 
родному очагу.... если вамъ надозло служить опорою и орудемъ по- 
литической системы, противъ которой вы будете бороться тотчасъ 
послВ того, какъ перестанете быть солдатами, если вы не желаете 
боле тЪхъ безпутныхъ и безполезныхъ войнъ, которыя стбили вамъ 
` столько благородной крови,—если, однимъ словомъ, вы желаете жить 
въ самой стран вакъ’ свободные люди, то смВло говорите: «нЪТЪ». 
Въ завлючени прокламац1я касается дисциплины и говорить противъ 
несправедливостей по служб: о жалованьи, наградахъ, приказахъ 
и т. п. | 

Какъ въ казармахъ, такъ и въ городахъ. (по отзывамъ всВхъ ино- 
странныхъ корреспондентовъ) и въ селахъ (насколько можно судить 
по молчаню либеральной прессы) выяфшняя поголовная подача го-. 
‚лосовъ происходила безъ особенно сильнаго давлен1я со стороны адми- 
цистращи. Несомн®нно одво — что администращая, особенно въ дере- 
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зенскихъ округахъ, обнаруживала усиленную дфательность съ пфлью 
побудить избирателей принять участе въ голосования, —конечно, при 
этомъ побуждени м$етныя власти старались, можетъ быть, дать понять, 
избирателю, что имперя находится въ опасности и новая революция 
на носу. Въ газет «Тешрз» оть 12-го мая, Бернаръ Лавернь, апслеж 
гергбзеп{а14 4и репре, пишетъ изъ тарнскаго денартамента, что тамъ 
крестьяне, получивь приглашеше императора, хотВли-было воздер- 
жаться отъ подачи голоса, но когда местному меру и его подчинен- 
нымъ удалось распространить въ селахъ слухь о томъ, что существует 
вам рев!е низвергнуть императора—‹оп уоща $ гепуегвег Ретрегеиг»— 
вс крестьяне, пользующиеся избирательнымъ правомъ, немедленно рё- 
жили оривать участе въ голосовани, и всВ они подали, вфроятно, 
голосъ за имперю. Когда Лавернь спрашивалъ ихъ, почему они на- 
мЪрены дать «Да» Въ отвфтъь на письмо императора, они отвЗчали: 
«Мы отлично продаемъ наши съёстныя произведешя: быковъ, телатьъ,, 
барановъ, свиней по высокимъ цфнамъ,—ни при одномъ правительств 
эти цзны не подымались такъ высоко. При другомъ правлен!и наши дФла, 
можетъ быть, не пойдутъ такъ хорошо». Другой корреспондевтъ той 
же газеты (22-го мая) сильно нападаетъ на буржуазю, и вообще на 
образованные классы во Франц!и за то, что они не оказывають ни- 
какихъ услугъ крестьянскому сословю и являются въ нему лишь во 
время политических агитащй передъ поголовною подачею голосовъ. 
Крестьянинъ знаетъ лишь меровъ и духовенство, — только они одни 
заботятся объ удовлетворевш его нуждъ и оказывають ему разных 
одолженя, которыя они принимаютъ съ искреннею благодарностью; 
‚ помвщики-буржуа ведутъ себя съ крестьянами гордо, даютъ работу, 
плататъ за работу—и только; объ образоваши его, объ улучшена его 
матер1альнаго быта они не заботятся, вникнуть въ умственныя’ и 
нравственныя потребности крестьянъ они не считаютъ нужнымъ. 
Корреспонденть жестоко порицаеть эту преступную бездфятельность 
и безпечность, н въ нихъ именно находить онъ главную причину 
того, что крестьянское сослое склонно поддерживать имперю не 
только въ ея нын®шнемъ конститущонномъ наряд, но даже въ форм 
личной власти. Почти вс сельсмя школы —говорить онъ—учреждены 
и поддерживаются имиперею и, духовенствомъ, — школы помфщиковъ 
составляютъ лишь рВдкое исключене; собственныя школы крестьянъ 
буржуа поддерживаютъ лишь въ весьма немногихь случаяхъ, между 
т$фиъ какъ правительство оказываетъ имъ значительное пособе, Во 
многихь м%®стностяхь Франщи правительственный почииъ произвель 
множество разныхъ работъ, выгодныхъ для крестьянъ: проселочныя 
дороги, мосты и т. п. Мы не говоримъ ‚уже о громадныхъ работахъ, 
произведенныхь съ цзлью обратить сте ь Ланда, въ южной Франщи, 
въ плодоносную страну, которая вся была распредВлена потомъ между 
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мелкими собственниками, ВеВ эти дфла второй имперн одновременно 
съ ролною бездВательностью образовамныхъ классовъ, гораздо бодьше 
«пособствуютъ развито въ крестьянахъ преданности къ империя, чфыъ 
обыкновенно думаютъ. Крестьанинъ сознательно преданъ имперш — то 
мотому, что «ЦЗны на съфстныя произведен!я» стоятъ высоко; то потому, 
что ему удобно возвть эти съфетныя произведен!я на ближайший рынокъ; 
то потому, что самъ патеръ сказаль, что «такъ любитъ имнераторъ», или 
‚ ЧТо «револющонеры отрицаютъ поземельную собственность». Все это 
`аргументы, конечно, крайне невЪжественные, но этихъ аргументовъ для 
крестьянина совершенно достаточно и онъ голосуетъ за имперю, и20- 
этивь револющонеровъ. Почтенвый «представитель народа» Лавервь 
хочетъ возложить всю вину этого невЁжества -на правительство им- 
ператора Наполеона Ш, зачВмъ оно, имфя у себя подъ руками та- 
кой послушный сельсый людъ, не ввело обязательнаю образован; 
но, не говоря о томъ, что во время импер!и образоване среди низшихъ 
«лассовъ васеленя усилилось на цЪлую четверть больше прежнаяго, 
тогда какъ населеше импери увеличилось лишь на одну пятнадцатую, 
обязательное образоване, введенное правительствомъ, безъ всякаго уча- 
ст1я бо стороны богатыхъ или образованныхъ классовъ, можеть попра- 
вить въ политикВ весьма мало и едва ли уничтожить то «звЪретво не- 
‘зЪжественнаго и безсмысленнаго числа», —1а ргифа146 да пошуге 1то- 
тб её шсопзсеп, — которое столь ненавистно «старому представителю 
народа». Звретво—с’ез$ 1е шо! А какъ назвать бездВятельность и 
безпечность буржуазш, въ рукахъ которой находится бблыная часть 
французской территор!а? Редакторъ «Тешрз» Неффцеръ вазываеть ихъ 
ДОВОЛЬНО МЯГКО: «1аЁ1У016 4ез с1авзев 411 резтйев». Эта суетность — 
справедливо прибавляеть онъ—«была во вс времена главнымъ пре- 
пятстНемъ въ’ либеральному, мирному и правильному прогрессу Фрав- 
ци». Въ этой же суетности заключается и главная сила всякаго дес- 
потизма, который господствоваль въ несчастной Франщи во вебхъ 
формахъ и все-таки не успзлъ еще, кажется, вполн® убёдить фран- 
пузовъ въ томъ, что отъ деспотизма можно ждать только деспотизма, 
въ какомъ бы образ этотъ деспотизмъ ни управлялъ страною. 
Теперь есть уже признаки широкаго пробуждешя французскаго 
общества, —люди развыхъ парт! начинаютъ, наконецъ, сознавать, что 
правительство можетъ только въ томъ случа создавать прочное благо 
въ обществ, когда само общество `способно упрочить его за собою, 
И что такая способность ве можетъ быть создана по правительствен- 
ному приказу, если общество не привыкло къ самодваятельности, къ 
пожертвован1ю временёмъ, деньгами, здоровьемъ на сближене всЪхъ 
сословй между собою, на просв$щен1е общественнаго мн%$в1я всей 
страны, на управлене обычными общественными длами. Очень важно 
въ этомъ отношеши еще то обстоятельство, что само правительство, 
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зовидимому, тоже созваетъ,` что безъ участя общества — то-есть, 
‚зоВхъ классовъ его, — въ центральныхь и м$стныхъ дВлахъ государ- 
тва, всякая правительственная мфра, камя бы превосходных иле 

на ни преслВдовала и какъ бы хорошо придумана она ни была, мо- 
жетъь имть успёхъ лишь временной, мимолетный. Безъ даятельнаго 
сочувствя в законнаго содфйствя со стороны общества, самыя либе- 

ральныя реформы и самыя благодЪтельныя мФ$ры могутъ остаться 

безъ ‘всякихъ посяфдетвй, & въ иныхъ случаяхъ даже послужить ору- 

мемъ къ ниспровержен!ю самого благодфтеля. Такая участь постигла 
большинство наполеоновскихъь реформъ въ пользу городскихъ рабо- 

чихъ. Императоръ старался. и о доставлени имъ работы, и объ уде- 

шевлен!и хл%ба, мяса и платья, и объ устройств жилищь, и объ. 
освобождении ихъ изъ-подъ тягостной опеки хоззевъ, даже даровалхъ 

имъ право стачекъ ‘и разныхъ ассощашй,—но въ окончательномъ ре- 

вультатВ оказалось, что рады импер!алистовъ среди рабочаго соеловя 

все р8дфютъ съ каждымъ годомъ, а рады республиканцевъ попол- 

наются. Когда, посл голосовая 8-го мая, мВстныя власти въ Мар- 

хели указали рабочимъ на труды императора въ пользу рабочихъ клас- 

<овъ, и 'упрекнули ихъ въ неблагодарности, рабоч1е отв тили на этоть ° 
упрекъ адрессомъ, въ которомъ, между прочимъ, они утверждаютъ, 

ЧТО «Никогда еще рабоще не ‘терп®ли такой нищеты, ивкогда еще 

привилегированные капиталисты и промышленники не выказывахи 

такой роскоши, какъ въ настоящее время», и что они (то-есть ра- 

б0че) «лишены возможности содержать своимъ трудомъ женъ, дётей 

и престарлыхь родителей». Правда, рабоще проавлаютъ столь бев- 

пардонную «неблагодарность» къ императорскому правительству не 

в0 всхъ городахъ, даже не въ большей половин® ихъ,— все-таки по- 

добвыя демонстращи служатъ очевиднымъ доказательствомъ того, что 

правительственныя мЗры не достигли своей цфли и дали совершенно 

неожиданные результаты. Особенно важно то, что къ числу недоволь- 

ныхъ принадлежать все самые крупные центры: сама столица Фран- 

ци (184,946 отрицательныхь голосовъ и не боле 139,538 утвер- 

дительвыхь на 400 тысячъ избирателей), Ллонъ, Марсель, Тулонъ, 

Бордо, Нантъ, Нимъ и хруше \). 

Какъ бы то ни было, изъ вевхъ фактовъ, представленныхь пле- 
бисцитарною агитацею и самимъ плебиецитомъ, мы можемъ довольно 
‘сМВло заключать, что французске избиратели подавали свои го- 
206% въ разбираемомъ случаВ достаточно свободно. и съ цфлью совер- 
шенно опредзленною, то, есть, въ видахъ разрушеня или сохранен!я 





1) Въ числ городовъ, оказавшихся въ пользу импер1и, есть нЪсколько большихъ , 
’хусто васеленныхь и промышленныхъ, А Страебургь, Мюльгаузенъ, Рубэ, 
Ам1ель, Валансьень. я 
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нмыператорскаго трона Наполеона П1. Есхи, слВдовательно, изъ каж- 
дыхъ шести избирателей пять высказывались за сохранеше этого трона, 
то непримиримымъ противникамъ империи остается или отвергнуть р%- 
шательно обязательность приговора поголовной подачи голосовъ, или ори- 
знать импер!ю закоинымъ правительствомъ, которое можно изм нить 
`° или отмЗнать лишь посредствомъ другого плебисцита, или, взразе 
сказать, посредствомъ неустанной работы дла просвзщевя поголов- 
ной подачи голосовъ. Дилемма эта явилась при первыхъ конституцон- 
выхъь начинаняхъ импери;—она представлялась демократической пар- 
%1и и прежде, до голосован1я 8-го мая, во ова никогда еще не каза- 
лась столь очевидною, какою мы видихъ ее теперь въ цифрахъ пле- 
бисцита. Въ законодательномъ корпус, послВ выборовъ’ 1869 года, 
сейчасъ образовалась, кром старой оппозащи, парт!а хВваго центра, 
признававшая вторую импер!ю законнымъ правительствомъ, но требо- 
вавшая вивстВ съ тёмъ парламентскаго образа правленя. Эта малень- 
кая парта (изъ 40 человВкъ) ветрфчала, во всВхъ ‘своихъ реформа- 
тивныхь требованахъ, дружное содвйств!е со стороны демократиче- 
ской оппозиции, въ которой всворВ стали раздаваться голоса въ пользу 
признан!я императорской династии, если Наполеонъ Ш согласится стать 
вполиВ конститушонвымъ монархомъ. Результать вынёшней пого- 
ховной подачи голосовъ такъ сильно подфйствовалъ на боле подат- 
ливыхъ членовъ демократической оппозищи, что ови рёшились соста- 
вить 0еобую парт!ю, подъ названемъ «конституцонной хЬвой», къ ко- 
торой, вЪроятпо, присоединится и весь лЁвый центръ. Одно названю 
этой парти показываетъ, что она примирилась съ существоватемъ 
второй империи, и если иметь въ виду кавя-нибудь пли, то лишь 
довершеве конститущюоннаго здан1я импери. Во главЪ этой парт, 
первоначахьно отдфлившейся въ числ семнадцати челов къ (воВхъ 
демократовъ насчитывали въ корпусВ до 70), стоитъ весьма способ- 
ный и дВльный конституцовалисть, Эрнестъ Пикаръ; если ему удастся. 
присоединить къ себЪ всфхъ членовъ лВваго центра, то онъ сдВлается 
весьма опаснымъ. соперникомъ Олливье, какъ кандидатъ въ будущие 
либеразьные мянистры импери. Пикаръ вЪрно подмЪчаеть въ циф- 
рахъ плебисцита полное пораженле лВвой стороны, и онъ ‘съ какимъ- 
то болёзненнымъ экстазомъ восклицаеть: «Такь падаетъ передъ 
нами та иллюз!я, которая представляла намъ Франщю, насильно удер- 
живаемою въ оковахъ, разбить которыя она пламенно желала; такъ 
осуждена теперь эта шумливая дзятельность, которою вотъ уже цф- 
лый годъ столь безразсудно замЗняли серьезное дЪло политики пред- 
усмотрительвой и самоотверженной». Ясно, о какой «шумливой дфятель- 
ности» говорить Пикаръ. Теперь иллюзя пала: Франшя добровольно 
сидитъь въ оковахъ, и эти оковы ей такъ милы, что разбивать ихъ он& 
не иметь никакой нужды. Плебисцить перестаетъ мВшать Пикару въ- 
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®лВ возстановлешя во Франци прочнаго конститущоннаго правлен1я. 


гб за важность, что въ конститущи етоятъ статьи 13-я и 44-2? — | 


императоръ можеть отказаться отъ пользованя этимъ правомъ и, во 
всякомъ случаВ, если будеть пользоваться имъ, то лишь въ исключи- 
тельныхъ обстоятельствахъ. Кому охота безпрестанно подвергать свое 
собственное существоване, а также спокойстве и порядокъ страны 
какой-нибудь неожиданной катастрофВ: пр!останавливать всв дфла, ко- 


лебать всв интересы и возбуждать агиташиа, подрывающия дов$руе ко. 


всему общественному строю? Вс эти соображеня, конечно, весьма 
веки и правдивы, но они не отличаются особенною «предусмотри- 
тельностью и самоотвержевемъ», они ве основаны на какомъ-нибудь 
`прочномъ и несомнзнномъ принцип$: 7-го мая еще, Пикаръ могъ го- 
верить противъ императорскихъ правъ, обращаться непосредственно 
КЪ ПОГОЛОВНОЙ ПОДАЧВ ГОлоСовЪ, а 8-го мая онъ уже не видить въ 
этомъ прав никавй пом$хи къ развит1ю конститущонныхъ учрежде- 
в, Тавя скорыя умозаключеня возбуждаютъ соинзн1я въ особенную 
«нредусмотрительность и самоотвержеше» Пикара. | 
«Непримиримые» продолжаютъ твердить свое; но, чтобы не впасть 
въ противорвче при разр8шев!и представляющейся имъ теперь ди- 
леммы, они стараются увзрить всЪхъ и каждаго, что плебисцитъ на- 


‚несъ поражене не имъ, & либеральной парт1и,—всВмъ, вто вЪрилъ въ. 


возможность превращен!я наполеоновскаго правлен!я въ конститущон- 
ное. Плебисцитъ 8-го мая не только не скрываетъ за собою преступ- 
леше 2-го декабря, но, напротивъ, еще ярче осв$щаетъ его и уси- 
ленно требуеть мщеня. За импер!ю подано 7 милл1оновЪ голосовъ, 
за револющю полтора милл1она, да полтора отказались отъ голосова- 
‚я, то-есть, вовсе не признаютъ импер!и. Вс$ эти революцтонные го- 
лос& — голосй зюдей, боле или менЪе образованныхъ, страстныхъ, 
способныхъ на жертвы, между тВмъ какъ голоса, поданные за импе- 
рю, принадлежать невфжеству, продажности, лицем8р!ю; — понятно, 
чоэтому, что первые голосА по крайней мфрВ вдвое важнзе послВд- 
нихъ, и, слдовательно, у импери въ дйствительности только 315 
миллюна голосовъ, тогда какъ у демократши ихъь ве мене 3-хь 
‚мизмоновъ. Ловко сосчитано, но натяжки въ немъ до того оче- 
видны, что рЬшительно ве понимаешь, какимъ образомъ серьезные 
аюди могутъ утВшаться подобными выводами. Во -первыхъ, Въ по- 
.луторахь миллюнахъ голосовъ, не принимавшихъ участя въ го- 
-Лосовани, револющонвыхь порицателей голосовая было много- 
много сто -двфсти тысячъ: одни лишь приверженцы «Марсельёзы»; 
ВСВ друге отрицатели были или безпечные, крестьяне, или привер- 
женцы орлеанистской и легитимисткой партШ, & также клерикалы 
Ультрамонтанской парти Велльо. Въ числ людей, подавшихь отри- 
Зательные бюллетени, есть немало приверженцевь Пикара и его 
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‚вывзшвихь сотоварищей, —- съ удалешемъ которыхъ изъ лагеря не-. 
примиримыхъ число этихъ посл8днихъ уменьшатся значительно, такт 
что если отдать имъ лишь всю цифру отрицательныхъ голосовъ, он. 
должны остаться ею вполнф довольны. Друте полтора маллюна, при- 
считанные себф непримиримыми, окажутся, въ случа какой-набудь- 
револющонной попытки, скорфе на сторон импер!я; ч3мъ на сторонз. 
револющи, такъ какъ всё эти враги имперш еще сильнфе ненавидятъ. 

‚ республику. Такъ какъ орлеанисты, легитимисты и т. д.—все язбира-— 
тели образованные и обладающ1е политическимъ смысломъ, и такъ- 
какъ по своей численности они вполн® уравновз шиваютъ непримири- 
мыхъ, то ясно, что въ критическую минуту имперя будетъ амЪть за 
себя зистыхъ семь миллюновъ голосовъ. Сократите ихъ ва два, по- 
жалуй, цифра все-таки останется весьма внушительною. Однимъ сло- 
вомъ, револющя р®шительно осуждена и безсильна. 

Но изъ того, если что-нибудь невозможно въ настоящее время, еще 

не слБдуетъ, что оно невозможно въ отдалевномъ будущемъ, при. 

’ вныхъ услошяхъ. Принимать цифры плебисцита какъ народный при- — 
говоръ въ пользу личнаго образа правлен!я и потому застыть въ тъхъ- 
реформахъ, которыя проведены или начаты до настоящаго времени, 

ЗНачило бы (длз импер!и) нанести всёмъ своимъ успфхамъ самый. 
рЬшительный ударъ, а между тёмъ таковы именно совзты всей пра- 
вой стороны законодательнаго корпуса, торопящейся всфми силами за- 
иВнить Олливье Руэромъ. «Правые» остались теперь единственными 
приверженцами чнстаго бовапартпзиа, то-есть, лачнаго правленя, по-- 
ступающагося своими абсолютистскими прерогативами лишь настолько, . 
насколько того требуетъ большинство Такъ-называехаго «четвертаго 
с0с40814», ТО-еСть, городевахъ рабочихъ в крестьянъ. Партя эта весьма 
влятельная при двор, коварная и безчувственная, глухая во веЪмЪ 
интересамъ образованныхъ классовъ, готовая во всякое время на все-. 
возможные перевороты—парт\я крайне опасная не только для разви- 

т!я свободы в благосостояня во `Франщи, но п для самой династии, 
старые, отживше традищюнные интересы которой составляютъ ко-- 
дексъ принциповъ этой парта. Нынфшийй плебисцитъ правая сторона 
толкуетъ такъ, какъ объяснялъ самъ Наполеонъ всё свон прежие 
плебисциты, то-есть, какъ выраженше полной преданности император- 
скому дому. Поэтому, они отвергаютъ всякое значене выборовъ 1869 г. 

и всякую обязательность конститущоннаго устройства. Императоръ 
говоритъ, что плебисцитъь высказался въ пользу «порядка и свободы»; 
правая сторона утверждаетъ, что послВднее словцо втиснуто въ р%ч 
императора министромъ Олливье, что, напротньъ, народъ ванесъ са- 
мое рТ.шительное поражеве парламентаризму, что если овЪ требуетъ 
чего-нибудь, то лишь систематическаго подавленя революцовныхъ- 
ученй, распространене которыхъ усп№ло значительно усилить рады 
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республиканцевъ. Да, смотрите, республикавцы нуФютЪ теперь пол- 
тора миллона голосовъ, & на прежнихъ плебисцитахъ опи получали 
зишь 600 тысячъ въ 1851 году и только 200 тысячъ въ 1852! Вотъ- 
хто торжествуетъ теперь—республика сощализиа, но никакъ не кон-- 
ститущонилизма! Намъ не нужно управлене разныхъ Олливье, кото- 
рне, подъ видомъ преданности имперш, играютъ на-руку прежним 
королевскимъ режимамъ. Пебисцитъ—вотъ нашъ законъ; Руэ— воть. 
дЪйствительно преданный слуга наполеоновской дпиаст!! — ВеВ эти 
разсужден1я правой стороны, какъ видить читатель, какъ бы подтверж-- 
даютен суждешями реснубликанцевъ, которые тоже уврены , что- 
ихъ парт я можеть торжествовать побфду, п это единоглае правой 
и лВной стороны палаты произволдитЪ ‘такое глубокое впечатаЁ ве на. 
ностороннахъ зрителей, что смущаетъ даже многихъ либераловъ. 

_ Очевидно, нынвуиий плебисцить пропзвелъ отчаянный хаось ВЪ 
головахъ вефхъ политическихъ партй во Франщи, и пока этотъ 
хаосъ не разъненитея, все правлеше стравы, вся законодательная: 
дЪятельность ея будеть пребывать въ крайне шаткохъ положение 
и угрожать французскому паролу въ ближайшемъ будущемъ какими-- 
вибудь новыми «неожиданностяуй». Министерство Опливье, если оно- 
д\уйствительно воодушевлено серьезными либеральными намфрешяиа,. 
-можетъ разомъ разрушить это опаспое хаотическе состояне — ему 
стбитъ только внесть въ законодательный корпусъ новый избиратель-- 
вый законъ съ отыфною оффищальныхъ ` кандидат ръ, в потомъ тот- 
часъ же назначить новые выборы: тогда иебмъ будетъ ясно, какой, 
законодательной политики требуетъ народъ —либеральн: Й ли, или кон-- 
сервативной. Если Олливье не сдВ 1аетъ этого, падеше его веизбЪжно- 
и импер!я снова попадетъ въ руки правой стороны, то-есть, будетъ. 
управлять страпою безъ веякихъ приициповъ. лишь руководствуясь 
скудными н мелкими желан!ями ненфжественнаго` крестьянства и на-- 
сильно подавляя не только крайня, но и существевныя требовая: 
городскихъ рабочихъ и всфхъ образованныхъ классовъ вообще. Отъ. 
такой системы револющюпная парт1я дЪйствительно пробр$тетъ весьма. 
бол’..ную пользу, такъ какъ къ ней присоединятся, волею-неволею, вс. 
‘`угнетаемые, весь цнфтъ французскаго образованя, и ея окончательная 
побфла станеть лишь вопросомъ времепи. Что будетъ послВ — не 
знаемъ; во всякомъ случа, повтореше режима второй импер!и ста-. 
нетъ невозможныхъ. Можетъ быть, Франшя попадетъ потомъ въ ре- 
Жжимъ третьей имперш, который ‚будетъ мягче правлешя второй пмие- 
ри настолько, насколько вторая имперя была мягче первой. Мо- 
жетъ быть—но лучше было бы, для. интерееовъ в‹его образованпаго 
ма ин преуси1.ян1я европейской цивилизащи, еслибы вторая имперя. 
теперь же распустилась въ правииную представительную °систему,,. 
основанную на такомъ широкомъ в прочпомъ фундаментВ, какъ по-— 
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толовная Подача голосовъ. Олливье постоянно хвалился тёмъ, что онъ . 


келаетъ осуществить мечты Мирабо и Бенжамена Констана. Да— 


дфаствительно, обстоятельства превосходно сложились для осуществле- 
34я мечты этихъ замчательныхь людей Франщи, но хвататъ ли 
У Олливье столько твердости въ характерв въ его придворныхъ сно- 
шен!яхъ, сколько нужно для этой цзли — утверждать никакъ невоз- 
можно, такъ хакъ мы имемъ уже несколько фактовъ, доказываю- 
ацихь слабость министра: къ чему эти безчисленвыя и безобразныя 
пресл$довав!я республиканской прессы, къ чему эта многочисленные 
‚аресты и безпрестанныя выдумки заговоровъ, — съ какой стати, нако- 
нецъ, дВло Бори и другихъ лицъ, обвиняемыхъ въ заговор на жизнь 
императора, передается въ верховный судъ, когда самъ Олливье, во 
время преступлен1я Пьера Бонапарте, высказаль мнфн!е, что онъ пе- 
‘редаеть убеше Нуара въ верховный судъ. только потому, что не 
можеть нарушить существующихъ о царствующей данасти закововъ? 
Гд$ же тотъ законъ, который требуетъ передать и дфло Бори въ вер- 
ховный судъ?... 

Для полной картины настоящаго положеня партй во Франщи 
‚намъ остается сказать еще н$зсколько словъ о республиканцахъ. Что. 
‘парт1я эта усилилась съ основантя импери—цифры плебисцота этого 
не доказываютъ. Теперь ихъ полтора милюна—это точно, но т 600 
тысячъ и 200 тысячъь голосовъ, которые вмЗла оппозищя въ 1851 и 
1852 годахъ, вовсе не представляютъ голоса тогдашнихъ республикан- 


щевъ. Въ то время плебисцитъь происходилъь подъ вмяшемъ самаго от- 


чаяннаго террора, и потому большинство лицъ, пользовавшихся изби- 
‘рательнымъ правомъ и выфстБ съ тёмъ непризнававшихъь новаго 
режима, протестовало протнвъ него нменно своимъ отсутствемъ: рес- 
публиканцы воздерживались отъ участя въ голосовании, & вс№ отри- 
‚цательные голоса принадлежали либераламъ орлеанской монарии. 
Прудонъ, въ своей известной книгВ: «Пе 1а сарасН6 роНИаие 4ез 
‚с1азвез опугегез», издавной въ 1865 году, продолжалъ еще считать 
голоса по этой мфреВ, и онъ было вправ$ считать такамъ образомъ, 
такъ какъ и на выборахъ 1863 года истые, непоколебимые респубди- 
канцы продолжали держаться въ сторон$. Только въ 1869 году оня 
р®шаются, наконецъ, принимать присягу съ цфлью заявить свой го- 


‚лосъ на выборахъ, и только въ нынзшнемъ плебисцитВ рёшились они 


открыто помфраться силами съ импер!ею, какъ личною, такъ и консти- 
тущонною. Основываясь на всфхъ этихъ соображешяхь, мы считавиъ 
возможнымъ заключить, что республиканская партйя не усилилась во 
Франщи численно, такъ какь въ 1851 и 1852 годахъ неучаствовав- 
шихъ въ плебисцитвВ было слишкомъ по полтора миллюона голосовъ. 
`Съ другой стороны, мы полагаемъ, что республиканская партя зна- 
чительно улучшилась въ своемъ нравственномъ составЪ, хотя а те- 
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перь зам тны слишкомъ частые разлады и недоразум8 я между от- 
двльными кружками. Революдюнваго, беззав тнаго пыла, въ ней меньше, 
но за то твердость намЗрен!й непоколебима, несомнфнна; республи- 
канская парт1я умЗетъ ввимать голосу благоразумя и сдержанности. 
никогда не покидаеть изъ виду своей главной цфлв; во многихъ за- 
явлевяхъ замфчается еще блистательное зегкомысле и чарующя 
фразы, но есть среди республиканцевъ и весьма серьезные люди, ка- 
ковъ напримёръ Гамбетта. Рёзь его къ молодому` поколёню, произ- 
несенвая на банкетЪ, который давали’ въ честь его студенты париж- 
скаго университета, верхъ совершенства и политической проницатель- 
ности. «Героичесмя времена республиканской парти—сказахь онъ,— 
уже прошли... Сила противъ силы. — это послфднее средство можетъ. 
быть употреблено лишь, какъ верховное возмезд1е угрожаемаго, права. 
До тВхъ поръ, пока открыто поле для разсужденй, для споровъ, про- 
вехитизма, пропаганды, пока челов къ можетъ сходиться съ человз- 
комъ, гражданинъ съ гражданиномъ, пока души и умы имВють воз- 
‘можность соглашаться между собою и проникаться другъ другомъ, 
‚пока полицейская рука не зажимаетъ рты свободныхъ гражданъ — до- 
тзхъ поръ слфдуеть громко провозглашать, что мы гнушаемся силою’ 
въ нашихъ рукахъ также точно, какъ силою въ рукахъ узурпаторовъ.» 
'Показавъ молодымъ людямъ, какъ наука разрушила наполеоновсвую“ 
легенду и какъ поголовная подача голосовъ стала орудемъ деспотизма 
лишь велЪдетые лфнн и безпечности демократ, Гамбетта призывалъ- 
юношей на тяжк!Й, долгЙ, хлопотливый и безустанный, но въ высшей 
степени благородный трудъ — на просвёщене поголовной подачи 
голосовъ. Только просвзщешемъ поголовной подачи голосовъ можеть 
придти Франц!я кЪ «порядку и Постоянству», которыхъ такъ желаетъ 
самъ Гамбетта и которые далеко еще не установлены въ его отече: 
сТВВ. «Друзья мои! — сказалъ онъ въ заключене, — вынесемъ отсюда 
энергическую р8шимость осуществить наши’ ученя на практикВ, не 
только въ томъ внутреннемъ судилищ%, которое называется совзстью, 
но и внЪ его, въ опытномъ м3, посредствомъ явныхъ дЪйствий — 
посредствомъ явныхъ дЪйствй, господа. Нужно дфйствовать, нужно- 
соединяться для общей цВли просвЪщеня и пропаганды... Нуженъ 
общий трудъ. Гафогешиз».1 

Для республиканской парти во Франщи весьма ‘важно именно то, 
что не въ высшихъ слояхъ только находятся таке благородные и 
стойке люди, каковъ Гамбетта. НизШе слои общества, простые рабоч1в- 
тоже представляють множество примфровъ непоколебимой преданности 
республиканскому знамени, а только въ этомъ случаВ французская 
республиканская партйя можетъ имЗть боле твердыя надежды на 6у- 
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Казалось бы, дфятельность министерства народнаго просвфщеня 
холжна преимущественно передъ всёми другими обращать на себя 
знимаще общества въ стран, которая серьезно стремится къ своему 
'внутреннему благоустройству. Къ сожалВ ню, мы не то видимъ въ Ита- 
и. У насъ всякое дВВстве министерства народнаго просвзщеня возбуж- 
‚даетъ толки и заботы исключительно только: въ сред того учрежде- 
на, или той провинцщв, ^ которыхЪ непосредственно касается, — масса 
‘же общества остается вполнф безучастной. Въ послЬднее время фи- 
нансовыя соображеня министра Селлы, клонящ1яся къ огравиченю 
въ Итали числа университетовъ или находящихся въ нихъ ‚ каоедръ, 
‘правда, вызвали живую оппозищю со стороны большинства `вашихъ пе- 
‘`рюдическихъ издан!й. Но оппозищя эта твыъ не менфе представляеть 
характеръ чисто-мстный и частный: кто боится за себя, тотъ и ра- 
`‘туетъ, а остальнымъ какъ будто и горя мало. Если туринсв1й универ- 
«итеть выказалъ въ настоящемъ случаВ сильное волнеше, то это един- 
«ственно изъ боязни лишиться своего филологическаго факультета. Ми- 
ланская академя, а за нею и пизансый университеть возвысили го- 
лосъ, потому что имфли поводъ опасаться за свое существоване. Вс 
другя выспйя учебныя заведен!я полуострова заговорили дружно, не 
изъ желая общей пользы, а вся детве того, что каждое имфло въ 
зиду оградить себя отъ посягательствъь министра Селлы на свои хич- 
ныя права. Столичная пресса тоже не отстала отъ другихъ и горячо 
заступилась за флорентинсый Инспиипуть высшихь наукь и усовершен- 
ствоватя (ш5Ниио @ 51 вирегог! е 41 ре{елопатет), при чемъ 
‚ДВло не обошлось безъ р3®зкихъ выходокъ. Не довольствуясь энергиче- 
ской защитой законныхъ правъ Флоренщи на учебное заведен!е выс- 
‚шаго разряда, пресса накинулась на цзлую провинщю, уроженцы ко- 
торой главнымъ образомъ входять въ составъ министерства Ланцы и 
‘Селлы. Такъ, недавно еще одна изъ нашихъ газетъ, пародируя извЪст- 
ное изречеше римлянъ. противъ папы Урбана УШ, восклицала: Сфио& 
поп {есегип& фагфаг! Ёесегипё вифа]рии (замняя послфднимъ словомъ 
-Ватфегии) и горько жаловалась на то, зто «орды кафровъ и готтен- 
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Фотовъ, выйдя изъ Шемонта, на горе намъ водворились на цвётущихь- 
берегахъ Арно». 

Впрочемъ, должно сознаться, что, помимо рЁзкостей формы, въ На-. 
‘надкахъ на министерство за его разрушительныя намЗрен!я заклю- 
чаетсл много справедливаго. У насъ полагаютъ, что въ настоящую ми- 
нуту ваиббльшая опасность угрожаетъь вышеупомянутому флорентин-` 
скому Институту высшихь наукь, и потому прежде всего скажу о нем. 
несколько словъ. 

Еще въ средне вЗка во Флоренщи существовала, пользовавшаяся’ 
довольно обширной извфстностью, школа юридическихь наукъ (За 1о- 
]ера]е). Но когда Тоскана, присоединясь къ Шемонту, вошла въ со- 
ставъ новаго итальянскаго королевства, столица ея, не имфя собствен- 
наго университета, была принуждена посылать своихъ молодыхъ лю- 
дей для высшаго образования въ Пизу, Сленну и Болонью. А между’ 
тфмъ ни одинъ изъ итальянскихъ городовъ не обладалъ такими бога- 
тыми научными средствами, какъ Флоренщя. Въ ней находились: ве- 
ликолфпный музей ископаемыхъ, роскошный гербар!й, чрезвычайно древ- 
н!Й физическ!й кабипетъ, огромный и отлично устроенный госпиталь- 
и самая драгоцфнная на всемъ полуостровВ коллекщя квигъ и рукб- 
писей. Не желая, чтобы таыя богатства пропадали даромъ, временное- 
правительство Тосканы, во главЪ котораго стояли маркизъ Джино Кап-- 
пони, баронъ Риказоли и маркизъ Кознмо Ридольфи, постановило упо-. 
требить ихъ съ пользою для науки, но такъ, однако, чтобы отъ этого- 
ни мало не могли пострадать сосфдн!е университеты. Такимъ образомъ,. 
22-го декабря 1859 года было положено во Флоренции основане ны- 
ившнему Институту высшихь наукз и усовершенствовамя, иифющему` 
въ виду пополнеме университетскаго образован!я. Это учреждеше раз-- 
дфляется на четыре отл$ла: въ 1-мъ преподаются философ!я и фпло-- 
логя, во 2-мъ науки естествевныя и физическ!я, въ 3-мъ медико- 
хирургичесвя, въ 4-мъ фармацевтическя. Первоначально тутъ на-` 
ходился еще отдзлъ юридическихъ наукъ, но впослдстви онъ быль. 
унпчтоженъ. Сообразно высокому значеню въ стран новаго учреж- 
дения, преподавателямъ въ немъ было назначено вознаграждене боль-- 
шее того, какое йолучали уннверситетск!е профессора. Оно равнялось- 
` 4,000 лирамъ (около франка), тогда какъ послфдне получали всего- 
только 3,000. Но когда въ 1862 году, декретомъ 31-го юля жалованье 
университетскихъь профессоровъ было увеличено до 5,000 лиръ, это но- 
вое постановлене министерства народнаго просвзщеня не распро- 
странилось на Институть высшить наунь, 'какъ управлявпийся свои 
собственными особыми постановленями. Его профессора продолжали. 
получать все тоже вознаграждене въ 4,000 лиръ, несмотря на то, что: 
Институть высшихь наукь пуль въ винду усовершенствоваще ВЪ ка-- 
комъ-либо спещальномъ знаниа молодыхъ людей, уже‘ прошедшихъ пол-- 
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вый куреъ университетскихь наукъ, & слВдовательно, считахль въ чи- 
„слВ своихъ профессоровъ такихъ ученыхъ, которыми Итамя по спра- 
‘ведливости можеть гордиться. Между ними въ настоящее время осо- 
‚бенно славятся: докторъ Буфалини и хирургъ Заннети, оба состоящие 
при госпаталВ Баша Мага Миоуа; Микеле Амари, профессоръ араб- 
‚скаго языка, пользующЙся европейской извЪетностью и Северини, зна- 
менитВйшй въ Итал!и синологъ, занимающий каеедру китайскихъ на- 
`ф`$8чй; ботавикъ Филиппо Парлаторе, нфмецей физюлогъ Маурнц!о 
Шифъ я астрономъ Донати, открывший комету, которая носитъ его 
имя. Таказ нераввомВрность въ распредфлен!и жалованья между про- 
-фессорами университета и профессорами института была наконецъ 
уничтожена предшественникомъ нын®щняго о народнаго про- 
‚свфщеня, Анджело Баргони. 

Значительный ‘дефицить, который въ прошломъ году понесло ми- 
нистерство вароднаго просвфщеня, впервые навелъ министровъ Ланцу 
и Селлу на мысль о возможности пополнить его пбередствомъ закры- 
‘Чя нёсколькихъ университетовъ. Но большинство нашихъ универси- 
`тетовъ существуетъ на фонды совершенно частваго свойства, въ раз- 
личныя времена завёщанныя имъ по духовнымъ зав щанямъ. Прави- 
чтельство можетъ закрыть университетъ, но не вправ8 ви присвоить 
себ суммъ, на которыя онъ существуетъ, ни обратить ихъ на какя- 
‚либо другя цфли, неимфюция въ виду высшаго народваго образова- 
я. Не далВе, какъ въ нын®шнемъ году, министерство народнаго про- 
евЪщен1я должно было дозволить мессинскому университету принать 
завфщан!е, въ силу котораго докторъ Филиппо Джентиломо ‘предпи- 
„‚сывалъ основать тамъ дв новыя каеедры, одну народнаго права, дру- 
тую агроном. А между тёмъ мессинскй университеть принадлежать 
"въ числу твхъ, которые нынзшнее министерство, если бы могло, охотно 
‘уничтожило. Что въ Италия слишкомъ много университетовъ—это вов мъ 
извфетно; что хорошо было бы н$которые изъ нихъ превратить въ тех- 
ническя и практичесыя школы — всВ съ этимъ соглашаются. БЪда 
въ томъ, что нынфшнее мвнистерство, руководимое мелочными эконо- 
‘мическими разсчетами, стремится разрушать, & не перестраивать здан1я, 
зоздвигнутыя трудами прежнихъ поколвн!й. Немудрено потому, если 
«его намрен1я въ этомъ случаВ зозбуждаютъ всеобщее неодобреше. 

Мы имземъ въ Италии два учебныя заведен!я высшаго разряда: 
флорентинсай Институть высшихь наунь и усовершенствованая и ми- 
„ланскую Учено-литературную академю. Всзхъ университетовъ счп- 
тается у насъ 19: въ ТуринВ, Генуз, Кальяри, Сассари, Павия, Па- 
луз, Парм, Моденв, Болонь, Феррарз, Урбино, Мачерат®, Перуд- 
‚жи, Пиз, С1еннз, НеаполВ, Палермо, МессинВ и Катавн!и. Такое изо- 
билле высшихъ учебныхъ заведен1й при весьма низкомъ уровнВ обра- 
зован!я массъ въ стран, не можеть быть признано полезнымъ. Совер- 
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`тменно естественно, что при многочисленности каведръ въ нашихъуни- 
верситетахъ и при настоящемъ плохомъ состояни у насъ первоначаль-- 
наго образован!я, выспия науки не вездз и не всегда читаются съ оди- 
наковымъ. успЗхомъ. Кром того, мы имфемъ еще выспйя политехни- 
ческя школы, училища для инженеровъ, военныя, морсвя и коммерче-- 
свя, такъ что если судить о степени нашего образован!я по количе- 
ству вашихъ учебвыхъ заведен1й, то страна наша должна быть при-- 
знана чуть ли не самой просвёщенной въ м!рз. Но къ сожалвню, 
качество преподаваемаго у насъ ученя не равняется количеству и при. 
отсутстви въ немъ практичесваго ны оно часто оказывается: 
вполнВ безполезнымъ. 

Не будучи въ силахъ ни уменьшить число университетовъ, ни про- 
извести въ нихъ радикальныя переифны, наши министры вароднаго- 
просвфщен!я до сихъ пфръ ограничивались только незначительными 
въ нихъ нововведен!ями, для которыхъ нб требуется согласше парла-- 
мента и въ которыхъ ови не обязаны никому давать отчета. Но но- 
вовведеня эти, подобно всВмъ произвольнымъ дЪйств!ямъ, зависящимтъ. 
отъ минутнаго каприза одного лица, ровно ни къ чему не привеля. 
Если же за это время и было сдВлано чтб хорошее для университе- 
товъ, такъ оно должно быть отнесено исключительно къ тёмъ немно-- 
гимъ м5саяцамъ, когда место секретаря министерства народнаго про- 
свфщен!я занималъь професеоръ Валлари.. Къ числу его ванбохфе удач-. 
ныхъ дфйствй должно отвести открыт!е при веаполитанскомъ универ- 
ситетВ высшей образцовой школы, для приготовлен1я учителей въ гим- 
наз1и и лицеи. Подобпая школа уже существовала при пизанскомъ- 
университет$. Виллари былъ въ ней директоромъ и, успВвъ на дВлф- 
УбЗдиться въ пользВ, какую приносатъ такого рода заведешя, имЪю- 
пя въ виду спещальную педагогаческую цзль, поспфшилъ основать- 
дв новыя нормальныя школы: одну при флорентинскомъ Институяиь- 
высшить наукь, другую, какъ мы уже сказали, при веаполитанскомъ 
университетв. КромВ того, министръ Баргони, все съ содЪйствемъ. 
того же Виллари, постановилъ, чтобы университетский курсъ ваукъ по 
юридическому факультету длился всего четыре года, ваходя, что этого» 
срока вполнВ достаточно для чисто-теоретическаго изученя законовъ.. 
Онъ при этомъ имЪль въ виду дать молодымъ людямъ возможность- 
посвящать боле времени на практичесыя занят!я, которыя такъ не- 
обходимы для пр1обрВтеня опытности и вавыка въ дёлахъ. 

Не слфдуетъ также забывать хотя в неудавшуюся попытку мини- 
стра Баргони ифсколько возвысить въ Итали уровень женскаго обра-- 
Зован1я. Онъ въ прошломъ году издалъ циркуларъ, въ которомъ обра- 
щался въ префектамъ, въ тоже время исполняющимь должность пре- 
Зидентовъ въ учебныхъ комитетахъ, съ предложенемъ побудить, под- 
властныя имъ провинщи къ отЕрытю въ нихъ высшихъ женскахъ. 
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учебныхъ заведений. Въ этихъ школахъ, по программ Баргони, должны 
были преподаваться, кромВ итальянскаго языка и литературы, ино- 
«странные языки, рисоване, арнеметпка, домашнее хозяйство, пе, 
гимнастика и начальныя свфдфня изъ естественныхъ наукъ. Но какъ 
ни скромны были требовав1я почтевнаго министра, онЗ, повидимому, 
че имфли никакого результата, такъ какъ у васъ по-сю пору еще не 
-отЕрыто ви одно высшее учебное заведеше для женщинъ. 

Но главвыя заботы какъ Баргони, такъ и преемника его, нын$- 
эиняго министра вароднаго просвфщевн!я, Корренти, были ин продол- 
жаютъ быть устремлены на дфло первоначальнаго образования. 

По статистическим евфдЪ еямъ, собраннымъ въ 1861 году, ока- 
`залось, что число безграмотныхь въ Италш простиралось до 17 мил- 
„моновъ. Цифра эта была нЪсколько преувеличена, такъ какъ къ 
числу безграмотвыхъ гражданъ причитались также н новорожденвых 
дЪти до шестилВтняго возраста включительно, изъ которыхъ, по об- 
яцему порядку вещей, безъ сомнфи!я многимъ даже ве придется до- 
<тигнуть зрЗлаго возраста. Вызтя изъ цифры 17 миллюоновъ все, что 
въ ней есть преувеличеннаго, мы все-таки получимъ еще страшвую 
3то своей громадности цифру 12 миллоновъ. Конечно, съ 1861 года и 
эти 12 миллоновъ должны были значительно уменьшиться, такъ какъ 
у насъ въ теченли десяти лВтъ только и ДЪло что воспитывали учи- 
телей и учительницъ, открывали школы, предлагали преми и возна- 
гражден1а всюду, гдВ процвфтала грамотность, а тамъ гдВ ее ве было— 
старались силою ее вводить. Тфыъ не менфе, мы все-таки должны со- 
знаться, что масса нашего народа пребываетъ въ страшномъ невфже- 
<твВ, и это главнымъ образомъ по тремъ причинамъ. Во 1-хъ, у насъ, 
° несмотря на быстрое въ послфднее время пр!умножеше школъ, ихъ 
‘все-таки еще слишкомъ мало; во-2-хъ, школы эти не достаточно хо- 
фошо организованы, а въ-3 хь, наши крестьяне п ремесленники по 
выходВ изъ школы тотчасъ перестаютъ занвматься чтешемъ и мало- 
по-малу забываютъ то, чему усифли научиться. 

Веёе это сильно озабочиваетъь у насъ всВхъ истинныхъ друзей про- 
-<вфщеня и побуждаеть ихъ отыскивать средства, могущя измфнить 
къ лучшему существующай порядокъ вещей. 

Что касается до среднихъ учебныхъ заведен!й въ Итами, то они 
раздфляются на двЪ категори—на классическя и на реальныя. Курсь 
классическихъ наукъ состоитъ изъ пяти лЬтъ гимнази п трехъ ди- 
цея; курсъ реальныхъь— изъ трехъ лЪтЪ такъ-называемой технической . 
зиколы и трехъ лЪтъ техническаго института. Рядомъ съ послЬдиими 
лмедавно возникли еще коммерческя и ремеслевныя училища, которыя 
въ короткое время своего существовашя уже успФли оказать не мало 
пользы. Но класспческя гимнази и лицеи у насъ мало-по-малу при- 

"одать въ большой упадокъ. Число учениковь въ нихь постоянио 
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хменьшается. Въ прошломъ году изъ флорентинскаго лицез всего 
только одинь Молодой челов8къ выдержалъ экзаменъ для поступления 
въ университеть. Во многихъ лицезхъ насчитываютъ не болфе какъ 
до восьми и до десяти учениковъ, такъ что не р%8дко число въ нихъ 
преподавателей превышаетъ число воспитанниковъ. По неволВ при- 
ходится сознаться, что классичесыя гимнази и лицея отжили свой 
зВкъ даже въ Итали, въ самомъ отечествВ Ливя и Цицерона. Этому 
«тчасти содЪфйствують также, я полагаю, трудный и утомительный 
<пособъ преподаваня, какъ у насъ, такь и въ другихъ странахъ, 
‚классическихь языковъ. На нашихъ глазахъ постоянно совершается 
<транный феноменъ: всяк1й мало-мальски способный ученикъ въ два 
года успФваетъь очень порядочно выучиться санскритскому языку, 
тогда какъ большинство гимназистовъ и лицеистовъ, по истечени 
зосьмн лЪтъ школьнаго учен!я, не въ состояни перевести ни одного 
латинскаго автора, исключая тВхъ, которыхъ имъ толковали въ клас- 
<. КромЪ того, совершенная вепримф нимость латинскаго языка КЪ 
тВмъ профессямъ, къ какимъ Готовится масса учениковъ, съ каждымъ 
двемъ все болфе и болВе отвращаетъ ихъ отъ тягостнаго и безполез- 
наго труда. У многихъ вошло въ привычку говорить, что затвержнза- 
ве латыни составляетъ отличное упражневе, которое изошряетъ умъ 
а памать. Намъ кажется, что оно скорфе утомляетъ учащагося, ©о- 
<тавляя нВчто въ род умственной гимнастики, гораздо боле вапря- 
тающей, нежели развивающей способности. 

Бакъ Баргони, такъ и Корренти, повидимому, разд®ляють наше 
мифе, потому что оба до сихъ, поръ обращали весьма мало ввиман1я 
на влассичесяя учебныя заведен1я среднаго разряда. Баргони во все 
время своего управлен!я мивистерствомъ заботилез только о предот- 
вращен1в въ гимназ1ахъ и лицеяхъ злоупотреблен!й ва экзаменахъ и 
вообще о поддержании въ вихъ порядка и благочин!я. Но вполнВ со- 
знавая, что этого еще не достяточно для успВшнаго ходе занятЙ, 
юнъ въ прошломъ году обратился къ преподавателямъ съ циркула- 
фомъ, въ которомъ выражалъ желане, чтобъ они были не столько 
учителями, сколько воспитателями . юношества. Вотъ его подлинныя 
«лова по этому случаю: «профессоръ—говорить онъ,—долженъ учить 
«воихъ воспитанниковъ не столько читать и говорить, сколько думать. 
` Главная его обязанность образовать, ‘развить и укрпить самый духъ 
ученика..... Послфдн тогда только и научится правильно думать, 
когда достигнетъь умВнья здраво иыслить и благородно чувствовать. 
ЗВь этомъ и заключается настоящая задача среднихъ учебныхъ заве- 
ден!в». 

Бром веВхъ выШеупомянутыхъ учебныхъ заведен, въ тала 
лаЪтъ ни одного сколько-вибудь значительнаго города, который не 
замЪль бы ‘своей нормальной школы, мужской или ‘женской, ‘а нерЗдко 
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и обихъ вмфст$. Цфль ихъ приготовлять учителей и учительниц" 
для преподаван!я въ элементарныхъ школахъ. Но къ сожал ню, нельзя 
сказать, чтобъ заведен!я эти особенно процвётали, такъ какъ у насъ 
вообще чувствуется недостатокъ въ хорошихъ преподавателяхъ, ко- 
торыхъ не малое число требуется также и для техническихъ училищъ- 
Въ учителя нормальныхъ школъ избираются наилучаце изъ наставни-— 
Бовъ элементарныхъ школъ, но предлагаемое имъ при этомъ возва-- 
граждене такъ мало соотвЗтствуетъ важности вовлагаемыхъ на вих% 
обязанностей, что вообще охотниковъ на эти м$ста обыкновенно бы- 
ваетъ весьма немного. Вотъ вамъ для примфра таблица учительскаго 
жалованья въ мужской и женской нормальныхъ школахъ города Фло- 
ренщи, преобразованныхъ въ прошломъ году мивистромъ Баргони съ. - 


тЬмъ, чтобы онф служили образцомъ для вефхъ’ остальныхъ: 


Мужская нормальная школа: 
Директору, который въ тоже им и и литературы 


и педагогики . .. д... 4,000 р. 
Учителю естественныхъ вау и вь тоже время помощни- 

ку директора... ое о 140 — 
Учителю грамматики и тор и це. # 1,500 — 
Учителю рисовавя, геометрии и арнеметики . н.о. 1500 — 
Учителю географии, съ обязанностю помогать въ ведени 

переписки и счетныхъ книгь . .. ее... у 1100 — 
Учителю катехизиса и священной истор оо... 800 — 
Учителю хорового пня и игры на орган ...... 600 — 
Учителю кахлиграфи. еее... 600 — 


. Итого 11,400 —- 
Женская нормальная школа: 


Директору, который кром$ того читаетъ одинъ ее 
° нижесхл$дующихь предиетовъ. .. . в а 8 500 аир- 
Учитель теоретической и практической Педагогики ... 1500 
Учителю итальянскаго языка и литературы... ... 1,800 
Учителю арнеметики, геометр!и и естественныхъь наукъ . 2,200 


Учителю катехизиса. „ее. . 100 — 
Классной надзирательниц . ео. 1000 — 
Учнтелю истори и географш ........... 800 — 
Учителю каллиграфи . ............. 60 — 
Учителю рисованя еее... 100 — 
Учителю пя „еее еее — 
Учительниц® вышиваня . ............ 190 — 
Учительницв шитья. и №90 — 
Учительниц гимнастики... ...... 60 — 
Учителю французскаго языка... ... 190 — 
Итого 14,900 — ` 


При женской нормальной шкохв существуетъ еще образцовая эле- 
‘ментарвая школа, состоящая изъ’ четырехъ классовъ и въ воторой 
‚‘преподававе поручается самымъ лучшимъ учительницамъ. Жалованье- 

Жду ними распредфлено сл$дующинъ образомъ: 


| 
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Учительница 1-го класса получаеть 1,200 лиръ. . 


у 


» 9-ГО » 1,200 
» 3-го » 1,400 


» 4-го — » 1,400 
Итого 5,200 › 


и 

Цифра этихь вознагражденш, всюду незначительная, бстанопитсм 
вдвое такою въ н5которыхъ отдалевныхь провинщяхъ, гдВ народлона- 
Фелен!е невВжествевнВе, а слБдовательно и трудъ учительскй неграв- 
ненво тяжел$е. Вообще трудно себз представить жизнь печальн%е 
той; какую ведутъ наши учителя’ и учительвицы въ маленькихъ го- 
родкахъ и .селахъ, гдВ на нихъ часто смотрятъ съ недоброжелатель- 
_етвомъ, видя въ нихъ не иное что, какъ причину новой подати, на- 
лагаемой правительствомъ. Особенно тяжело приходится бфднымъ 
учительницамъ, которыя нерздко, едва достигнувъ восемнадцати-л8т- 
няго возраста, отправляются въ самыя отдаленныя, почти полудиюя 
края Итал!и, гдВ даже самый язывъ ихъ, не говоря уже образъ иы- 


слей, совершенно непоиятенъ жителямъ, говорящимъ только на сво- . 


емъ м$етномъ нарфчш. Отлученныя отъ свовхъ семей, безъ всякаго 
авторитета посреди недружелюбнаго народонаселеня, въ полной какъ 
матер!альной, такъ и нравственной зависимости отъ мфстнаго началь- 
тва, онф часто становятся жертвами вефхъ невыгодъ своего положе- . 
н1я. Правительство видитъ все это и старается, впрочемъ нельзя ска- 
зать чтобы очень успфшно, предотвратить многочисленных злоупотреб- 
лев1я, отъ которыхъ одинаково страдаютъ учителя и учапиеся, по- 
вредствомъ большаго количества инспекторовъ, посылаемыхъ для ре- 
виз1и элементарныхъ школъ. Въ настоящее время число инспекто- 
ровъ простирается до 117. Они избираются изъ числа. лучшихъ учи- 
телей, получаютъ жалованье отъ 1,200 до 1,800 лиръ и играють 
важную роль въ подвздомственныхъ имъ округахъ: Правительство по 
одному ихъ слову закрываеть школы, перемфщаетъ съ м$ста на мВ- 
<то или вовсе отставляетъ отъ должности учителей, — однимъ словомъ, 
предоставляетъь элементарныя -школы въ ихъ полное распоряжен!е; 
хотя въ сущности они, ни образовашемъ, ни даже получаемымъ жд-- 
лованьемъ, НИЧВИЪ не отличаются отъ преподавателей, Зе кото- 
рыхъ находится въ такой отъ нихъ зависимости. 

Но если не вс м$ры, предпрннимаемыя минястерствомъ народ- 
‘маго просвЪщеня, одинаково удачны, то его во всякомъ случа ни- 
какъ нельзя упреквуть въ бездйстви. Оне честно и искренно забо- 
тится о распространении въ народВ образован1я и съ этою цВлью 6ез- 
престанно приглашаетъ префектовъ, провинщальные учебные коми- 
теты и сивдиковъ КЪ отЕрытю новыхъ школъ таиъ, гдВ ихъ еще 
аЪть, и кь оказаю покровительства и поддержки тВмъ,, которыя 
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уже существуютъ. Кром того, оно веячесвй старается распростра- 
нять въ народЪ книри, которыя могутъ, пробуждая его къ духовной 
жизни, одинаково содЪйствовать къ улучшеню его вравственнаго и 
матер!альнаго быта. 18-го марта нын®шняго года, Корревти съ по- 
’ мощью Виллари, между прочимъ, издалъ циркуляръ,` въ которомъ объ- 
являлъ о намфрен!и правительства открыть еще новыя приготовитель- 
пыя школы, составляющая н$что среднее между элементарными и 
вормальными. Въ вихъ должны привиматься ученики, уже по лВтамъ 
не могуще боле посфщать элементарныя школы, п въ тоже врема 
недостаточно еще подготовленные для поступлентя въ нормальныя. 
Оть такого рода заведев!й слфдуетъ ожидать большой пользы, такЪ 
какъ задача ихъ возвысить нормальныя школы, доставляя имъ вос- 
нитанниковъ, уже достаточно развитыхъ и подготовленных къ слу- 
шан1ю преподаваемыхь тамъ наукъ. До сихъ же поръ въ вормаль- 
ныхъ школахъ, по крайней мфрВ въ первыхъ классахъ, учителя не- 
РЪдко находились вынужденными заниматься исключительно повторе- 
немъ того, что преподается въ элементарныхъь школахъ. 

Имзя въ виду сдфлать посфщен!е элементарныхъ ‘школъ на всемъ 
полуостров обязательнымъ, миниетерство народнаго просвфщен!1я ко- 
нечно должно позаботиться, чтобы въ бёдныхъь м%стностяхь учеше 
было даровое, т.-е., чтобъ производилось исключительно на его счетъ. 
Но при ограниченности средствъ, какими оно въ настоящее время 
’ располагаетъ, ему это было бы нелегко, чтобъ не сказать невоз- 
можно, еслибъ ве существовало въ Итажмн другихъ фондовъ, кото- 
рые при случа могутъ быть употреблены на дЪло вароднаго обра- 
зован1я. Фонды эти заключаются въ суммахъ, въ разныя времена 
оставлевныхъ по завзщаню на благотворительныя дла, въ число 
которыхъ входятъ также и заботы о распространев!и въ народ гра- 
мотности. Но къ сожалн!ю, до сихъ поръ благотворительныя дла, 
& слВдовательно и эти суммы, находились въ исключятельномъ рас- 
поряжени общества Зап Ушсешо ае’Рао]о и ихъ адептовъ, которые, 
заботясь болфе о собственныхъ выгодахъ нежели объ общемъ благ8, 
старались давать какъ можно мене ходу народному образовав. 
Только въ послфднее время министръ Баргони, а за нимъ и Корренти 
стали все чаще и чаще посягать на мнимня права Паолитовъ и об- 
ращать разные прюты въ школы, которыя велВдъ затВмъ уже и 
поступаютъ въ вфдЪн!е министерства народнаго просвфщен!я. Такихъ 
премфровъ было уже несколько и всВ они конечно не преминули 
возбудить неудовольствие духовенства, у котораго такимЪ образомъ, 
мало-10-малу, одна за другой отнимаются привилег!и,, какими ово 
такъ долго пользовалось въ ущербъ вефмъ другимъ сословямъ страны. 
Но нын*шнее правительство вообще мало обращаетъ вниман!я на не- 
Удовольствие клерикаловъ и см$ло идетъ по пути преобразован, кло- 
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нащихея въ торжеству свободы и разума. Государство поставило себ 
за правило не стБенять ничьей совфети и, основываясь на этомъ, ми- 
нистерство народнаго просвфщеня постановило, что хотя въ про- 
трамму среднохъ учебныхъ заведен! и входитъ преподаване католи- 
ческаго катехизиса, однако религ1озное образовавн1е не есть для всЪхъ 
обязательное, и кто не хочетъ, тотъ можеть не держать экзамена изъ 
предметовъ относящихся къ нему. 

Въ настоящее время наше министерство народнаго  просвзщевя 
занимается оБончательнымъ разр шешемъ вопроса о томъ, какъ сдз- 
лать обязательнымъ для йарода посфщене элементарныхъ школъ. 
Корренти учредилъ для раземотра этого вопроса особую коммиесю и 
председательство въ ней предложилъ своему предшественнику, Бар- 
гони, которому впрочемъ и принадлежитъ самая иницатива вастоя- 
щаго дзла. На прошлой недЪзлВ, коммпефя эта окончила свои заня- 
т1я и на дняхъ мы, безъ сомнфня, узнаемъ о результат® ея трудовъ. 
А пока пер1одическая пресса съ своей стороны обсуживгетъ вышеупо- 
мянутый вопросъ *). Лучпия изъ статей по этому предмету помфщаются 
въ ежемфсячномъ журнал: Га №оа Апюодза и въ новомъ ежене- 
ДВлЛЬНомЪ издан!и: /абиглоне е Си а. Нынфши годъ у насъ 060- 
бенно богатъ спещцальными журналами по части народнаго образова- 
ня. Такую дфятельность надо главнымъ образомъ приписать преми, 
объщанной въ концф года министерствомъ ‘народнаго просвЪщен!я 


‚ журналу, который окажеть наибольшее содфйстве въ разршеню 


стоящихъ теперь на очереди вопросовъ **). Изъ этихъ журналовъ безъ 
сомнЪн1я немногимъ суждено пережить годъ, въ который они воз- 
ниЕли, но тВыъ не менфе нельзя не порадоваться пробудившемуся у 
насъ въ послёднее время литературному движеню. 

Вотъ все, что я пока имфю вамъ сообщить объ общемъ ход% у 
насъ народнаго образован1я. Должно надЪаться, что оно, благодаря 
усилямъ нынфшняго министерства, пе замедлить подняться до уро- 
вня, на какомъ его желали бы видфть вс истинные друзья просв$- 
щения. р. ©. 


*) Такая процедура въ Итами, тдВ пресса призывается на помощь при обсуж- 
дени педагогическихь вопросовъ, заслуживаеть ввимашя и лодражан!я тамъ, гдё 
реформы въ систем обученя совершаются особыми коммиссями, безъ участя пе- 
рюдяческой печати, & слфдов. и безъ участ!я самого общества.— Ред. 

**) Итальянское мянистерство народнаго просвфщен!я напало при этомъ на весьма 
счастливую мысль; ему обошлось бы по крайней мЪфрф 100,000 лиръ, если бы оно 
вздумало само издавать свой журналь министерства  народнаго просвфщен!я, да и при- 
томъ такой журналъ могъ бы выражать министерству собственное его мифи!е, кото- 
рое ему ковечно извфстно и безъ журнала. — Ред. 
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МОВА ИГАЯ ЛЛУТЕ ТР АТГУРА. 


Историческля СУДЬВЫ НАШИХЪ ИНОРОДЦЕВЪ. 


Инородческое населеще прежняю Казанскаю царства в5 новой Росс до 1762 зода 
% колонизащя закамскихх земель в5 это время. Н. Ояреова. Казань. 1869. 


Самая важифйшая сторона въ истори отношеюй Россш къ ино- 
родцамъ —это распространен!е русскаго элемента и претворене ино- 
‘родцевъ въ русскихъ. Можно см$ло сказать: вообще въ русской ис- 
тори н%тъ предмета болфе важнаго для уразумВн1я истиннего харак- 
тера русской нацовальвости и, слВдовательно, для уяснен1я многихъь 
историческихъ явленй. Мы говорили это!) по поводу «разсуждешя» 
г. Фирсова, явившагося въ 1866 г., подъ заглавемъ «Положене ино- 
родцевъ сВверовосточной Росии въ Московекомъ государств$». Кни- 
га, заглаве которой выписано нами теперь, составляеть продолжене 
прежняго труда г. Оирсова, и значен!е ея заключается именно въ 
томъ, что она даетъ матер!алъь если не для уразумВн!я характера 
русской ващональности, то для уразумВн1я цивилизаторскаго воздВй- 
ств1я правительства на инородцевъ, входившихъ въ составъ прежняго 
Казанскаго царства. А такъ какъ матеральный бытъ инородческаго 
населен!я, со времени новой ревиз1и, опредляется большею част 
ТВми же услов1ами, подъ которыми шла жизнь и русскахъ, записан- 
НыхЪ въ подушный окладъ, то авторъ четвертую часть своей книги 
посвящаеть обзору тфхъ условй, въ которыя была поставлена въ но- 
вой Россш жизнь податныхь людей. Обзоръ этотъ, составленный 
преимущественно по актамъ самого правительства, вошедиимъ въ Пол- 
ное Собран!е Законовъ, представляетъ яркую картину глубочайшаго 
убожества податного класса и принадлежитъ къ лучшимъ страницамъ 
сочинения г. Фирсова. Тутъь же касается онъ заводской и промыш- 
ленной нашей дфятельности, которую сильно уронили ближайше пре- 
емники Петра, держась исключительно системы привилег!й; подавляя 
этимъ внутреннюю конкурренцю, они убили и внфинюю, запрещая въ 
`Росею ввозъ товаровъ, которые приготовлялись дома или облагая 
ихъ высокой пошлиной. Ремесленный. классъ пришелъ въ такой упа- 
докъ, что когда въ 1761 г. понадобились для строившагося зимняго 
дворца столяры, то не могли ихъ отыскать. Не находило правитель- 
ство мастеровъ и ремееленниковъ и во время Семилётней войны, когда 
они ему въ особенностн понадобились. «Ни одинъ цехъ—поставлала н& 


1) Вфстникъ Европы, 1866 г., декабрь. 


Га 
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зидъ сенату придворная конферения—ие приведенъ въ удовлетвори- 
тельное состоян!е. Великое, напримЗръ, есть число портныхъь для 
зредной государству роскоши, но искусство (оныхъ) показало, что 
едва только нужда потребовала построить въ скорости мувдиры, то, 
въ пфлой МосквВ нашлось записныхь такъ мало, что о томъ и упо- 
минать не можно. Лучшимъ государство изобилуетъь жел$зомъ, но кь 
большей еще безполезности, признаться надобно, что когда чрезвы- 
чайныя для арыйи случились подфлки, то хучшимъ желёзомъ оковаи- 
ныя повозки только р3дко доходили до мЗста, умалчивая о томъ, какъ 
много теряетъ государство выписывашемъ почтн невольнымъ изъ дру- 
тихь м$естъ каретъ и повозокъ». Если мы поставимъ, сообразно духу 
времени, вмВсто «каретъь и повозокъ» — разныя принадлежности для 
жел зныхъ дорогъ, то вторая половина заключеня придворной конфе- 
ренщи будетъ имВть смыслъ и въ настоящее время. Петръ Велиюмй ста- 
рался развить въ русскомъ торговомъ классв духъ дружнаго товари- 
щества, ассоцаци, преемники его поняли эту благую мысль чрезвы- 
чайно узко, и въ Росеи расплодились «компани», снабженных вс$- 
ми правами монополи. Въ этихъ «компаняхъ» участвовали государ- 
ственные и придворные люди,’ фавориты, вообще вс тв, которые 
близко стояли къ центру власти. Для прим ра приведемъ компан 
трафа Воронцова и оберъ-прокурора сената Глфбова, которой дано 
было въ 1757 г. право въ течении 8-ми лтъ вывести заграницу для 
продажи 600,000 четвертей хлфба, съ запрещеншемъ отпуска тудь 
хлВба для другихъ. Императоръ Петръ Ш, уничтоживиий всВ, на тавихъ 
основашяхь существовавиия, компани, замЪчательно мётко говорить — 
ВЪ своемъ указВ, что «въ обычай вошло, что кто промотается, то 
вифетВ того, чтобы за нажитыя имъ бездъьльнически доли справедли- 
в0е воздаяме получить на каториь, почитаетъ надежнымъ способомъ 
къ своему вновь обогащею ими компан себ выпросить, и ЧВМЪ 
множество народа пользовалось, то въ свои однЪ рукн захватить и 
въ разореми многихъ — себВ значеня искать». Отсылая читателей, 
желающихь познакомиться съ положеншемъ податного класса, съ ко- 
лоссальнымъ взяточничествомъ и полноправствомъ, съ безпрамемъ и 
забитостью народа, къ сочиненю г. Фирсова, мы приведемъ лишь 
схВдующия строки: «Въ то время, какъ мы поражали нашихъ внш- 
нихъ враговъ, одерживали надъ ними боле или мензе громвя по- 
б3ды, столь подробно описанныя во многихъ историческихъ сочиненяхъ и 
столь краснор®чиво воептыя нашими тогдашними стихотворцами,—у 
насъ дома, внутри государства шла, не прерываясь, братоубственная 
борьба, шла, постоянно усиливаясь въ размВрахъ своихъ и въ жесто- 
кости. Борьба эта засввдтельствована почти каждой страницей ак- 
товъ, помВщевныхь въ Полномъ Собрав Законовъ и разсВянныхъ по 
другимъ издан1ямъ... Мы видимъ постоянно, чтои-правительство, и 
ы 55* 
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чиновники, и помЗщики, фабриканты и заводчики усердно гоняются 
за рабочей силой, стараясь употребить ее такъ или иначе въ свою 
пользу: и на гранацахъ импери и внутри ея — заставы, снабженныя 
вооруженными отрядами, парти солдатъ разсылаются въ руссюе го- 
рода, села и деревни, какъ бы въ непрятельскую землю, со всфми 
военными снарядами—это за тзмъ, что нужно собрать недоймку съ 
нодатныхъ, забрать потребное количество рекрутъ, переловить б8г- 
лыхъ, заставить рабочаго человзка покориться безусловно водВ гос- 
подекой». Отсюда—мятежи, побфги, разбой, заставлявие снова при- 
б%гать къ военной силВ. 

Военная же сила играла весьма замфтную роль въ прехожени 
чнородца въ русскаго, даже тогда, когда руссый шелъ проповвдовать 
евангеле. Впрочемъ, справедливость требуетъ сказать, что у прави- 
тельства по временамъ, проблесками, являлись счастливыя мысли, 
серьезное желаше положить прочныя основы преобладаню руеекаго 
элемента; но цфлой, строго выработанной и упорно пресл$дуемой си- 
стемы не было. Преемники Петра жили его великими, всеобъемлю- 


щими мыслями, иногда возвращаясь въ нимъ безъ его энерги, иногда, 


оставляя ихъ безъ видимой причины. Противор® я слВдують одно 
за другимъ постоянно: то правительство поднимаетъ походъ противъ 
священниковъ, длаконовъ и. другихъ церковниковъ, «не бывшихъ у 
рисяги», и цфлыми тысячами гонитъ ихъ въ солдаты, то отыскя- 
ваеть духовенство для проповфли евангешя и жалуется на то, что 
мног!я церкви остались совсзмъ безъ службы; то оставляетъ оно ино- 
родцамъ ихъ религи, то вдругъ проникается такою ревностью къ об- 
ращеню въ христанство, что уничтожаетъь цфлыми сотнями мечети, 
даетъ льготы новообращеннымъ, ставитъ въ крайне стёснительное по- 
ложене не желающихъ обратиться въ православ!е; помышляеть о шко- 
лахъ, и вдругъ снова останавливается, удаляетъ слишкомъ реввост- 
ныхъ служителей своихъ идей и отказывается оть мЁръ энергическихъ. 
Это постоянное татане невольно бросается въ глаза при изученйи во- 
проса объ обрусени инородцевъ. Вы присутствуете при какихъ-то па- 
роксизмахъ правительственнаго т$ла, которое то приходить въ совер- 
\енное разслаблене, то исполняется энермей. Мы думаемъ, что есть 
` друмя причины этого колебашя, кром тхъ, которыя указывает 
г. Онрсовъ и которыя зависВли отъ существованя въ центральномъ 
правительств двухъ парт! относительно украинъ: одна стояла за рЗ- 
пгительныя мфры къ слит1ю этихъ увравнъ съ великороссйекнми об- 
хастями посредствомъ подведен!я ихъ подъ одинаковые законы, управ- 
хене и судъ, а другая надфялась возбудить въ этихь, вошедиахь 
въ составъ русскаго государства, украинцахъ чувство прязни и рас- 
положен!я къ русской. власти. посредствомъ охранен1я ихъ особениыхъ 
чравъ и льготъ. 


` 
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Въ книгВ г. Опрсова особенваго вниман!я заслуживаютъ главы, по- 
‚«вященныя борьбВ нашей съ башкирцами, которые составляли силь- 
ную преграду двнженю нашему на востокъ. Главы эти, такъ-сказать, 
носятъ на себ признакъ большой современности, такъ какъ т8 за- 
дачи, которыя пресл®дуетъ теперь правительство на ВостокВ, были 
поставлены Петромъ и отчасти приведены въ исполнене его преемни- 
ками, благодаря стеченю разныхъ благоприятныхь обетоятельствъ, 
между прочимъ тому, что приводить въ исволнене этотъ замысель 


преобразователя пришлось на долю такихъ людей, кавъ Кириловъ, Тати-- 


щевъ и Неплюевъ, которые воспитались въ петровской школ, были 
его сотрудниками, глубоко прониклись его идеями и стремлен!ями и 
приучились къ упорному труду. Планъ Петра заключался въ томъ, 
чтобъ черезъ Башкирлю проложить путь торговому и политическому 
`вманю на Среднюю Аз, основать на башкирскихъ земляхъ торго- 
выя и промышленныя поселен1я и для безопасности ихъ отъ нападе- 
н1Й туземцевъ, предварительно устроить въ башкирскомъ краз воен- 
зыя поселен1я. Поелв смерти Петра, планы его развилъ Кириловъ, 
‚доказави!й необходимость ‘основаня Оренбурга, какъ центральнаго 
чтромышленнаго и политическаго пункта, изъ котораго можно будетъ 
-сдерживать непокорныя дик1я племена, овладзть бухарскими землями, 
богатою золотомъ и дорогими камнями Ворокшанскою областью и про- 


ложить дорогу «для товаровъ нашихъ ьь Бухары, въ Водокшанъ, въ , 


Балхь и Индю». Широко и р®8шительными чертами начертанный 
планъ этотъ встр$фтилъ значительныя препятетыя при своемъ осу- 
ществлен!и, во-первыхъ, со стороны башкирцевъ, которые отчаянно, 
<ъ оружемъ въ рукахъ боролись противъ русскихъ; во-вторыхъ, со 
стороны самого правительства, не отставшаго и тутъ отъ системы сво- 
ихъ колебан!й; въ-третьихъ, со стороны бЪдности нашей келониза- 
“торской силы. Съ основанемъ Оренбурга и первыхъ селенй въ но- 
вомъ рав, шонерами’' нашей цивилизащи явились — странно сказать, 
‘татары, которые первые стали разводить хлопчатую бумагу, сФать 
сарочинское пшено и служить политическими агентами для сношенй 
нашихъ съ Средней Аз!ей. За татарами должно упомянуть о ссыльныхъ, 
отставныхъ солдатахъ и б$глыхъ: посл дн! элементъ русскаго насе- 
лен1я оказался наиболфе дЪятельнымъ и пригоднымъ въ трудной за- 
дачв колонизащи. Какъ бы то ни было однако, но такому энергиче- 
<кому и даровитому челов$ку, какъ Неплюевъ, удалось устроить зна- 
чительное торговое обращеше съ Востокомъ. «Въ 1745 году, пишетъ 
Неплюевъ, знатный торгь возъимВлъ начало, такъ что я уже въ со- 
стоящи былъ вмфсто получаемыхъ отъ начала той экспедищи ежегодно 
изъ казны до 30 т. р., содержать оную изъ доходовъ пошлинныхъ: 
пошлинный сборъ доходилъ до 50 т. р.» Слова эти подтверждаются 
данными, извлеченными Рычковымъ изъ подлинныхь‘ дВлъ, ‘по’ кот9- 
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рыиъ значится, что пошлинный сборъ въ Оренбург доходить въ и*- 
хоторые годы ‘даже до 70 и 85 т. рублей. Заводская промышленность 
также получиля значительное развит!е, и въ 1760 г. въ Оренбургском 
кра ‘было 28 заводовъ, изъ нихъ 15 мВдныхь и 13 желВзныхъ. Мы. 
думаемъ, что преслВдуя тёже пли, мы, люди деватнадцатаго стол$- 
т1я, должны просматривать лФтописи прошлаго, въ которыхь всегАа. 
найдутся уроки болЪе или мензе поучительные. | 


Диевотпоёте Ггапсайз-гигзе сотр сотровё раг Макагой. Ргепеге Цутавоп А. Пол-- 
ный французско-русскй словарь, составленный К. Макаровымг. Выпускъ первый. А. 
Сиб. 1870. 


«Русско-французсь!й словарь» г. Макарова, изданный нЗеколько- 
я№тъ тому назадъ, упрочилъ за составителемъ почетиую извЪстность, . 
хотя не вознаградихль его должнымъ образомъ за многолВ тей, добро- 
соввстный трудъ, потому что потребность въ русско-французскомъ- 
словарВ сравнительно меньше ощущается, чВмъ въ французско-рус- 
скомъ словар®. Приступивъ къ составлению послВдняго, г. Макаровт 
подробно изучиль французско-руссые словари: Рейфа, Татищевыхъ- 
«Ивана и Серг8з), Эртеля и словари французской академ, Бешереля, 
Поатвена, Буаста. Это изучене дало ему возможность составить себф- 
ясное и опред8леяное понят!е о томъ, какимъ цзлямъ долженъ удов- 
летворать словарь и насколько онъ долженъ быть полонъ. Г. Мака- 
ровъ задался мыслью составить словарь «очень полный», но выЪств- . 
съ тВмъ не особенно объемистый, то-есть не особенно дорогой? Эту 
трудную задачу онъ выполнилъ удовлетворительно, устранивъ въ своемъ 
словар% излишнее хногослове, какъ относительно номенклатуры, такЪ- 
и фразеологи. Не споря о томъ, что во всякомъ язывВ есть слова, 
требующля весьма тщательной обработки, то-есть ‘многочисленных 
фразъ для выражен!я многоразличныхь оттнковъ значеня этихъ словъ, 
г. Макаровъ пришелъ къ весьма справедливому рёшен1ю, что такихЪ 
словъ не особенно много, а огромное большинство остальныхь вовсе 
не требуетъь приифровъ. Относительно номенклатуры ученой и техви- 
ческой онъ не позволилъ себ держаться эклектизма, то-есть не бралс® 
быть судьею того, каке научные и техничесве термины излагать и 
каке помфщать въ словарф, а держался французскаго словаря Поатвена. 
какъ наиболфе раптональнаго въ этомъ отнощени; загромоздить сло- 
варь ученой и технической номенклатурой не только безполезно было 
бы, но и невозможно, такъ какъ одна зоологя заключаеть въ себ 
болфе полумилллона терминовъ. Этотъ здравый взглядъ ва задачу лек- 
сикографии ставить словарь г. Макарова выше всёхъ вашихъ словарей- 

Разбирая прежше наши словари, г. Маваровъ приводить зам чатель- 
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щые курьёзы изъ нихъ. Такъ, Ив. Татищевъ, слЗдуя одному франнуз- 

«кому словарю безъ всякой критики, добросовестно списалъ изъ него тавя , 
челВпости: «дозе, зт. часть по торговымъ дВламъ»; «Фадазй, зт. вВж- 

живое слово въ Росён означающее благодарствуй»; «биозсйтир, вт. 

кучеръ въ Росён по французвкому словарю, но вфризе бутошникъ, 

будочникъ». Насколько поливе словарь г. Макарова другихъ нашихъ 

ловарей, можно судить отчасти потому, что онъ увеличиль на 17 ты- 

«сячь словъ номенклатуру противъ словаря Рейфа, изд. 1866 г., и. слиш- 

комъ иа 23 тысячи словъ противъ словаря французской академ. По 

‘части фразеологи онъ помфетилъ около 45 тысячъ примфровъ, въ чи- 

‹л% которыхь слищкомъ тысяча пословицъ и множество поговорокъ, 

идюмовъ и фигуральныхъ. выражен. ЗамЪтимъ, что, передавая 

французскя пословицы русскими, г. Макаровъ не всегда вполн% удачно 

прискиваетъ равнозначушщя руссвя пословицы, напр., «| аНеп@ даче ]ев 

эопейвез пи ют епв фющев ге Дапз ]а БопсВе»—г. Макаровъ перево- 
ДАТЬ: «дай яичко, да еще облупленное». У насъ есть бохВе близ я 

зыражен!я: «онъ ждетъ, чтобъ галушки сами ему въ ротъ летЗли», 
ЖИЛИ: «разжевать, да въ ротъ положить». По первому выпуску мы не 

можемъ судить, насколько г. Макаровъ воспользовался новыми сло- 

зами, созданными при второй ицперш, словами, которыя не вошли въ 

ловарь франнузской академ, но вошли во всеобщее употреблеше. 
ЗВпрочемъ, та добросовестность въ соединения съ отсутств1емъ рутины, 

<ъ которою г. Макаровъ отнесся къ своей многотрудной задачь, мо- 
туть служить порукою, что и въ этомъ отвошенм словарь его далеко 
«оставить за собою всё предшествующие ему труды. 





НЕКРОЛОГЪ. . 


Жнязь Н. А. ЦЕРЕТЕЛЕВЪ, ПЕРВЫЙ СОБИРАТЕЛЬ ПАМЯТНИКОВЪ УСТНАГО НАРОД- 
НАГО ТВОРЧЕСТВА. 


. Князь Н. А. Церетелевъ скончалея въ сентябрв 1869 года, въ 
МоршанскВ, на пути изъ помЗстья въ Москву. Величайшая заслуга , 
атокойнаго дЪлу русской словесности состоитъ въ томъ, что онъ пер- 
вый въ нашемъ взЕВ воскресиль внимане къ паматникамъ ‘народ- 
наго творчества, сколько могь—собралъ ихъ прамо изъ устъ народа, 
«колько позволяли обстоятельства—издалъ, сколько зналъ—объяснихь 
ахъ помощю тогдашнихь премовъ науки, указаль или проложить 
дорогу счастливымъ послВдоватехямъ. 
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Случайные сборники прежнихъ вфковъ были забыты или затеряны 
въ практическомъ употреблеви дворянскихъ усадьбъ, домашнихъ хо- 
ровъ и музыкантовъ; издашя ХУШ вЪка, труды Чулкова, Трутовскаго и 
Новикова, повторялись только въ перепечатке В п не вызывала дфятель- 
выхъ подражателей; цародъ съ каждымъ днемъ растериваль по частям Ъ- 
сокровища своего творчества; слава нашихъ военныхъ торжествъ ожи- 

‚ вала въ громкихъ одахъ и готовила окончательную побзду литератур 
художественной, поэз!н письменной. Нужна была особенная мягкость 
души, отличавшая князя, потребны были вЗрные пистинкты его изащ- 
ной природы, правильность его художественнаго такта, невозмутимая 
чистота образовъ фантазии, меткость образованнаго взгляда, и Та. 
вЪчная, живая юность, не покидавшая характеръ князя до посзЪд- 
нихъ лёть глубокой его старости, чтобы въ его время, среди тогдаш- 
нихъЪ обстоятельствъ, оцфнить народное творчество, возвысить о вемъ 
благородный голосъ въ кругу общества, спасти памятники и навсегда. 
оставить по себ возбужденный интересъ къ нимъ. Благодатный край 
родины, красоты Малоросс1и и задушевность безъискусственной ея 
рёчи — вполнВ гармовировали съ. этими отличями юноши, чтобы на 
первыхъ порахъ настроить силы его къ предстоявшему назначению. 
не простому дьлу, а истинному подвизу Жизни. 

Около 1815 года, слВпой пзвецъ-бандуристь, подобно древивмъ. 
рапсодамъ, обходя Полтавскую губерн!ю, неожиданно для него самого 
встр$ченъ былъ теплымъ вниманемъ 25-лЬтняго князя, образован- 
наго въ московскомъ увиверситетВ: древнзйпия украинскзя думы ВЪ 
первый разъ записаны для Росси. Ученыя и литературныя общества, 
праззнь Державина и Дмитр!ева, знакометва съ Шашковымъ, Капни- 
стомъ, Глинкою, Бестужевымъ, РылВевымъ и т. д., все это, звавшее 
или ожидавшее въ кружокъ свой дЗятельность новаго, несомнЪннаго.. 
таланта в даровитаго стихотворца, встрфтило и привЗтствовало съ 
нимъ яростую народную ятеню, первое разсуждене о старинвомъ 
малорусскомъ творчеств3, грамматику и образцы народназо языка Мало- 
росс. Труды эти постепенно пом$щались ВЪ «Сын Отечества» 1818 
‘года, и наконецъ вмфстВ съ текстомъ самихъ думь отпечатаны подъ 
именемъ: «Опыта собраня старинныхъ малороссЙскихъ пфсней», 1819 
года. Общее участе такъ было затронуто, что лучийе журналы и нз- 
датели той эпохи, на перерывъ, сп8шили испрашивэть у князя продол- 
жене его замфтокъ и извлечен!й; болЪе счастливы были помфщешемъ 
статей «Благонамзренный» Измайлова, 1825 г., и «ВЗстникъ Европы» 
Бачевовскаго, 1827 года. Когда же Максимовачь задумалъ печатать 
«Украинсыя народныя пЪени», издане его (1834 г.) обогатилось глав- 
нымъ образомъ вкладомъ старшаго собирателя. 

Между тЪыъ дЬло, получивши одважды счастливое направлене, 
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<ъ течешемъ времени значительно возрасло: 1817 года, Востоковъ из- 
далъ свой замфчательный «Опытъ о русскомъ стихотворен!и», част 
< народномъ, & въ слдующемъ 1818 г. Калайдовичъь напечаталь . 
-«Сборникъ былинъ Кирши Данилова». Имъ отвЗчали мног]е преемники, 
и князь Николай Авдреевичъ не могъ оставаться равнодушвнымъ. 
Достаточно подготовленный уже изученемъ творческаго слова Мало- 
росси, онъ съ такою же ревностью обратился къ великорусскому, 
или лучше, обще-русскому. Въ «Сын Отечества», съ 1818 до 1821 
года, мы послЗдовательно ‘находимъ рядъ его статей—то «О подра- 
жательной гармон1и (творческаго) слова», То «О произведешяхъ древ- 
ней русской поэзи», то замчательный вритичесвй «Взглядъ на ста- _ 
ринныя руссе!я сказки» и наконецъ даже опыты стихотворнаго изле- 
женя нфеколькихъ былинъ вмфст®, наприм8ръ о Василь Новгород- 
скомъ (Буслаев). Но всего важиве здзесь споры его съ близкамъ_ 
ор:ятелемъ Востоковымъ о стихосложени или, правильнВе, о склад 
% размтръ нашихъ пзесенъ. Начались они «замВчан!ами» на книгу 
знаменитаго археолога, тотчасъ по ея выходв, въ 1818 году, продол- 
зжались въ томъ же «СынВ Отечества» 1820 года, въ письм къ 
Остолопову; наконецъ, завершились даже издатемъ 0с0б0й книги ВЪ 
Петербург: ; «Опыть общихъ правилъ стихотворчества» 1820 года. 
Это не было праздное разглагольстве о формахъ сонета, мадригала 
или рондо, какимъ у насъ занимались нер$дко, со временъ Екате- 
фивы до сороковыхъ годовъ, и на которомъ скончался усердный почи- 
татель князя, графъ Хвостовъ. Напротивъ, извзстно, что Востоковъ 
закр$фпиль все наше стихосложене, въ томъ числ и народное, на 
равнообраци ударений, или, что тоже, тавъ-называемомъ тоническомь 
фазмтъръ. Кназь, предоставляя эту особенность яисьменной поэззи, ЕЪ 
общему удивленю и даже соблазну, доказываль: что у насъ въ 
основз народнаго склада, именно въ пфевяхъ, существуетъ и господ- 
ствуеть разм ръ стояпъ, по ихъ мъръ вь протяжении золоса и столько 
ке по числу слозювъ. | 

Такой «странности» р8шительно не могли «вмЗетить» его совре- 
менники, забыли объ этомъ. позже, и только въ послёдн!е годы жизни, 
отъ ивкоторыхъ изел®дователей князь усп®лъ услышать, Что поло- 
женя его блистательно подтверждаются всею новъйшею наукою, на 
основаши тысячи отерытыхъ вновь памятниковъ, славанскихь и 066- 
бенно русскихъ; что заодно съ нёкоторыми русскими и славянскими 
учеными, нывф повторяетъ это печать западной Европы и что прим - 
нене этихъ выводовъ должно вскорз совершить переворотъ въ совре- 
менной поэзт и музыЕкВ. Однимъ словомъ, это ‘великая заслуга по- 
койнаго, и къ первой мысли его ие разъ еще вернется благодарная 
наука русскаго потомства. 
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Прибавимъ здфсь несколько. словъ о томъ, что киязь постепенно 
увлекся мыслю издать полный сборникъ русскихъ общихъ пзеенъ, № 
съ 1824 года, совсзмъ уже приготовиль къ печати ифсколько то- 
мовъ. Обстоятельства службы, поставиви!е его во главВ пзлаго учеб- 
наго округа, пом шали ему дополнить собраше, какъ прежде, лачною- 
запискою со сховъ и съ голоса самого народа; а безъ этого онъ добро- 
совфстно понималъ всю невозможность выступить съ издашемъ передт- 
судъ новзв8шей науки. ДЪло затянулось и могло совсфмъ исчезнуть- 
безъ слда, какъ въ послфдае годы жизни своей престарВлый соби- 
ратель сблизился особенио съ Московскимъ Обществомъ Словесности, 
и встрзтилъ здфеь какъ бы воскреспие, тв же, давн!е и дороге, свои: 
янтересы. Овъ будто вторично помолодВлъ; прочиталь съ величай- 
шомъ вииманемъ всё издан1я дВателей общества въ этомъ род, со- 
общильъ издающимъ драгоцвиныя замфтки свои, и когда узналь еще, 
что готовились публичныя чтен1я по сему предмету беззавЪтно вру- 
ЧИДЪ 66% 6604 прежне письменные труды и матерзалы, при письм®, 
изъ котораго не можемъ не извлечь нфеколько строкЪъ: «Прочитавъ про- 
грамму публичныхъ чтенй» — пишетъ онъ въ мартВ 1869 года, — «5 
искренно порадовался, что наконець скудныя свфдфНя объ этомъ 
предметЪ будутъ пополнены компетевтнымъ судьей этого дла. Дав- 
нымъ давно, за полвЗка предъ этимъ, когда у насъ весьма немноге- 
обращали внимаше на русское народное пфснотворчество, я усердно 
собиралъ русскя сказки и пЪени, въ особенности же послфднй.... Въ 
1865 году, поселясь въ МосквВ, въ этомъ центрВ русской народной, 
дВятельности, я вспомналъь и о моемъ сборник$... ПожалЪлъ-было, 
но и утфшилея тВмъ, что молодые, болфе энергичесые собиратели, 
сдвлали то, чего я не сдёлалъ, и сдВлали лучше, чВиъ бы я могъЪ. 
сдвлать... Препровождая къ вамъ бренные остатки моего покойнаго 
«борника, радъ буду, если ови пригодятся вамъ хотя какъ варлавты». 

Скромность, которая дышетъ въ этихъ строкахъ, всегда отличала. 
жнззя, и по природВ, и по благородству его воспитавя. Когда второй 
`сынъ его въ Петербург, по совфту академика Грота, задумалъ со- 
брать разбросанныя статьи отца, и издать выфстВ въ 1867 году, & 
за этимъ обратился съ просьбою указать нфкоторыя старЪйшия, полу- 
забыты, —почтеиный дфятель,—вмыФсто благодарности, серьезно пожу- 
рилъ его: «я никогда не имВль претензи на литературную извЪст- 
ность, потому ве желаль и не желаю печатать собрашя. А тебв,— 
прибавилъ онъ, — терать время на пустое занате, по моему грЁхъ: 
можно употребить свой досугъ иа что-нибудь полезное». Онъ согла- 
шался только написать свои литературныя воспомиваны, и конечно, 
это было бы большою храгоцфнностью для нашей внутренней исторш; 
но и тёмъ онъ не спшилъ, и потому ие уснфлъ выполвить. 
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Отличе этой неторопливой сдержанности, этой изяинюй стыдли- 
«вости въ ДВ и слов, раздВлялъ покойный въ полной и равной 
м%р3 только с5 однимь своимъ сверстникомъ, —сЪ княземъ Владим!ромъ 
Эедоровичемъ Одоевскимъ. Оба равно горячо относились къ народному 
‘творчеству, оба вЪрно служили ему, одинъ въ гармови слова и раз- 
‘мВрВ склада, другой въ гармони золоса и въ тактВ пня; — оба въ 
-одинъ годъ потеряны они для русскаго общества. 

И точно, дфятели этой области, становясь прямо хицомъ къ лицу 
<» народомь, волей и неволей обязаны какъ бы забывать о собственной 
‹воей личности. Величавый образъ, постоянно возвышающ!Ийся предъ 
ихъ взорами, не покидаетъ ихъ воображен!я ни на минуту, входитъ 
глубоко въ ихъ душу, и, если конечно не ослабляеть тамъ сознаше 
<обственнаго достоинства, то значительно умряетъ порывы самона- 
дВанныхь личныхь силь. Самые таланты ихъ какъ бы умаляются 
предъ гешемъ народа, которому они служатъ: въ типической, античной 
Грещи искусственный Гезюдъ получилъ на состязани предпочтене 
ятередь народнымъ Гомеромъ, или, какъ говорить намъ Батюшковъ: 


И слабый царь, Колхиды властелинъ, 

Оть самой юности восинтанный средь м!ра, 
Презрёль высоюЙ гимнъ безсмертнаго Омира,— 
И пельму первенства сопернику вручиль. 


Имъ-то, искусственнымъ пфвцамъ личнаго искусства, слВдуютъ пол- 
ные кубки жизни въ дарЪъ; народное творчество, дЗло безъименныхь 
<лагателей, не вноситъ именъ своихъ взрныхъ служителей въ полити- . 
ческую—внфшнюю исторю. Не въ бронзовыхъь памзтникахъ изывютъ 
имена собирателей: они живутъ въ самихъ памятникахъ народнаго 
творческаго слова, ими собранныхъ и объясненныхъ. Самь народь пом- 
мить иль: не имя ихъ—& свершенное ими дЪло. 

П. Безсоновъ. 
Москва. - 
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Въ январВ м%сяц® нынВшнаго (1870) года, я, находясь въ Пари- 
`ж3В ва столомъ одного хорошаго приятеля, получилъь оть М. Дюкана, . 
извЗстнаго писателя и спещалиста по части статистики Парижа—со- 
вершенно неожиданное приглашен!е присутствовать при казни Троп- 
манна—и не при одной его казни: мн® предлагали включить меня въ 
числб немногихъ привилегированныхь лицъ, которымъ разрфшается. 
доступъ въ самую тюрьму. До сихъ поръ еше не забыто ужасное 
преступлене, совершенное Тропманномъ; но въ то врема Парижъ 
настолько же — если не боле — занимался имъ, его предстоящею . 
казнью — сколько недавнимъ назначенемъ псевдо-парламевтарнаго- 
министерства Олливье — или убствомъ Виктора Нуара, павшаго 
отъ руки столь изумительно впослвдстви оправданнаго привца П. 
Бонапарта. Во всфхъ окнахъ фотографий, бумажныхъ магазиновъ, вид- 
нфлись цфлые ряды карточекъ, представлавшихъ молодого малаго съ 
большимъ лбомъ, темными глазками и одутловатыми губами — «зна- 
менитаго» Пантенскаго убйцы—(4е Гизе авзазвш 4е Рапип)—и уже 
несколько вечеровъ сряду тысячи блузниковъ собирались въ окрестно- 
стяхъ Рокетской тюрьмы въ ожиданш — не воздвигнется ли наконецъ 
`Гильотина—и разсЗевались только за&-полночь. Застигнутый въ рас- 
плохъ предложешемъ М. Дюкана, я, не думавъ долго, согласился, &. 
_ давши слово прибыть на мЪфсто назначеннаго мн свиданя — у ста- 
туи принца Евгешя ва бульварВ того же имени, въ 11 часовъ ве- 
чера —я уже не хотёлъ взять это слово назадъ. Ложный стыдъ по- 
изшаль мин это сдЗлать.. А ну, какъ подумаютъ, что я трушу? 
Въ наказан!е самому себё— и въ назидан!е другимъ—я намренъ те- 
перь разеказать все, что я видЪлъ, намфренъ повторить въ воспо- 
минан!и всВ тажелыя впечатлВя той ночи. Быть можеть—не одно 
` любопытство читателя будетъ удовлетворено; быть можеть, онъ из-. 
злечеть нзкоторую пользу изъ моего разсказа. 


г 


П. 


У статуи принца Евгеюя уже ожидал насъ съ Дюканомъ не-- 
большая кучка людей. Въ числ ихъ быль и г-НЪ Блодъ, извЗет-- 
ный начальникъ охранпой полищи— (сре? 4е ]а& роШсе 4е виге#6), ко- 
торому Дюканъ меня представилъ. Остальные были, такъ же какъ я, 
привилегированные посфтители, журналисты, хроникёры и т. п. Дю-- 


: 
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канъ предупредиль меня, что намъ, в5роятно,. придется провести ночь 
безъ сна на квартирВ коменданта, директора тюрьмы. Казнь осуж- 
денныхъ совершается зимою въ семь часовъ утра; но надо быть на 
м%ВетЪ прежде полуночи—а то, пожалуй, и не продерешься сквозь толпу. 
Отъ статуи принца Евген1а до Рокетской тюрьмы не болфе полу-вер- 
сты; но я, пока, ничего не видЪлъ чрезвычайнаго. Народу на буль- 
вар было немного больше обыкновеннаго. Одно разв можно было 
замзтить: почти воф люди Шлн — & иные, особенно женщины, даже 
труейли рысцей — въ одномъ и томъ же направлен!н; при томъ вс. 
кофейныя и кабачки горзли огнями, что тоже р®8дко бываеть въ 
отдаленныхъ кварталахь Парижа, особенно въ. такую позднюю» 
пору. Ночь стояла не туманная, & тусклая, сырая безъ дождя, хо-` 
лодная безъ мороза — настоящая январекая, французская ночь. Г-нНЪъ 
Клодъ объявилъ, что пора пдти, и мы отправились. Онъ сохра- 
нялъ всю спокойную развазность дДЗхового леловзка, въ которомъ 
подобныя произшествая уже не возбуждаютъ нивакихъ ошущен!й кром$- 
развЪ одного желан1я— поскорфе отдЗлаться отъ невеселой обязанноети. 
Г-нь Елодъ человзкъ лФтъ пятидесяти, средняго роста, коренастый,. 
плезистый, съ круглой, плотво остриженной головой, съ малевькими.. 
почти минатюрными чертаии лица. Только лобъ и подбородокъ, да за 
тылокЪ, у него замфчательно широки; незыблемая энермя сказывается 
въ его сухомъ и ровномъ голос, въ его блЁдныхъ сврыхъ глазкахъ, 
въ короткихъ кр&икихьъ пальцахъ, въ мускулистыхь ногахъ, во вевхъ. 
его неторопливыхъ, но твердыхъ движеняхъ. Онъ, говорзтъ, мастеръ. 
своего дла дока—и внушаетъ велиый страхъ ВСЪмЪ. ворамъ и уб1й- 
цамт. Политичесые преступники — не по его части. Товаращъь его, 
г. Ж... тоже весьма восхваляемый Дюканомъ, имфетъ видъ мягкаго, 
почти ‘сантиментальнаго человЪ\ка и болфе утонченныя манеры. За 
исключешемъ этихъ двухъ господт и, можетъ быть, самого Дюкана, 
всЗиъ намъ—или это мнВ только такъ казалось?—было нфеколько не. 
ловко и какъ бы совЗетно, хота мы бодро, словно на охоту, выступали 
одинъ за другимъ. | 

Ч%мъ мы ближе подвигались къ тюрьм®, тёыъ людне становилесь. 
вокругъ насъ, хотя настоящей толпы еще не было. Ни криковъ . не 
раздавалось, ни даже слишкомъ громкихъ разговоровъ; видно было, что 
«представлене» еще не началось. Одни уличные мальчишки уже ви- 
лись кругомъ; заложивъ руки въ карманы панталовъ и вахлобучивъ 
козырекъ фуражки нё-носъ, шлялись они той особенной развалистой 
и шмыгающей походкой, которую только и увидЪть можно, что въ 
Парижф, и которая въ мгновенше ока емзняется самой проворной 63- 
готней и прыжками обезъяннм. | 

— Воть онъ.. воть онъ.. это оны произнесло н®сколько голо- 
совъ воБругъь насъ. 
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— Знаете что? сказаль мн® вхругь Дюканъ, васъ принимають за 
здАВшняго палача. | 

«Хорошое начало!» подумалось мн8. Парижек палачъ, Мопяепг 4е 
Ратг1з—©съ воторымъ я познакомился въ ту же ночь, такъ же сВдь и 
такого же роста, какъ я. | 

Но воть показалось длинное, не слишкомъ широкое пространство, 
обставленное съ обфихъ сторонъ двумя казармообразными зданями, 
гразнаго вида, пошлой архитектуры: — это Рокетская площадь. На- 
ЛВво тюрьма, въ которой содержатся молодые преступники (рглвоп 
ев фептез 46&епиз) на право депо приговоренныхь (шызоп 4е 4ёрой 
ропг 1ез сопдашп6з) или Рокетская тюрьма. 


` 


Ш. 


Площадь эту перескали поперекъ поставленные въ четыре рада. 
солдаты; таке же четыре ряда стояли дальше— шаговъ на двфсти отъ 
рервыхъ. Обыкновенно ихъ не бываетъ; но на этотъ разъ прави- 
тельство, въ виду «репутащи» Тропманна и состоаюя умовъ, возбуж- 
денныхь убйствомъ Нуара, почло ‘вужнымъ не ограничиться одной 
полищей и прибфгнуть къ экстревнымъ м$рамъ. Главных ворота Ро- 
кетской тюрьмы приходились ровно по серединВ пустого пространства, 
отхваченнаго солдатами, НЗсколько полицейскихъ сержантовъ медленно 
расхаживали передъ воротами; молодой, довольно толстый офицеръ въ 
необыкновенно богато расшитомъ кепи (какъ оказалось, иачальникъ 
квартала, вЪчто въ родВ частнаго пристава) налет лъ-было на нашу. 
труппу съ нахрапомъ, мгновенно напомнившимъ миф былыя времена 
на родинВ; но узнавъ «своих», успокоился. Съ великими предосто- 
рожностями, едва отворяя двери, впустили насъ въ небольшую гаупт- 
вахту возлВ вороть—и, ло предварительномъ осмотр и опробб, пре- 
проводили насъ черезъ два внутреннихъ двора, одинъ большой, дру- 
гой маленьюй, въ квартиру коменданта. Комендантъ этотъ, человёЕЪ 
дЮжй, высокий, съ сВдыми усами и эспаньолкой, съ типическимъ ли- 
цомъ французскаго пвхотнаго офицера, орлинымъ носомъ, немодвих- 
выми хищными глазами и крохотнымъ черепомъ—принялъ насъ лю- 
безно и добродушно; но даже помимо его воли, по каждой его ухватеЗ, 
по каждому его слову, нельзя было не замфтить тотчасъ, что это «ма- 
дый солидный» (по даага воН@е), сяВпо преданный слуга, воторый 
не поколеблется исполнить какое бы то ни было приказане своего 
господина. Впрочемъ онъ уже доказаль на дВхВ свое усерде: въ ночь 
переворота 2-го декабря, онъ со своимъ баталюномъ занялъ типо- 
графю Монитёра. Какъ истый джентльменъ, онъ предоставиль намъ 
‚ всю свою квартиру. Она помвщалась во второмъ этажВ главнаго кор- 
цуса и состояла изъ четырехъ, порядочно меблированныхь комнатъ; 


— 
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въ двухъ изъ нихъ горВло по камину. Небольшая левретка съ вы- 
вихнутой лапкой и грустнымъ выраженемъ глазъ, словно и она чув- 
ствовала себя плВнницей, ковыляла, повиливая хвостикомъ, съ одного 
коврика на другой. Насъ, я разумВю посфтителей, было челов къ во- 
еемь; лица нзкоторыхъ были мн знакомы по фотограф!ямъ—(Сарду, 
Альберть Вольфъ); но & не желахъ заговорить ни съ кЪмъ. Мы всё 
усВлись въ залВ на стульяхь (Дюканъ ушоль съ г. Клодомъ). Само 
собою разумЗется, что Тропманнъ сталь предметомъ‘ бесВды и 
какъ бы единымъ центромъ всфхъ помысловъ. Комендантъ с0об- 
щилъ намъ, что онъ съ девяти часовъ вечера заснулъ и спитъ крп- 
кимъ. сномъ; что оиъ, кажется, догадывается объ участи его прось- 
бы о помиловани; что онъ умолялъ его, коменданта, сказать ему 
правду; что онъ все также упорно настаиваетъ на томъ, что у него 
были сообщники, которыхъ однако не желаетъ назвать; что онъ вЪ- 
роятно оробфетъ въ рёшительную минуту, но что онъ впрочемъ Ветъ 
съ аппетитомъ, а книгъ не читаетъ и т. д; и т. д. Съ своей стороны, 
ввкоторые изъ насъ разсуждали о томъ, должно ли давать вЪру сло- 
вамъ преступника, оказавшагося такимъ закоренфлымъ лгуномъ, по- 
вторзли подробности уб1йства, спрашивали себя, какого мня бу- 
дуть френологи о череп 'Тропманна, поднимали вопросъ о смертной 
КАЗНИ.... НО ВС это ТАакъ вяло, такъ тупо, такими общими фразами, 
что самимъ говорившимъ становилось не въ охоту продолжать. О чемъ- 
вибудь другомъ бесздовать было неловко.... невозможно; невозможно— 
изъ одного уважешя въ смерти, —къ челов ку, который былъ ей обре- 
ченъ. ВсЪми нами овладфвало томительное и медленное, именно мед- 
дениое, безпокойство; скучать—никто не скучалъ, но это тосклавое 
ощущене было во сто разъ хуже скуки! Казалось напередъ, что этой 
цочи конца не будетъь! Что касается до меня, то я чувствовалъ одно: 
а именно то, что я не былъ въ правВ находиться тамъ, гд я на- 
ходилез, что никамя психологичесяя и философскя соображен!я меня 
не извиняли. Г. Клодъ вернулся и разсказалъ намъ, какъ извфствый 
Жюдъ ускользнулъ у него изъ рукъ, и вакъ онъ не тернеть надежды 
поймать его, если онъ еще живъ. Но вдругъ раздался тяжелый стукъ 
колесъ и черезъ нфсколько мгновенй вамъ пришли сказать, что гильо- 
чина пр!Вхала. Мы всЪ бросились вонъ на улицу — точно обрадо- 
валисы г 


ДУ. 


Цередъ самыми воротами стояла массивная закрытая фура, зайря- 
жевная въ три лошади пугомъ; другая, двухъ-колесная фура, неболь- 
шая и низкая, имфвшая видъ продолговатаго зщика, запраженная въ 
одну лошадь, отъЗхала немного въ сторону. (Эта фура назначалась, 
какъ мы узнали впосяёдетыи, для принятя тВла немедленно посхь 
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казни и препровожден!я его на кладбище.) Н’сволько работниковъ въ 
короткихъ блузахъ виднфлось около фуръ, и высоый человВЕЪ въ 
круглой шляп, бЪломъ галстухВ, въ легкомъ пальто навинутомъ на 
плечи, отдавалъ въ полъ-голоса приказания... То былъ палачь. ВевВ 
власти—комендантъ, г. Клодъ, начальникъ квартала ит. д, уже овру- 
жали и привфтствовали его. «АБ! Мопеиг [ш4г1с! Вопзог, Мопяейг 
14г1с!ь слышались восклицан!я. (Настоящее его имя Гейденрейхь— 
Не!епге!сь; онъ Эльзасецъ.) И наша группа подошла въ нему: ож 
сталь на мигъ нашимъ центромъ. Въ обращени съ нимъ выказыва- 
лась нзеколько напряженная, но почтительная фамил!ярность: «Мы, 
дескать, вами не брезгаемъ и вы все-таки 0соба важная».—Иные изъ 
насъ, вВроатно для шику, даже руки ему пожимали. — (Руки у него 
храсивыя, зам чательной бвлизны). Вспомнился мн стихъ Пушкинской 


Полтавы: 
Пахачъ... 


Руками бВлыми играя... 


Самъ Мопзеиг Тп4г1с держался очень просто, мягко и учтиво, не 
безъ патр!архальной важности. Казалось, онъ чувствовалъ, что въ эту 
ночь онъ въ нашихъ глазахъ второе лицо посл Тропманна и какъ бы 
нервый его министръ.—Работники раскрыли фуру и принялись выни- 
мать изъ нея вс составныя части гильотины, которую должны были 
воздвигнуть тутъ же въ патнадцати шагахъ отъ воротъ '). Два фо- 
наря заходили взадъ и впередъ низко надъ землею, освзщая яркими 
небольшими кругами граненые камни мостовой. — Я посмотрЪлъ на 
часы... всего половина перваго! Воздухъ еще больше потускнЪлхь и 
похолодвлъ, Народу уже набралось довольно — и за рядами солдать, 
окаймлявшнихъ пустое пространство передъ тюрьмою, начинахъ под- 
ниматься долгИЙ и смутный людской гамъ. Я подошелъ къ солдатамъ: 
они стояли неподвижно, нзсколько сдвинувшись и нарушивъ. перво- 
начальную правильность рядовъ. Лица ихъ не выражали ничего, кром% 
скуки, скуки холодной и терпВливо покорной; да и тв лица, которыя 
мн виднзлись за киверами и мундирами солдатъ, за трехъ-уголками 
и сюртуками полицейскихъ сержантовъ, лица блузниковъ, работниковъ, 
выражали почти тоже—только съ примфсью какой-то неопредфленной 
усмЪшки. Впереди, изъ-за грузно-тшевелившейся и напиравшей толпы 
вырывались восклицанья въ родз: ОЪё Тгортапиа! оз ГашЪегИ Ка 
раз ди’у аШе! крики, звоныя свистан]я, явственно слышался бранчи- 
вый споръ изъ-за мфста, змЪйкой проползалъь обрывокъ цинической 
пзсенки — внезапно поднимался рёзьЙ смВхъ, который тотчасъ под- 
хватывалея другими и замиралъ широкимъ гоготаньемъ. «Настоящее 





1) Отсылаю читателей желающихь познакомиться не только со вс$ми подробностями 
„›экзекущи“, но и со всфмъ, что предшествуеть ей и слфдуетъ за нею, къ превосход- 
ной стать М. Дюкана: Га ргвоп 4е 1а Водиеме—въ Ветае дез вах шопаее, № 1. 1870, 
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ХВло» еще не началось; не было слышно ни всеми ожиданныхъ анти» 
династическихь кликовъ, ни столь извзстныхь, грозныхь перекатовъ 
Марсельезы.—Я вернулся въ сосфдетво медленно выроставшей гильо- 
тины. Какой-то господинъ, курчавый и смуглолицый, въ мягкой сВрой 
шляп8, вЗзроятно адвокатъ, стоялъ воздВ и ораторствовалъ, сильно и. 
однообразно тыкая правой рукою съ отдвленнымь указательнымъ 
нальцемъ сверху внизъ и сгибая даже колёни отъ напряжен1я. Онъ 
взялся доказать двумъ-тремъ рядомъ съ нимъ стоявшимъ господамъ 
въ застегнутыхъ на глухо пальто, что Тропманнъ не быль убйцей—а 
матакомъ. «Оп шашааие! }е уа18 уопз 1е ргопуег! ви1уе2 шоп га1воп- 
петеп » твердиль онЪ. «боп шоБЦе п’6%а раз Газвазвшай, пав пп 
огрие!] дае }е пе потшегал8 уо]опегв 46тевиг6| Билуех шоп гавоп- 
ветеп» Господа въ пальто «слВдили за его разсуждетемъ», но, судя 
по ихъ физономямъ, наврадъ-ли онъ убВждаль ихъ: а сидфвиий на 
площадкВ гильотины работникъ даже съ авнымъ презр$вемъ на него: 
посматривалъ. Я вернулся на квартиру коменданта. 


у. 


НЪсколько нашихь «товарищей» уже собралось ‘тамъ опять. Лю- 
безный комендантъ подчиваль ихъ глинтвейномъ. Начались опять 
толки о томъ, продолжаетъ ли спать Тропманнъ, и что онъ долженъ 
чувствовать, и достигаеть ли до него шумъ толпы, несмотря на от- 
далене его коморки отъ улицы и т. д Комендантъ показаль вамъ 
жВлую груду писемъ, адрессованныхъь на его, Тропманново, имя;—оиЪ, 
по увзреню коменданта, не желаль читать ихъ. Большая часть изъ 
нихъ оказывалась плоскими шутками, мистификацей; но были такъ же 
и серьезныя, въ которыхъ его заклинали покаяться и во всемъ со- 
зваться; одинъ методистев1й пасторъ прислаль цёлое богословское 
разсуждеше ‘на двадцати страницахъ;—были и дамскя записочки: въ- 
нФкоторыхъ изъ вихъ находились даже цв®ты —маргаритки, иммортедли. 
Комендантъ сказалъ намъ, что 'Троиманнъ попыталея-было испросить 
у тюремваго аптеваря яду и написалъ ему объ этомъ письмо, которое 
тоть, разумЪется; тотчась представилъ по принадлежности. МиВ сда- 
валось, ЧТо нашъ почтенный хоззинъ не могъ себ хорошенько рас- 
толковать, съ какой стати мы принимали участе въ такомъ—по его по- 
нятюЮ-—зломъ и гадкомъ животномъ, кавовъ былъ Тропманнъ—и чуть- 
ли не приписываль наше любопытство праздности свфтекихь, шта® 
СЕНХЪ ЛЮДЕЙ, «рабчиковъ». Побесвдовавши немного, мы начали рас- 
ползаться—кто куда. Въ течени всей этой ночи, мы скитались, по 
французскому выражен, какъ преступныя души, «соштше 4е5 атез 
еп реше»; входили въ комнаты, садились рядышкомъ на стульяхъ 
залы, освздомлялись о Тропманн8, взглядывали на часы, зВвали, опять 
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спускались по лВетницВ на дворъ, на улицу, возвращались, садвлись 
опять... Иные разсказывали тогда анекдоты пикантнаго свойства, пере- 
кидывались мелкими личными извзетями, слегка разсуждади о поли- 
тикВ, о театрз, объ убйствВ Нуара; иные пытались шутить, острить; 
но ужъ очень плохо это у нихъ выходило —и вызывало какой-то ие-. 
прятный, тотчасъ обрывавшийся см$хъ, какое-то фальшивое одобрен. 
Я отыскалъ крошечный диванчикь въ первой комнатз, и кое-как 
улегшись на немъ, старался уснуть и, разуиЗется, не уснулъь, даже 
не задремалъь ни на одно игновенье. — Гуль толпы становелся все 
сильнфе, все гуще и непрерывнЪй. Къ тремъ часамъ утра, по словамтъ 
г. Клода, который входиль, садился на стулъ, засыпаль тотчасъ, и 
опять исчезаль, вызванный вВмъ-нибудь изъ своихъ подчиненныхъ— 
уже набралось боле двадцати пати тысячъ людей. Гуль этоть пора- 
жалъ меня сходствомъ съ отдаленнымъ рёвомъ морского прибоя: такое 
же нескончаемое, вагнеровское сгезсеп4о, не возвышающееся постоянно, 
а съ огромными разливами и колыханьями; обётрыя ноты женскихъ и 
дЪтскихъ' голосовъ взвивались какъ тонке брызги надъ этимъ гро- 
маднымъ гудзньемъ; грубая мощь стихной силы сказывалась ВЪ. 
немъ. Притихнеть на мгновенье, словно само въ себя уйдетъ н уля- 
жется, ивотъ опять загомонило и ростетъ и вздувается, и вздуваетса,. 
и вотъ-воть ударить, какъ бы все сорвать хочеть—и опять назадъ я 
утихаетъ и опять ростеть —и н%тЪ ему конца.. И чтб такое выра- 
жаеть этотъ шумъ? думалось мн$.. Нетерпше, радость, злобу?.. НЪть# 
никакому отдьльному, никакому человВческому чувству не служитъ. 
ояъ отголоскомт... Это просто шумъ и гамъ стими. 


\1. 


Къ тремъ часамъ утра я, быть можеть, въ десятый разъ вышелъ на: 
улицу. Гильотина была готова. Смутно и болфе странно нежедя страшно 
рисовались на темномъ небф ея два, наз/, аршина другъ отъ друга от- 
стоявшие столба, съ косой линей соединявшаго ихъ лезв!я. Я почему-то 
воображаль, что эти столбы должны отстоять гораздо дальше другъ- 
оть дружки; эта икъ близость придавала всей машин$ какую-то 3л1058- 
щую стройность—стройность длинной, внимательно вытянутой, какъ у 
лебедя, шеи. Чувство отвращен1я возбуждалъь большой плетеный ку- 
‚ зовъ, въ род чемодана, темно-краснаго цвзта. Я зналъ, что палачн въ 
этот кузовъ бросятъ теплый, еще содрогающийся трупъ и отрубленную. 
голову.. Незадолго передъ тзмъ прибывше конные муниципалы (ваг4е 
топ срае) расположелись широкамъ полукругомъ передъ фасадомъ- 
тюрьмы; лошади изрдка фыркали, грызли мундштуки и мотали головами; 
у каждой между передними погами бфлВли на мостовой врупныя капли 
лфны. Всадвики сумрачно дремали подъ своими медв жьими шапками. 
надвинутыми на самые глаза. Ливи солдатъ, пересфкавшихь илошадь- 
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и удерживавшихь толну, отступили еще дальше: пустого пространства 
перехъь тюрьмою было уже не двзети, а цфлыхъ триста шаговъ. Я 
подошель къ одной изъ этихъ лин!Й и долго смотрЪль на твенивиИйся 
за нею народъ: онъ кричалъ именно стих но, т.-е. безсмысленно. 
Памятна мн фигура одного блузника, молодого малаго лётъ двадцати: 
онъ стоялъ потупившиеь и ухмыляясь, словно размышляль о чемъ-то 
- забавномъ, и вдругь вскидывахжь голову, разввалъ роть и кричалъ, 
кричаль протяжно, безъ словъ, а тамъ опять лицо его склонялось и 
онъ опать ухмылялся. Чтб происходило въ этомъ челов кВ? ЗачвмЪъ 
онъ обрекахь себя на мучительно-безсонную ночь, на почти восьми- 
часовую неподвижность? Слухъ мой не уловлаль отдфльныхъь р®чей; 
дить изр%два пробивалея сквозь непрестанный гамъ пронзительный 
возгласъ спекулянта-разнощнка, продававшаго брошюру о Тропманиз, 
© его жизни, его казни и даже «о послЪднихь его словахъ...» или 
_ пять гд%-то далеко заспорятъ, загогочуть безобразно, женщины з8- 
пищать... Марсельезу, въ этотъ разъ, я услышалъ — но ее иЗхи всего паять 
честь челов къ, и то съ перерывами. -Марсельеза получаетъ свое зна- 
чеше, когда ее поютъ тысячи. А Баз Р1егге Вопараке! гаркнулъ кр$и- 
й голосъ... У... у... а... а... забушевало вокругъ него. Крики въ од- 
номъ м8отЬ внезапно приняли мёрный ритмъ польки: разъ-разъ- 
разъ разъ-разъ-разъ! на извфетный мотивЪ: 4ез ]алар1оп8|—Таженмъ 
духомъ, кислымъ паромъ несло отъ толпы: много вина было выпито 
всВии этими тёлами; миого было тутъ пьяныхь. Недаромъ кабачки 
рАЪлЛи красными точками на общемъ фон картины. Ночь изъ тусклой 
стала темною; небо совсЗмъ нахмурилось и почерн$ло. На р®дкихъ, 
незсными призраками подымавшихся деревьяхъ виднфлись небольшя 
массы: это уличные мальчишки взобрались туда, и свистали и вере- 
зцали какъ птицы, сидя промежь сучьевъ. Одинъ изъ нихь свалился 
и, говорятъ, даже на смерть убился, переломилъ себЪ спину, но воз- 
будиль лишь хохоть и то не долго. 

Возвращаясь на свою квартиру и проходя мимо гильотины, я уви- 
д®лъ на ея илощадЕеФ палача, окруженнаго кучкой любопытныхъ: онъ 
для иихъ дфлаль «примръ» или репетицию: валилъ стоячую, на шаз- 
мерВ, доску, къ которой пристегиваетея преступникъ и которая, па- 
дая, приходится концомъ своимъ прамо въ полу-круглое отверсте. 
- между столбами; спускалъ топоръ, который тяжко и гладко стремился 
внизъ, съ глухимъ и торопливымъ рокотавемъ и т. п. Я не сталъ 
«нотрёть на эту репетищю т.-е. не взображя на гильотину: чуветво 
хакого-то моего, мн неизвфстнаго, прегр8шеня, тайнаго стыда, во 
мч постоанно усиливалось... Быть можеть, этому чувству долженъ 
я приписать то, что лошади, запряженныя въ фуры и спокойно же- 
вавн!е въ торбахъ овесъ передъ воротами тюрьмы, показались мнЪ 
единственно невинными существами среди всВхь насъ. 

, 56* 
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Опять я забилея на свой диванчикъ и опять сталь прислушиваться 
\ 
къ шуму морского прилива... ° , 


УП. 


Въ противность тому, что обыкновенно утверждаютъ — посльднй 
часъ ожиданя скорЪй проскакиваеть чЪмъ первый, особенно чЬыЪ 
второй или трет!й.... Такъ случилось и въ этотъ разъ. Мы вов были 
удивлены извфстемъ, что уже пробило шесть часовъ в что до мтно- 
венья казни остался всего одинъ часъ. Въ коморку Тропманна мы 
должны были войти ровно черезъ полчаса: въ половин седьмого. 
Дремота мгновенно исчезла со веВхъ лицъ. Не знаю, чтб’ почувство- 
вали друге, но у меня сильно защемило на сердц. Появились новых 
фигуры; свящепникъ, иаленьюй сфдой челов%чикъ съ худощавымъ ли-. 
чикомъ, промелькнулъ въ своемъ длинномъ чорномъ аббатскомъ каза- 
кин съ ленточкою Почетнаго Легона и въ низкой шляп® съ широ-- 
кими ‘полями. Коменданть устроилъь намъ н%что въ род завтрака, 
ипе соПа#оп; въ гостиной на Еругломъ стол появились огромных: 
чашви шоколалу.... Я даже’близко не подошоль, хотя радушный хо- 
зяинъ совфтовалъ мн подкрфпить себя, «ибо утревв!Й воздухъ мо- 
жетъ быть вредевъ». Принимать пищу въ эту минуту мн казалось... 
отвратительнымъ. Чтб за пиръ, помилуйте! «Права ие ин%ю|!> твер- 
дилъ Я самому себЪ въ сотый разъ съ начала этой ночи.—А омь все: 
спитъ? спросиль одинъ изъ насъ, глотая шеколадъ. (Вс® говорили о- 
ТропманнВ, не называя его по имени: другого ею не могло быть) 
Опить, отв®чаль комендантъ. — Несмотря на этотъ страшный шумъг 
(Шумъ дЪйствительно усилился необычайно и получилъ кавую-то сип- 
лую ревучесть; грозный хоръ уже не шолъ сгезсепдо —а гуд®лъ по- 
бВхоносно весело).—Коморка его за тремя стфнами, отвВчаль комен- 
дантъ. Г. Клодъ, которому комендантъ очевидно предоставляхъ глав- 
ную роль, посмотр8лъ на часы и сказахъ: двадцать мивутъ седьмого; 
пора! Мы навёрное всё ввутренно дрогнули— однако, какъ ни въ 
чемъ не бывало, надВли шляпы—и шумно двинулись вослЁдь за на- 
ШИМЪ ВОЖАТЫМЪ. «ГдФ вы сегодня обЁдаете?» громко спросилъ. одииъ- 
хровикеръ;—но это показалось ужъ очень неестественнымъ. 


УШ. 


Мы вышли на’ большой тюремный дворъ;—и тутъ въ углу, нахВво, 
передъ полузакрытой дверью произошло н%что въ родЪ перекличкя;: 
потомъ ввели насъ въ узкую, высокую и совершенно пустую. комнату 
съ одвимъ кожанымъ табуретомъ по середин$. ЗдВсь происходить. 
«Туалетъ приговореннаго» —1а оПейе ди сопйатптё—шепнуль мн8 Дю- 
канъ. Мы не веВ туда попали: съ комендантомъ, священникомъ, 
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т-иъ Клодомъ и его помошникомъ — насъ было человЪкъ десять. Въ 
теченьи двухъ или трехъ минутъ, которыя мы проведи въ этой ком- 
нат — (какая-то письменная формальность совершалась въ это вре-, 
мя) — мысль, что мы никакого нрава не имфемъ дЪлать то, что мы 
дзлаемъ, что присутствуя съ притворной важностью при уб1еви намтъ. 
подобнаго существа, мы ломаемъ какую-то беззаконно-гнусную коме- 
дю — эта мысль ‚въ послёдн разъ мелькнула у меня въ головБ; — 
какъ только мы двинулись опять-таки въ слёдъ за г-мъ Клодомъ по 
широкому, каменному, двумя ночниками слабо освзщенному корри- 
дору — я уже нячего не ощущалъь, кром того, что вотъ сейчаст.... 
сейчасъ.... Сю минуту... сю секунду... Мы поспфшно взобрались по 
двумъ лстницамъ . въ другой корридоръ, прошли и тотъ, спустились 
по узкой, винтообразной лВетницВ — и очутились передъ желВзною- 
дверью... 30ъсы! 

Сторожъ осторожно отперъ замокъ. Дверь тихо отворилась—и мы 
вс тихо и молча вошли въ довольно просторную комнату съ жол- 
тыми стВнами, высокимъ решетчатымъ окномъ и измятой кроватью, 
на которой никто не лежаль... Ровный свЪЗтъь большого ночника до- 
вольно яено освзщалъ всё предметы. 

Я стоялъ немного позади другихъ и, помнится, невольно щурихся, 
однако тотчасъ же увидалъ, нфеколько наискось противъ меня, моло- 
дое, черноволосое, черноглазое лицо, которое, медленно двигаясь съ- 
л3ва направо, окидывало всВхъ насъ какимъ-то огромнымЪъ, круглымъ. 
взоромъ. То былъ Тропманнъ. Онъ проснулся до нашего прихода. Онъ 
стоялъ передъ столомъ, на которомъ только-что написалъ прощальное- 
(весьма, впрочемъ, незначительное) письмо къ своей матери. Г. Клодъ. 
снялъ шляпу и подошелъь къ нему. 

— Тропманнъ! произнесъ онъ своимъ сухимъ, негромкимъ, но без- 
апеллящоннымъ голосомъ. — Мы пришли известить васъ, что ваша. 
просьба о помиловаши не принята, и что часъ искупленя настахъ- 
ДлЯ ВасСЪ. 

. Тропманнъ обратилъ ва него свои глаза, но ТОТЪ «огромный» взоръ- 
уже исчезъ въ нихъ, онъ глядёлъ спокойно, почти сонливо, и не про- 
. молвилъ ни слова. 

— Дитя мое! глухо воскхикнулъ сващенникъ и подошель къ нему 
съ другой стороны. Оа сопгаре! 

Тропманиъ посмотрёлъ на него точно также, какъ на г. Клода. 

— Я зналъ, что онъ не будеть трусить! промолвилъ увЗреннымъ то- 
номъ, обращаясь ко всВмъ намъ, г. Клодъ;—теперь, когда онъ выдер- 
жалъ первый натискъ (]е ргетолегсрос)—я за него отвЪчаю. (Такъ настав- 
нивъ, желая задобрить ученика, заранве величаетъ его «молодцомъ».) 

— О, я ве боюсы (ОШ! ]е п’а1 раз решг!) проговорилъ Тропманиъ, 
снова обращаясь къ г. Клоду. Я не боюсь! 
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Голоеъ его—прятный, юношесый баритонъ—былъ совершенно ро- 
зенъ. Священникъ досталъь изъ кармана небольшую фляжку. 

— Не хотите ли вы выпить немного вина, дитя мое? 

— Благодарствуйте... ‚ ненужно, съ ВЪЖлИивымЪ ео: огвз- 
‘чалъ Тропманяъ. 

Г. Клодъ опать обратился къ нему. 

— Вы продолжаете утверждать, что вы не виноваты въ томъ пре- 
ступлени, за которое васъ осудвли? 

— Я не нанесъ удара! (де п’м раз #гаррё!) 

— Однако... вм шался-было комендантъ. 

— Я не нанесъ удара! ` 

(Въ послфднее время Тропманнъ, какъ извзетно, въ противность 
воимъ прежнимъ показанамъ, утверждалъ, что онъ дёйствительно 
привель семейство Кинковъ на мЪсто бойни, но что убивали ихъ его 
сообщивки, и что даже рана ва его рукВ произошла отъ того, что онъ 
зздумалъ-было защитить одну изъ малютокъ. Впрочемъ онъ въ тече- 
Ни процесса изолгалсея такъ, какъ немног!е преступники до него). 

— И вы продолжаете утверждать, что у васъ была сообщники? 

— Были. 

— Вы ве можете ихъ назвать? 

— Не могу.... и не хочу. Не хочу. Голосъ Тропманна возвысился 
'н лицо его слабо вспыхнуло. Казалось, онъ готовь быль разсер- 
даться... | 

— Ну хорошо, хорошо... (с’езф Меп, с’езф Шеп...) поспзшно прого- 
зориль г. Елодъ, какъ бы давая тфиъ знать, что овъ и спрашивалъ его 
только для. того, чтобы исполнить неизбфжную формальность и что те- 
перь предстояло другое... 

Предстояло Тропманиу раздфться. — 

Два сторожа подошли къ нему и принялись снимать съ него тю- 
ремный его камзоль (сап:зо]е 4е {огсе), родъ блузы изъ толетой си- 
неватой холстины, съ ремнями и пражками назади, съ длинными глу- 
хами рукавами, отъ конца которыхъ идутъ врёпвя бичевки около ля- 
жекъ къ поясу. Тропмаинъ стояль бокомъ, въ двухъ шагахъ отъ мевя. 
Ничто не мВшало мн хорошенько разглядВть его лицо. Оно могло 
-бы быть названо красивымъ, еслибъ не выдававии!йся впередъ и кверху, 
воронкой, на зв$риный ладъ, непрятно-припухлый ротъ, изъ-за кото- 
раго виднлись, разставленные взеромъ, нехороше, р8дяе зубы. Гу- 
„стые, темные, слегва волнистые волосы, длинныя брови, выразитель- 
вые на выкатВ глаза, открытый, чвстый лобъ, правильный носъ съ не- 
‘большой горбивой, легые завитки чернаго пуха на подбородкф.... 
„Встр®тьтесь вы съ такой фигурой не въ тюрьмф, не при этой обста- 
новкВ — вцечатдВ ше на вась она навфрное произвела бы выгодное. 
«“Сотвями попадаются подобныя хица между молодыми нии, вос- 
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жетанниками общественныхь заведен!й и т. п. Росту Тропманнъ быль 
средняго, отрочески - худощаваго и стройнаго сложеня. Онъ казался 
ми} взрослымъ мальчикомъ,—впрочемъ, ему и не было двадцати л3тъ. 
Цв%тъ лица его былъ совершенно естественный, здоровый, н%веколько- 
розовый; онъ и при нашемъ входЪ не побл®дизлъ... Не было сомн%- 
вая, что онъ точно спаль всю ночь. Онъ не поднималъ глазъ и ды- 
шалъ м®рно и глубоко, какъ челов къ, осторожно входяпий иа длин- 
ную гору. Раза два онъ встряхнулъ волосами, какъ бы желая отмах- 
нуться отъ вазойлявой мысли, закинулъ голову, быстро глянулъ вверхъ. 
и иснустиль чуть зам тный вздохъ. За исключешемъ этихъ, почти 
мгновенныхъ двяжен!, ничего, рёшительно ничего не изобличало въ. 
немъ, не скажу страха, но даже волнен!1я или тревоги. Мы веВ были, 
безъ сомнфыя, и блВдиЪйЙ и встревоженнВй его. Когда выпросталя 
его руки изъ глухихъ рукавовъ камзола, онъ съ улыбкой удовольствия 
поддерживаль спереди на груди этотъ самый камзолъ, ‘пока его раз- 
стегивали сзади; маленьюя дЪти такъ дВлаютъ, когда ихъ раздфваютъ. 
Потоиъ онъ самъ снялъ съ себя рубашку, надВлъ другую, чистую, 
тщательно застегнулъ воротъ... Стравно было видВть размашистыв, 
свободныя движеня этого голаго тЗла, этихь обнаженныхъ членовъ 
на желтоватомъ фон тюремной стВны.. 

Потомъ овъ нагнулся и надёлъ ботинки, сально стуча каблукамя 
и подошвами объ полъ и объ стфну, чтобы ноги лучше и плотнзе 
вошли. Все это ‘онъ дфлалъ разваязно, бойко—почти весело— точно его- 
пришли звать на прогулку. Онъ молчаль —и иы молчали и только 
перегладывались, отъ изумленя невольно пожимая плечами. ВеВхъ. 
насъ поражала простота его движен!й, простота, доходившая, — какъ. 
всякое виолн$® спокойное и естественное проявлеше жизни— до изяще- 
ства. Одинъ изъ нашихъ товарвщей, случайно встрфтившись со мною 
потомъ въ течен!и дня, сказалъ мн, что ему, во время нашего пре- 
быван1я въ воморкВ Тропманна, постоянно сдавалось: мы не въ 1870. 
году—а въ 1794; мы не простые граждане—а якобинцы—и ведемъ на 
казнь не вульгарнаго уб1йпу—а маркиза-легитимиста—ип с1-Чеуап&, пп. 
4$а]оп горе, Мопзеш'-—Замфчено, что осужденные на казнь, по объя- 
влени имъ приговора, либо впадаютъ въ совершенную безчувствен- 
ноеть и вакъ бы заранфе умираютъ и разлагаются; либо рисуются и 
бравируютъ; либо наковецъ предаются отчазнию, плачутъ, дрожатъ, 
умолзютъ о пощад$.... Тропманиъ не привадлежаль ни къ одному изъ- 
этихъ трехъ разрадовъ — и потому озадачилъ даже самого г. Клода. 
Скажу кстати, что еслибы Тропманнъ сталь вопать и плакать, нервы 
мои навзрное бы не выдержали и я убЪжаль бы. Но при вид этою` 
<покойств]я, этой простоты и какъ бы скромности—всВ чувства во мнф— 
чувство отвращешя къ безжалостному убйцВ, къ извергу, перерывав- 
шему горла дВтей въ то время, когда они кричали: Мата! Мащац(— 
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чувство жалости наконецъ въ челов®ку, котораго смерть уже готови- 
лась поглотить—-исчезли и потовули въ одномъ: въ чувств изумления. 
Чтб поддерживало Тропманна?—Тбо ли, что онъ хотя не рисовался— 
однако все-же «фигюрировалхъ» передъ зрителями, давалъ намъ свое по- 
слЪднее представлен!е; врожденное зи безстраше, самолюб1е ли, возбуж- 
денное словами г. Влода, гордость борьбы, которую надо было выдер- 
жать до копца—или другое еще неразгаданное чувство?.... Это тайна, 
которую онъ унесъ съ собой въ могилу. Иные люди до сихъ поръ 
убЪждены, что Тропманнъ не вполнВ владфлъ свонмъ разсудкомъ. (Я 
упомянуль выше объ адвокатВ въ бЪлой шляп$, котораго я впрочемъ 
больше уже не видалъ). Безцзльность, можно почти сказать не- 
лЪпость истребленя` цзлаго семейства Кинковъ— до вЗкоторой степени 
служить подтвержден1емъ ртом убЪждени. 


“ 1х. 


Но вотъ онъ покончилъ со своими ботинками—и выпрямился, встрях- 
нулся:—готовъ-моль! На него снова надЪли тюремный камзолъ. Г-въ 
Клодъ попроеилъ насъ всВхъ выдти-—и оставить Тронманна наедин® 
со священникомъ. Мы и двухъ минутъ не ждали въ ворридорз, какъ 
уже. его небольшая фигурка съ прямо и см$ло поднятой головою 
опять появилась между нами. Религозное чувство было въ немъ слабо, 
и онъ вфроятно исполнилъ посл дн!Й обрядъ покаяная передъ священ- 
никомъ, отпускавшимъ ему его грзхи— именно какъ обрялъ. Вса наша 
группа, съ Тропманномъ по серединВ, немедленно взошла на узкую, 
винтообразную лЁстницу, по которой мы четверть часа тому назадъ 
спускались — и потонула въ непроницаемомъ мракЗ.... вочникъ по- 
гаеъ на лЬствиц. Это была минута ужасная. Мы всё стреми- 
лись вверхъ, слышался торопливый и грубый стукъ нашихь ногъ 
по плитамъ ступенекъ, мы тфенились, толкались плечами, съ одного 
изъ насъ свалилась шляпа, кто-то сзади злобно кричалъ:—Малз 
‘'засге@еи! Зажгите свЪчку! ПосвЪтите|! — а тутъ же, между нами, 
вмфстВ съ нами, въ глухой темнотз— наша жертва, наша добыча... 
этоть несчастный... и кто изъ насъ, толкавшихса, тфенившахся-— онъ? 
Не вздумаеть ли онъ воспользоваться темнотою—и со веёмъ провор- 
‘ствомъ и р8шимостью отчаяв!я — броситься... куда? Вуда-нибудь, въ 
отдаленный уголъ тюрьмы—и тамъ хоть лбомъ объ стфну! По край- 
ней мВрЪф самъ себя порзшяль... ^ 

Не знаю, приходили ли другомъ въ голову ЭТИ «ОПасеН!Я»... Но он 
оказались напрасными. Вся наша` группа съ небольшой фигуркой по 
средин8 вынырнула изъ углубленя лЪФетницы на корридоръ. Троп- 
манит, очевидно, принздлежаль гильотин*—и началось шеств!е въ ней. 
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Х. 


Это шестые можно бы было назвать бфгствомъ. Тропманнъ шелъ 
впереди насъ проворными, упругими; почти подевакпваяипими шагами; 
онъ явно сифшиль—и мы вс$ сп8шили за нимъ. Иные даже забфгали 
справа и слфва, чтобы еще разъ заглянуть ему въ лицо. Такъ про- 
мчались мы по корридору, сб$жали внизъ по другой лЗетниц8— Троп- 
маннъ прыгалъ черезъ дв} ступеньки на третью— пронеслись по другому 
корридору, перескочили еще н%сколько ступенекъ и наконецъ очути- 
лись въ высокой комнатВ, съ единственнымъ табуретомъ, о которой 
я уже говориль и въ которой совершается «туалетъ осужденнаго».. 
Мы вошли яерезъ одву дверь — а изъ противуположной намъ двери 
появолея, важно выступая, въ бФломъ галстухВ, въ чорвой «пар», 
ни дать ни взять дипломатъ или протестантскй пасторъ-—-палачь; во- 
слЗдъ за нимъ вошолъ низеньый толстеньв!й старичокъ въ черномъ 
сюртукВ, его первый помощникъ, палачь города Бовэ. Старичокъ дер- 
жаль въ рувВ небольшую кожаную суму. Тропмаинъ остановился у та- 
бурета; всВ расположились вокругъ него. Палачъ и старичокъ-помощ- 
никъ стали отъ него направо; сващенникъ тоже направо, нЪфеколько 
впереди; комендантъ и г-нъ Влодъ налЗво. Старичокъ открылъ клю- 
чемъ замокъ сумы, досталъ нфеколько сыромятныхъ бзлыхъ ремней 
съ пражками, длинныхъ и короткихъ, и съ трудомъ ставъ на колфни 
сзади Тропманна, принялся путать его ноги. Тропманнъ нечаянно на- 
ступиль ‘на конецъ одного изъ этихъ ремней — старичовкъ попыталея 
его выдернуть, два раза пробормоталь: «раг4оп шопз!еиг»! и тронуль 
наконецъ Тропманна за икру. Тотъ тотчасъ обернулся и.съ обычнымъ 
своимъ вЪжливымъ полу-поклономъ приподвяхлъ ногу и освободиль 
ремень. Священникъ между тзмъ въ полъ-голоса читалъ молитвы на 
французскомъ языкВ изъ небольшой книжки. Подошли два другихь 
помощниЁа — проворно сняли съ Тропманна камзолъ, завели ему руки 
назадъ, связали ихъ крестъ на кресть и опутали все тзло ремнями. 
Главный палачь распоражался, поводя то туда, то сюда пальцемъ. 
Оказалось, что на ремняхъ не было сдЗлало достаточнаго числа дыръ 
для шпиньковъ пряжекъ: тотъ, кто провертывалъ дыры, разечитывахъ 
вфроятно на плотнаго челов ка. Старичокъ сперва попскалъ въ сум, 
потомъ пошариль у себя поочередно во вс$хъ карманахъ — и, хоро- 
шенько ощупавшись, вытащилъ наконецъь изъ одного изъ нихъ не- 
большое кривое швло, `которымъ онъ принялся съ усимемъ буравить 
ремни: его неум$лые, отъ подагры распухлые пальцы плохо ему по- 
виновались — да и кожа была толстая, новая. Онъ продВлаетъ дыру, . 
попробуетъ.... шпинекъ не лзетъ: надо опать вертфть. Священникъ 
вЗроятно догадался, что дЪло неладно, замедляется; раза два глянувЪ 
украдкой черезъ плечо, онъ началъ растагивать слова молитвъ, чтобы 
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дать старичку время справиться. Наконецъ операщя, въ теченш кото- 
рой, признаюсь откровенно, холодный потъ меня прошибъ, — кончи- 
лась—всв шпивьки вошли куда слВдовало.... началась другая. Попро- 
сили Тропманна сесть ва табуретъ, передъ которымъ онъ стояхь — и 
тотъ же старичокъ-подагрикъ приступихь къ стрижкВ его волосъ. Онъ 
досталъ небольпия ножницы —и, кривя губы, старательно обр®залъь 
сперва воротъь Тропманновой рубахи, той самой: рубахи, которую биъ 
только что надёлъ и съ которой такъ было бы легко спороть вороть 
заранзе. Но холетина была грубая, вся въ складкахъ и не поддава- 
` лась едва ли острымъ лезвеямъ. Главный палачь посмотр$лъ и остался 
недоволенъ: выемка была недостаточно велика. Онъ указать рукою: 
<таричокъ-подагрикъ опать принялся за работу—и выкроилъ еще по- 
рядочный кусъ холста. Верхъ спины обнажился — показались хопатки. 
“Тропманнъ слегка повелъ ими: въ комнат было холодно. Тогда ста- 
ричокъ принялся за волосы. Положивъ свою пухлую л8вую руку ва 
голову Троиманна, который тотчасъ покорно нагнужь ее—онъ начажъ 
©тричь его правой. Косьмы темно-русыхъ, жосткихъ волосъ скользижи 
по олечамъ, валились на полъ; одна изъ нихь докатилась до моего 
<апога. Тропманнъ все также покорно наклоняхъ голову; священник 
еще боле растагиваль слова молитвъ. Я не могъ отвести взора отъ 
этихъ, нфкогда обагренныхъь невинной кровью, теперь безпомовхио 
другъ на хружкВ лежавшихъ рукъ—и особенно отъ этой тонкой, юно- 
апеской шее... Воображев!6 невольно проводвло по ней поперечную 
черту... Вотъ туть, думалось мнЪ, черезь несколько мгновешй, раз- 
дробляя позвонки, разсВкая мускулы и жилы, пройдеть десатипудо- 
вой топоръ.... а тъло, казалось, ничего подобнаго не ожидало.... тажъ 
но было гладко, бВло, здорово... 

Невольно ставилъ а себё вопросъ: о чемъ думаетъ въ эту минуту 
эта столь покорно наклоненная голова? Держится ли она упорно и, 
какъ говорится, стисиувъ зубы, за одну в туже мысль: «не поддамся 
МОЛЬ Я»; Проходятъ ли вихремъ по ней разнообразн  йи!я— и взроятно 
3сё незначительныя воспоминан1я прошлаго; представляется ли ей съ 
какой - нибудь особенной предсмертной гримасой оданъ изъ членовъ 
<емейства Кинковъ;—или она просто старается ни о чемъ ие думать, 
эта голова—и только твердить самой себ: «это ничего, это такъ, 
зотъь мы посмотримъ..... и будетъ она такъ твердить до тъхъ поръ, 
ока смерть не обрушится на нее — и отпрянуть будетъ некуда... 

А старичокъ все стригь да стригъ.... Волосы скрип8ли, захвачея- 
ные ножницами.... Наконець и эта операщя кончилась. Тропманаъ 
быстро всталъ, встряхнулъ головою.... Обыкновенно, въ эту мивуту 
ТВ осужденные, которые еще могуть говорить, обращаются съ по- 
слВдней просьбой къ директору тюрьмы, напоминають объ оставшихся 
долгахъ или деньгахъ, благодарятъ сторожей, просятъ, доставить род- 
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мымъ нослВднюю записку или клокъ волоеъ, передать посхЁдн!й по- 
лонЪ.... Но Тропманнъ-—очевидно не быль обыкновеннымъ осужден- 
нымъ; онъ нренебрегахь подобными «НВЖНоСТЯМИи» — и не произнесъ- 
ни единаго слова; онъ, молча, ждалъ. Ему на плечи накинули ворот-- 
кую куртку—палачь взялъ его подъ локоть... 

— Послушайте, Тропианнъ — (Уоуопв, Тгоршапп)| раздался, среди: 
гробовой тишины, голосъ г-на Клода.—Теперь, черезъ минуту всё бу- 
детъ кончено. — Вы продолжаете настаивать (уопз регв1в{ет) на томъ,. 
что у васъ были сообщники? . 

— Да, сударь, продолжаю — (Ош, Мопяепг, }е ео) отв чалъ. 
Тропманнъ тзмъ же прятнымъ, твердымъ баритономъ—и слегка на- 
тнулся вперёдъ, какъ бы учтиво извиняясь и даже сожалфя, что не 
можеть отвЪчать иначе. | 

— Е№ ШМеп! аПопз| промолвиль г. Влодъ и мы всВ тронулись; мы 
вышли на тюремный большой дворъ. 


ХЕ 


Было безь минуты семь часовъ-—но небо едва посвзтлВло и тотъ- 
же тусклый паръ заливалъ весь воздухъ и скрадывалъ очертан!я пред- 
метовъ.—Ревъ толпы охватилъ насъ непрерывной, нестерпимо-зычной 
волной, какъ только мы переступили порогъ.—По каменной мостовой: 
двора быстро двигалась—прямо къ воротамъ-—наша пор8дфвшая куч- 
ка; нВкоторые изъ насъ отстали — да и я, хотя и шелъ выВст® съ. 
другими, однако держался немного въ сторонз.—Тропманнъ провор- 
но сфменилъ ногамн—путы м8шали ему—и какимъ онъ мн® туть по- 
казался маленькимъ, почти ребёнкомъ!-—Вдругъ передъ вами медлен- 
но, словно пасть, раскрылись об половинки воротъ—и разомъ, какъ 
бы сопровожденное громаднымъ визгомъ обрадованной, дождавшейся 
толпы, глянуло на насъ. чудовище гильотины съ своими двумя узкими 
чорными столбами и вздёрнутымъ топоромъ.— Мн8 вдругь стало хо- 
модно, холодно до тошноты; мн казалось, что и холодъ этотъ вторг- 
ся къ намъ на дворъ черезъ тв ворота;— ноги у меня подкосились.— 
Однако < еще разъ взглянулъь на Тропманна.—Онъ внезапно откло- 
нился назадъ н голову завалиль и согнулъ колфна, словно кто толк- 
нулъ его въ грудь—«онЪ въ обморовъ упадетъ!> шепнулъ чей-то го- 
лосъ возлЪ меня... Но онъ тотчасъ же оправился— и твердой поступью 
пошелъ впередъ. Мимо его побфжали на улицу тв изъ насъ, которые 
хотвли видЪть, какъ голова его скатится... У меня на это не хватало. 
духа; съ замиравшимъ сердцемъ оставовился я у воротъ... 

Я видзлъ какъ палачъ вдругъ чорной башней выросъ на лВвой сто- 
ронз гильотинной площадки; я вид®лъ какъ Тропманнъ отдлился отъ 
кучки людей оставшихся внизу н взбиралея по ступенаямъ› (ихъ было 
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десять... цзлыхъ. десять ступеней!); я вид®лъ какъ онъ остановился и 
®бернулея назадъ, я слышалъ, какъ онъ промолвилъ: «ОЦез & Моп- 
вз1епг С1ал де»... 1) „Я вид®лъ, какъ онъ появился на верху, какъ справа 
и слфва два человзка бросились на него, точно пауки на муху, какъ онъ 
здругъ повалился головой вперёдъь и какъ подошвы его брыкнули... 

Но тутъь я отвернулся — и назалъ ждать — & земля тихо поплыла 
зодъ ногами... И показалось мнф, что я ждалъь страшно долго 2). Я 
успфлъ замфтить, что при позвлени Тропманна людской ганъ вне- 
запно вавъ бы свернулся клубомъ—и ваступила бездыханная тишина..... 
Передо иной стоалъ. часовой, молодой краснощеый малый... Я успфлъ 
замЪтить, что онъ съ тупымъ ведоумВтемъ и ужасомъ, пристально 
смотрфлъ на меня... Я усп®ль даже подумать, что вотъ этоть солдатъ, 
быть можетъ, родомъ изъ какой-нибудь глухой деревеньки, язъ смир-. 
ной и доброй семьи—и теперь-—чтб ему приходится видфть! Наконецъ 
послышался легк!й стукъ какъ бы дерева объ дерево—это упалъ верх- 
в1й полуругъ ошейника съ продольнымъ разр3зомъ для прохода лез- 
в1я, который охватываетъь шею преступника и держитъ его голову не- 
` подвижной... Потомъ что-то вдругъ глухо зарычало и покатиловь — 
и ухвуло... Точно огромное животное отхаркнулось... Я другого, боле 
взрнаго сравнен!я прискать не ум$ю. Всё помутилось. р 

Кто-то схватиль меня подъ руку... Я взглануль: это быль помощ- 
никъ г-на Ёлода, . г-нъ №.., которому, какъ я узналъ впослВдетвм, 
мой приятель М. Дюканъ поручаилъ наблюдать за мною. 

— Вы очень бл$дны... Не хотите зи воды? промолвнлъ онъ улыбаясь. 
Но я поблагодарихь—и пошелъ обратно^на тюремный дворъ, который 
мн являлся чВмъ-то въ родЪ убЪжища отъ того ужаса за воротами. 


О 


ХИП. 


Наше общество собралось на гауптвахту возлВ воротъ, чтобы про- 
<титься съ комендантомъ и дать н$сколько разойтись толп. Туда 
пришелъь и я— и узналъ, что лежа уже на доскВ, Тропманнъ вдругъ 
<удорожно откинулъ голову въ сторову—такъ что она не попала въ 
полукруглое отверсте —и палачи принуждены были втащить ее 
чуда за волосы, при чемъ онъ укусилъ одного изъ нихъ, самаго глав- 
наго, за палецъ; что тотчасъ послВ казни, въ то время, какъ тВло, 


1) Я ве разелыхалъ конца фразы. Его слова были: Оиез ь М-г С]аа4е чае уе 
регви\е, т.-е,: скажите, что я продолжаю настанвать на томъ, что у меня были сообщ- 
ники. Тропманнъ не хотвлъ лишить себя этой посадней радости, посяфдвяго удовже- 
творен!я: оставить жало сомнфн!я и упрёка въ умахъ своихъ судей и публики. 

3) Въ сущности — отъь того мгновен!я, когда Тропманнъ сталь ногою на первую 
ступень гильотины—Хо того мгновен!я, когда его трутъ швырнули въ приготовленный 
хоробъ—прошло фвадисинь секундъ. ' 


# 


/ 
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Фрошенное въ фургонъ, удалялось маршъ-маршемъ — два человЪка, 
пользуясь первыми мгновевями веизбфжнаго сиущещя, прорвались. 
«Евозь ЦВПЬ солдатьъ-—и подлВзши подъ гильотину, стали мочить свои 
платки въ кровь, пролившуюся сквозь щели досокъ... 

Но я елушаль веЪ эти разговоры кякъ севоЗЬ сонъ: я чувствовалъь 
‹ебя очень усталымъ— да не я одинъ. ВсЁ казались усталыми—хотя 
зсВмъ видимо полегчило, словно обуза свалилась съ плечъ. Но никто 
изъ насъ, рюининельно никто не смотртль человъкомь, который со- 
знаеть, что присутствоваль при совершении акта общественнаю право- 
судя; всявй старался мысленно отвернуться и вкакъ бы сбросить съ 
<ебя отвЪтственность въ этомъ убствф.... 

Мы`съ Дюканомъ откланялись коменданту и отправились домой. 
лая рЪ№ка человЪческихь существъ, мужчинъ, женщинъ, дЬтей стре-. 
мила мимо насъ свои некрасивыя и неопрятвыя волны. Почти всВ 
молчали; одни лишь блузники-работники изр$ дка перекликались: «куда- 
МОЛЪ ТЫ?» «& ТЫ Куда?» да уличные мальчишки привЁтствоваяи свис- 
томъ проззжавшихЪ «БокоТокЪ». И что за испитыя, угрюмыя, совныя 
лица! Что за выражен1е скуки, утомленя, неудовлетворения, досады, 
вялой, безпредметной досады! Пьяныхъ я впрочемъ видВльъ немного; 
либо ихъ уже успВли прибрать, либо они сами угомонились. Будниш- 
ная жизнь принимала опять всфхъ этихъ людей въ свои н®дра— и 
для чего, для какихъ ощущеюшй они на н$зеколько часовь выходили 
изъ ея колеи? Страшно подумать о томъ, что тутъ гнзздится. 

Отойдя шаговъ двести оть тюрьмы, мы нашли пустой флавръ, 
<Зли въ него и пофхали. 

Во время дороги, мы разсуждали съ Дюканомъ о томъ, что мы ви- 
ДЗли, и о чемъ оиъ не задолго передъ тВмъ (въ январской, мною 
уже питированной книжкВ Веуце 4ез деих шоп4ез) сказаль такя вЪс- 
я, таня дъльныя слова. Мы разсуждали о ненужномъ, о беземыслен- 
номъ варварствВ всей этой средневзковой процедуры, по милости ко- 
Торой агон1я преступника продолжается полчаса (отъ 28 минутъ седьмого 
до 7 часовъ), о безобрази везхъ этихъ раздфван!й, одЗвавй, этой стриж- 
ки, этихъ путешествий по лЪстницамъ и корридорамъ.... По какому праву 
все это дЪлается? Какъ допустить такую возмутительную рутину? И 
сама смертная казнь — можетъ ли она быть оправдана? Мы видёли, 
какое впечатлёне производить подобное зрзлище на. народъ; да и 
самого этого, яко бы поучительнаго зрзлища, нзтъ вовсе. Едва ли 
тысячная часть пришедшей толпы, не боле пятидесяти или шести- 
десяти челов$къ, могла, въ полумрак равнаяго утра, изъ-за полутора- 
ста шагового разстояв!я, сквозь ряды войскъ и крупы лошадей, хоть 
что-нибудь увид$Зть. А остальные? Какую, хотя бы мал5йшую пользу 
могли они извлечь изъ этой пьяной, безсонной, бездВльной, разврат- 
ной ночи? Я вспомнилъ о молодомъ, безсмысленно кричавшемъ. блуз- 


оливы 
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никЪ, лицо котораго я наблюдаль въ течении н%сколькихъ минут. 
Неужели онъ примется сегодня за работу челов комъ, больше прежнаго 
неньвидящимъ порокъ и праздность? И я наконецъ, чтб я вынесъ? 
Чувство невольнаго изумленя передъ уб1йцей, нравственнымъ уродомть, 
ум$вшимъ показать свое презрВвие смерти. Неужели подобных впечатхВ- 
н1я можетъ желать законодатель? О какой «моральной цВли» можно еще 
толковать, посл столькихь, опытомъ подирЗпленныхъ опровержевй? 
Но не стану вдаваться въ разсужденя: он завели бы мена слиш- 
хомъ далеко. Да и кому же не извзстно, что вопросъ о смертной казни 
-есть одинъ изъ очередныхъ, неотлагаемыхъ вопросовъ, надъ разрзше- 
н1емъ которыхъ трудится современное челов чество? Я буду доволен 
и извиню самому себф свое неумВстное любопытетво, если разсказть 
мой доставить хотя нфсколько аргументовь защитникамъ отызны 
смертной казни, или по крайней мёр8—отмВны ея публичности. 
Ив. Турганивъ. 
ЗВеймаръ. 


1870. 


ПОПРАВБА. 


Въ майской книг, на стр. 20, строч. 12 св. напечатано: стянулз; — слёдовалос 
<скоеалз. | 
Тамъ же, стр. 11, строч. 17 св. пропущены, по недосмотру, слЗдующйя схова- 
«Но поэты, заключаеть Гейне, выразив желаще, чтобы Бэрё че сошел сё тов 


дорозы, ча которую сталз,—народъ непостоянный и т. д. 


| М. СтасюлЕевичь. 
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